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Puhemies: Ulkopuolella piivdjarjestyk-
sen sisdasiainministeri Enestam vastaa ed. Kal-
liksen ym. allekirjoittamaan vilikysymykseen
n:o 1 kansalaisten turvallisuuden parantamiseksi
tarvittavista toimenpiteistd (VK 1/1998 vp).

Sitten kun vilikysymykseen on annettu vas-
taus ja sen johdosta aiheutunut keskustelu on
julistettu padttyneeksi, esitin eduskunnan hy-
viikksyttaviksi sen paivajarjestykseen siirtymisen
sanamuodon, joka on sdidetty valtiopdivajirjes-
tyksen 37 §&n 2 momentissa. Niiden, jotka eivit
hyviksy tillaista yksinkertaista pdivajirjestyk-
seen slirtymistd, tulee valtiopdivajirjestyksen
37 §:n 3 momentin mukaan jo keskustelun aikana
tehdi ehdotuksensa asian valiokuntaan ldhetté-
misestd tai perustellun paivéjirjestykseen siirty-
misen hyviaksymisestd. Myos tydjirjestyksen
52 §:n 2 momentissa tarkoitettu ehdotus paatok-
senteon siirtimisestd on tehtivi, ennen kuin kes-
kustelu on julistettu paittyneeksi.

Menettelytapa hyviksytaan.
Vilikysymykseen vastaten lausuu

Sisdasiainministeri En e s t a m : Arvoisa pu-
hemies, fru talman! Vilikysymyksen 1dhtokohta-
na on kisitys siitd, ettd ihmisten turvallisuus
maassamme on selvisti heikkeneméssi. Tdma on
niin vakava viite, ettei silld tulisi missdin oloissa
politikoida. Hallitus suhtautuu erittdin vakavasti
thmisten ja yhteiskunnan turvallisuuteen. Halli-
tus seuraa tarkasti valtion sisdisen turvallisuuden
kehitystd kiinnittden tilloin huomiota moniin
muihinkin nikdkulmiin kuin rikollisuustilantee-
seen. Kehityksessd on erditd piirteita, jotka anta-
vat aihetta huoleen. Kaiken kaikkiaan sisdinen
turvallisuus Suomessa on viime vuosien murrok-
sessa ja muutoksessa pysynyt kuitenkin hyvalla
tasolla. Thmiset voivat edelleen nukkua yonsi
rauhassa.

Thmisten ja yhteiskunnan turvallisuus riippuu
ennen kaikkea harjoitetusta yhteiskunta- ja ta-
louspolitiikasta. Hyvin turvallisuuden 1&htokoh-
tina ovat perusoikeuksien ja hyvinvointiyhteis-
kunnan peruspalvelujen takaaminen, talouden ja
ty6llisyyden vakaa ja suotuisa kehitys sekd maan
ulkoisen turvallisuuden vahvistaminen. Kaikissa
niissi suhteissa hallituksen harjoittama politiik-
ka on tuottanut myodnteisid tuloksia. Euroopan
unionin jisenyys on antanut Suomelle myds uu-
denlaiset mahdollisuudet osallistua kansainvali-
seen yhteistyohon rikosten torjunnassa ja muu-
tenkin sisdisen turvallisuuden kehittimisessa.

9. Tiistaina 17.2.1998

Maénniskornas trygghet och tryggheten i sam-
hillet beror framfér allt pd den samhéllspolitik
och ekonomiska politik som bedrivs. Utgings-
punkten for en god trygghet ir att de grundlag-
gande rittigheterna och basservicen i valfards-
samhillet tryggas, att ekonomin och sysselsitt-
ningen utvecklas pé ett stabilt och gynnsamt sitt
och att landets yttre sdkerhet stirks. I alla dessa
hanseenden har regeringens politik lett till positi-
va resultat. Medlemskapet i Europeiska unionen
har ocksé gett Finland nya mojligheter att delta i
det internationella samarbetet for brottsbekamp-
ning och ocksd annars i utvecklandet av den inre
sakerheten.

Valikysymyksestd syntyy mielikuva huoles-
tuttavasti lisidntyvista rikollisuudesta. Tilasto-
tiedot kertovat kuitenkin toista. Kuluvalla vuosi-
kymmenelld rikollisuuden maéri on ollut lasku-
suunnassa. Tami koskee my®s vikivaltarikok-
sia. Kun vuonna 1990 poliisin tietoon tuli rikok-
sia yli 848 000, vuoden 1997 ennakkotietojen
mukaan vastaava luku oli alle 730 000. Murhien
ja tappojen méira nousi vuoden 90 145:std enim-
millddn 168:aan vuonna 1996, mutta viime vuo-
den ennakkotietojen mukaan luku laski jalleen
149:44n. Rydstdjen méara laski vuodesta 90 vuo-
teen 96 2 600:sta alle 2 100:n.

Pahoinpitelyrikosten kehitys poikkeaa yleis-
kuvasta. Niiden kokonaismiari on noussut vuo-
den 1990 noin 20 500:sta vuoden 1997 ennakko-
tietojen mukaan yli 25 000:n. Tdmikdin seikka
ei kuitenkaan osoita kysymyksessi viitattua ri-
kollisuuden raaistumista, silla torkeiden pahoin-
pitelyjen maara on laskenut koko 90-luvun ajan.

Myés vikisinmakaamisista poliisille tehtyjen
ilmoitusten mééra on lisdéntynyt 90-luvulla. Nii-
ta tehtiin 381 vuonna 90. Viime vuonna luku-
maird oli 482. TAman muutoksen syyné voidaan
hyvin perustein pitii sitd, ettd aikaisempaa sel-
visti suurempi osa tillaisten rikosten uhreista
ilmoittaa teon poliiseille. Ilmoitusalttinden kas-
vu on sindnsd myoOnteistd ja myos erds niiti ri-
koksia ehkaisevi seikka.

Tilastotietojen mukaan rikosten selvitystaso
on Suomessa kansainvilisesti hyvdi luokkaa.
Torkeiden vdkivaltarikosten osaita se on jopa
huipputasoa. Vuonna 1996 térkeistd vakivaltari-
koksista selvitettiin 78 prosenttia. Poliisin tie-
toon tulleista kaikista rikoksista on 90-luvulla
selvitetty vuosittain keskimidrin noin 60 pro-
senttia.

Valitettavan poikkeuksen hyvisti selvitysta-
sosta tekevit omaisuusrikokset. Vaikka niiden-
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kin maird 90-luvun ajan on pysynyt melko sa-
man tasoisena, selvitysprosentti niiden osalta on
ollut yleensi alle 25:n. Keskeisend syyné tdhan
on usein niiden rikosten muita rikoksia hanka-
lampi selvitettdvyys.

Vilikysymyksessd on esitetty, ettei tuomiois-
tuinten noudattama rangaistuskdytintd vastaa
kansalaisten yleistd oikeuskasitystd. Viitettd ei
ole perusteltu.

Oikeusvaltion perusteisiin kuuluu riippuma-
ton oikeuslaitos, joka on ratkaisuissaan sidottu
vain lakiin. Tilld turvataan se, etteivit hallitus,
puolueet, kaupalliset tahot tai yksittdisen jutun
asianosaiset voi vaikuttaa tuomioistuimissa rat-
kaistavien asioiden késittelyyn tai annettavien
tuomioiden sisaltoon. Hallitus voi vaikuttaa tuo-
mittaviin rangaistuksiin vain eduskunnassa saa-
dettivin lain avulla.

En av grundstenarna i en rittsstat ar ett oav-
hingigt rattsvisende, som i sina avgéranden en-
dast ir bundet av lag. Pa detta sitt sikerstélls att
regeringen, partierna, kommersiella féretag eller
parterna i enskilda malinte kan paverka behand-
lingen av drenden som skall avgdras i domstol,
inte heller innehillet i domarna. Regeringen kan
paverka de straff som utddms endast genom la-
gar som stiftas av riksdagen.

Laissa voidaan yleisella tasolla kuvata ran-
gaistava menettely ja rangaistusasteikolla haaru-
koida siitd tuomittava rangaistus. Hallitus ei voi
Suomessa milldén tavoin yksittdistapauksessa
maidrati tai edes vaikuttaa sithen, miten tuomio-
istuinten pitdisi ratkaista niissi késiteltdvit asiat
tai mik4 pitiisi olla joistakin rikoksista tuomitta-
vien rangaistusten taso. Tuomioistuimet tuomit-
sevat yksittdisestd teosta laissa miarétyn astei-
kon puitteissa rangaistuksen, jonka tulee olla oi-
keudenmukaisessa suhteessa teon vakavuuteen
ja tekijan syyllisyyteen. Tdhdn vaikuttaminen
merkitsisi tuomioistuinten riippumattomuuteen
puuttumista.

Luonnollisesti hallitus voi pitda ylld yleista
kriminaalipoliittista keskustelua yhteiskunnas-
sa. Tuomioistuinten tehtdvini on soveltaa lakia
niin, etti oikeuskdytintod vastaa yleisesti hyvik-
syttyd kasitystd oikeudenmukaisuudesta ja ran-
gaistukset ovat ennustettavia.

Rangaistusjirjestelmd ja kansalaisten oikeus-
taju eivit saa olla etiélld toisistaan. Yleinen oike-
ustaju on kuitenkin késitteend moniulotteinen,
eikd lainsdddantod voida perustaa pelkistiddn
sen varaan. Késitykset soveliaasta rangaistusten
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tasosta vaihtelevat muun muassa idn, sukupuo-
len, koulutustason ja asuinpaikan mukaan.
Taméd vaihtelu on tutkimuksin kiistattomasti
osoitettu. Yksinkertaistettuihin kysymyksiin pe-
rustuvat yksittidiset mielipidekyselyt eivat kerro
paljoakaan kansalaisten oikeustajun ja rikosten
rangaistustason todellisesta suhteesta.

Tasapuolisen ja yhdenvertaisen oikeuskaytin-
ndn turvaamiseksi dkkindiset muutokset tuomit-
semiskaytinndssi eivit ole toivottavia.

Vikivaltarikosten asteikot antavat nykyisel-
1d4n teon vakavuuden niin vaatiessa mahdolli-
suuden ankariinkin rangaistuksiin. Rangaistus-
kaytintd joidenkin vikivaltarikosten osalta
osoittaa keskirangaistuksen olevan rangaistusas-
teikon alapdissi. Nédin on tilanne vikisinmakaa-
misrikoksissa. Télta osin eduskunnassa késitel-
tavand oleva muun muassa seksuaalirikoksia
koskeva hallituksen esitys tullee vaikuttamaan
rangaistuskaytantoon.

Lainsaatdjan ratkaisut eivit ole olleet rikosten
torkeytti vastaavien riittdvien rangaistusten es-
teend. Pdinvastoin lainsdtija on useilla 90-lu-
vullakin rikoslakiin tehdyilld muutoksilla koros-
tanut vdkivallan tuomittavuutta. Tehostettua
suojaa on annettu jo pelkille terveyden vaaranta-
miselle laajentamalla pahoinpitelyind rangaista-
vien tekojen alaa sekd maaraamalla niistd syyte
nostettavaksi silloinkin, kun rikoksen uhri josta-
kin syysta el itse sitd haluaisi.

Vaikka henkirikosten madra Suomessa on
vuosikymmenien ajan ollut korkeampi kuin esi-
merkiksi muissa Pohjoismaissa, Suomi on kan-
sainvilisessd vertailussa turvallinen maa. Tatd
kuvaa vuonna 1996 tehty kansainvilinen tutki-
mus, jossa selvitettiin muun muassa eri maiden
kansalaisten pelkoa litkkkua pimeén tultua ulko-
na asuinalueellaan. Yhdeksdn Lansi-Euroopan
maan kansalaisista suomalaiset pelkasivit ruot-
salaisten jilkeen védhiten.

Saman tutkimuksen mukaan suomalaiset oli-
vat joutuneet jonkin verran keskimiirdistd
useammin pahoinpitelyjen tai pelottavien uh-
kausten kohteeksi. Suomalaiset olivat kuitenkin
joutuneet varsinaisen rikoksen uhreiksi selvisti
harvemmin kuin kansalaiset vertailumaissa kes-
kimadrin, kun tarkasteltiin kaikkia tutkittuja ri-
koksia.

Vuotta 1998 koskevien suunnitelmien mu-
kaan poliisi lisd4 liikennevalvonnan vaikutta-
vuutta niin, ettd rattijuoppojen ja 10 km/tunti
tai sitd suurempaa ylinopeutta ajavien osuus lii-
kennevirrassa alenee. Rattijuoppojen osalta
vuodelle 1997 asetettu tavoite, enintddn 20 rat-
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tijuoppoa/10 000 kuljettajaa, toteutui. Tutki-
musten mukaan rattijuoppojen osuus liikenne-
virrassa oli 19/10 000 kuljettajaa. Luku on sama
kuin kolmen viimeksi kuluneen vuoden keski-
vertoluku.

Kiinnijadneiden rattijuoppojen miird oli
vuonna 97 22 495, joka on noin 25 prosenttia
vihemmaén kuin vuonna 1990. Viime vuonna tor-
kedstd rattijuopumuksesta epdiltyjen miiri nou-
si 346:1la ja muiden rattijuopumuksesta epiilty-
jen maara 375:114 eli yhteensd 721:114. Rattijuo-
pumusten maidrdn muutokset ndyttivit riippu-
van alkoholinkulutuksen kehityksestd. Kiinni-
jaaneiden madrédn lisidntyminen selittyy osaksi
talla ja osaksi valvonnan paremmalla kohdenta-
misella.

Poliisi on sijoittanut elinkeinotoimintaan koh-
distuneiden tuhotekojen selvittdmiseen merkitta-
visti voimavaroja. Myés tillaisten tekojen en-
naltaestimiseen panostetaan lisddntyvissid méa-
rin. Millddn viranomaisten toimenpiteilld ei kui-
tenkaan Kkyetd sataprosenttiseen omaisuuden
suojaamiseen.

Vilikysymyksessd esitetddn késitys, ettd vi-
ranomaiset olisivat kansalaisten omaisuuden
suojaamisessa valinneet toimintalinjan, jonka
mukaan omaisuuden suojaaminen olisi jatetty
kansalaisten oman toiminnan varaan. Tima k-
sitys on virheellinen.

Pyrkimystd suojata kansalaisten omaisuutta
kuvaa my0s se, ettd vahingonteosta on sdddetty
ankarat rangaistukset, enimmiliddn nelja vuotta
vankeutta. Erityisesti elinkeinonharjoittamisen
oikeutta on lisdksi tarkoitus turvata uudella lu-
vatonta tunkeutumista koskevalla kriminalisoin-
nilla, joka sisiltyy viime vuoden lopulla eduskun-
nalle annettuun esitykseen. Uusi sidnnds laajen-
taisi perinteisen kotirauhan luonteisen suojan
kattamaan myos esimerkiksi liikehuoneistot ja
tuotantolaitokset.

Viime vuosina pieni ryhma eldinaktivisteja on
ottanut myos Suomessa kiyttoonsi lainvastaisia
keinoja, jotka ovat suuntautuneet padasiallisesti
turkis- ja lihanjalostusalojen yrityksié vastaan.
Elinkeinonharjoittajille on aiheutettu merkitté-
vid taloudellisia vahinkoja etupddssd vahingon-
teko-, varkaus- ja tuhotyodrikoksilla. Lainvastai-
set keinot loukkaavat huomattavan suuren yrit-
tdja- ja tyontekijapiirin oikeuksia.

Elinkeinotoimintaan kohdistuvien rikosten
selvittamiseksi paikallispoliisi ja poliisin valta-
kunnalliset yksik6t ovat muodostaneet tutkinta-
ryhmii sekd jirjestineet asiaan liittyvaa tieduste-
lutoimintaa.

9. Tiistaina 17.2.1998

For att konflikter mellan djuraktivister och
ndringsidkare inom pils- och kottforadlings-
branschen skall kunna férhindras kravs det om-
fattande samarbete. Det behdvs ocksé en dialog
mellan grupper och personer som representerar
olika intressen. Polisen har, nar det giller brott
som riktar sig mot pilsniringen, intensifierat den
preventiva verksamheten genom att 6ka patrul-
leringen i omrdden med palsdjursfarmer och ge-
nom att informera naringsidkarna om hur de kan
skydda sin egendom.

Eldinaktivistien sekd turkis- ja lihanjalostus-
alalla toimivien elinkeinonharjoittajien vilisten
ristiriitaisuuksien estdminen on asiakokonai-
suus, joka edellyttisd laaja-alaista yhteistydta.
Tarvitaan myos eri intressejd edustavien tahojen
ja henkildiden vélistd vuoropuhelua. Poliisi on
tehostanut turkiselinkeinoon kohdistuneiden ri-
kosten osalta ennalta estivii toimintaa lishadmal-
14 tarhausalueille suunnattua partiointia seki
antamalla elinkeinonharjoittajille suojausneu-
vontaa.

Rikollisuuden torjunnassa on toimenpiteiden
painopistealueena yhtéalta rikolliseksi rekrytoi-
tumisen estiminen ja toisaalta uusintarikollisuu-
den ja ammattimaisen rikollisuuden vastaiset toi-
met.

On selvéi, ettd poliisi ei yksinddn kykene tor-
jumaan rikollisuutta. Sen vuoksi poliisi onkin
ottanut keskeiseksi toimintamallikseen niin sa-
notun ldhipoliisitoiminnan. Siin poliisi yhdessd
oman alueensa muiden viranomaisten, yhteiso-
jen ja asukkaiden kanssa luo verkoston, jonka
avulla kehitetdén yhteistydmuotoja rikosten ja
héirididen ennaltaestimiseksi vaikuttamalla nii-
den taustalla oleviin syihin. Keskeiseni tavoittee-
na on tukea lapsia ja nuoria seka heidén sosiaalis-
ta ympéristdaan.

Poliisin keskeisid yhteistyotahoja ovat asuk-
kaiden lisdksi sosiaali- ja terveysviranomaiset,
koulu, seurakunnat ja erilaiset vapaaehtoisjarjes-
tot. Lahipoliisitoiminta on kiynnistetty jo ldhes
kaikissa poliisilaitoksissa ja tavoitteena on sen
omaksuminen osaksi jokapiiviistd peruspoliisi-
toimintaa.

Sosiaali- ja terveysministeri0 on viime vuosina
suunnannut kaytettivissdadn olevista piihdehait-
tojen ehkaisyyn varatuista maararahoista valta-
osan kuntien ja jarjestdjen toteuttamiin nuorten
pdihteiden kdyton ehkdisyhankkeiden rahoituk-
seen. Tavoitteena on ollut saada aikaan moniam-
matillista yhteistyota nuorten paihteiden kdyton
ehkaisyn tehostamiseksi erityisesti paikallisella
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tasolla. Ministerid on kehittdnyt yhdessa opetus-
hallituksen, Sosiaali- ja terveysalan tutkimus- ja
kehittdmiskeskuksen seki jirjestdjen kanssa tyo-
menetelmii, joilla nuorten paihteiden kiytto voi-
taisiin tunnistaa mahdollisimman varhaisessa
vaiheessa ja sithen osattaisiin puuttua oikealla
tavalla. Yhteistydon kehittiminen perheiden
kanssa on tuotu voimakkaasti esiin. Sosiaali- ja
terveysministerié on tukenut opetushallituksen
ty6ta koulujen piaihdeopetuksen kehittdmiseksi.

Hallitus on kiinnittinyt vakavaa huomiota
ulkomaalaisiin ja vihemmistoihin kohdistuvaan
vikivaltaan. Hallitus on vuost sitten hyviksynyt
ohjelman hallinnon toimenpiteisti suvaitsevuu-
den lisddmiseksi ja rasismin ehkiisemiseksi.

Ohjelmassa on mairitelty kaikkia ministerioi-
td ja niiden alaista hallintoa koskevat toimenpi-
teet. Keskeisii toimintalinjauksia ovat rasistisiin
tekoihin puuttumisen kynnyksen madaltaminen,
asianosaisen kuulemisesta ja paitOsten peruste-
lujen asianmukaisuudesta huolehtiminen ulko-
maalaisia koskevissa asioissa, viranomaisten
henkildstdn koulutus syrjinnén estdmiseen liitty-
vissi toimenpiteisessd, etnisten vihemmistdjen
edustajien ottaminen viranomaisten palveluk-
seen ja timan huomioon ottaminen henkildstd-
suunnitelmissa, etnisten kysymysten késittelemi-
nen viranomaisten julkaisutoiminnassa sekd
maahanmuuttajiin liittyva tilastointi ja tutkimus.
Periaatepdédtoksen mukaan kukin ministerio vas-
taa yhdessd hallinnonalansa kanssa paatoksen
toteuttamisesta, jota valvoo rasismin ehkiisemi-
seksi perustettu ministeriryhmd.

Rikollisuuden, myds ulkomaalaisiin kohdis-
tuvan vikivallan, ennaltaestamiseksi poliisi toi-
mii yhdessd muiden paikallisten viranomaisten
kanssa yhteisty0ssd. Poliisin ylijohto on antanut
hallinnonalalleen valtioneuvoston periaatepaé-
toksen soveltamista koskevan ohjeen. Poliisin
yksik6t raportoivat ylijohdolle periaatepaatok-
sen toteutumisesta.

Valtiontalouden tasapainoa on hallituksen
toimin kyetty selvésti parantamaan. Edelleen
kuitenkin tarvitaan toimenpiteitd valtiontalou-
den vakauttamiseksi. Néissd oloissa myoskdan
poliisin voimavaroja ei ole voitu kaikin osin tyy-
dyttavasti kehittda. Sadstétoimet ovat kuitenkin
kohdistuneet poliisiin huomattavasti vahdisem-
pini kuin useimpiin muihin toimintoihin. Kulu-
van vuoden talousarviossa poliisin toimintamaa-
rarahoihin on osoitettu 90 miljoonan markan
tasokorotus.

Poliisin toiminnan jirjestelyissi on erddni
keskeisena tekijand ollut varsinaisen kenttitoi-
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minnan edellytysten sailyttdminen kaikissa olois-
sa mahdollisimman hyvind. Vaikka joidenkin
kihlakuntien poliisilaitosten pdivystysalue on
maantieteellisesti laaja, ei poliisipartioiden luku-
madrad ole vihennetty. Pdinvastoin, jarjestimal-
14 paivystysalueet riittdvin suuriksi paivystavaa
tyota aikaisemmin tehneitd poliisimiehid on voi-
tu sijoittaa kentalle poliisipartioihin. Rikos- ja
onnettomuuspaikalle ei saavu paivystdjd, vaan
ajoneuvolla liikkkuva poliisipartio.

Poliisi osallistuu liséksi muiden tahojen kdyn-
nistdmiin hankkeisiin esimerkiksi perhevikival-
lan estdmiseksi ja sen aiheuttamien kielteisten
vaikutusten lieventdmiseksi yhdessa sosiaali- ja
terveysviranomaisten ja seurakuntien kanssa.
Tallaisista toimintatavoista on saatu hyvia tulok-
sia.

Arvoisa puhemies! Edelld kerrotuilla toimin-
taperiaatteilla ja niistd johdetuilla kidytinndn toi-
menpiteilld poliisi on yhdessd muiden viran-
omaisten kanssa tehtdvillA monipuolisella yh-
teistydlla kyennyt pitimaidn yleisen jirjestyksen
jaturvallisuuden tason Suomessa kansainvalises-
ti vertailtuna hyvilla tasolla.

Erdiden tutkimusten mukaan kansalaisten
luottamus poliisin haluun ja kykyyn huolehtia
yleisen jérjestyksen ja turvallisuuden ylldpitdmi-
sest sekd rikosten ja muiden héirididen selvitta-
misestd on pysynyt korkeana. Timi seikka ja
lahipoliisitoiminnan periaatteiden méaaritietoi-
nen soveltaminen antavat hyvin laht6kohdan
rikollisuuden torjumisessa sekd kansalaisten tur-
vallisuudentunteen parantamisessa.

Riktlinjerna for regeringens verksamhet gar ut
pa att i alla lagen trygga sdkerheten for méinni-
skorna och samhillet. Det ovan sagda visar att
man hittills har lyckats bra i denna strivan, Inom
regeringen pagir som bést ett stort antal projekt
och planer genom vilka en god sdkerhetsnivd kan
garanteras ocksé framover i virt land.

Lahipoliisitoimintaan kuuluvat keskeisesti
kansalaisille suunnatut turvallisuustutkimukset,
joilla selvitetddn alueen asukkaiden kokemaa
turvallisuuden tunnetta ja siihen liittyvid odotuk-
sia poliisin toiminnalta. Tutkimuksia on toteu-
tettu jo 250 kunnassa ja niiden pohjalta poliisi
suuntaa toimintaansa entistd enemmén paikallis-
yhteisdn turvallisuutta parantavaksi.

Oikeusministerion yhteydessd toimivan ri-
koksentorjunnan neuvottelukunnan paédtehtiva-
nd on rikosten torjunnan kokonaisvaltainen
suunnittelu. Neuvottelukunnassa ovat edustet-
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tuina paitsi keskeiset ministeriot muiden muassa
my6s kuntasektori, kauppa ja vakuutusala. Neu-
vottelukunta on saanut tehtaviakseen laatia kulu-
van vuoden toukokuun loppuun mennessi kan-
sallisen rikoksentorjuntaohjelman. Sen tarkoi-
tuksena on luoda yhteiskunnan eri osa-alueet
kattava rikoksia ehkiiseva ja turvallisuutta lisaa-
v toimintapolitiikka. Painopisteend tulee ole-
maan sellaisen rikollisuuden estiminen, joka eri-
tyisesti aiheuttaa turvattomuuden tunnetta kan-
salaisten keskuudessa.

Viime lokakuun alusta voimaan tullut rikos-
asioiden oikeudenkidyntiuudistus sisdlsi uudis-
tuksia, jotka ovat parantaneet rikosten, erityises-
ti seksuaali- ja vakivaltarikosten uhrin asemaa
tuomalla mahdollisuuden kustantaa valtion va-
roista uhrille avustaja tai tukihenkilo.

Hallituksen ohjelman mukaan rikoslain koko-
naisuudistuksen yhteydessi parannetaan muu-
toinkin rikoksen uhrin asemaa. Hallitus on anta-
nut eduskunnalle esityksen, joka sisdltid muun
muassa seksuaalirikoksia koskevia uudistuksia.
Niiden mukaan raiskauksesta sdadettiisiin myds
erityinen torked tekomuoto, jonka vihimmais-
rangaistus olisi kaksi vuotta vankeutta. Samatla
vékisinmakaaminen sdadettiisiin aina virallisen
syytteen alaiseksi rikokseksi.

Hallitus aikoo myds tdman vuoden kevéidn
aikana antaa eduskunnalle esityksen 1dhestymis-
kieltoa koskevaksi lainsddddnnoksi. Sen tarkoi-
tuksena on antaa mahdollisuus myds kaytdnnon
tasolla suojata konkreettisen vikivallan uhkaa-
man henkildn turvallisuutta.

Poliisin ylijohdon ja ldaninjohtojen viélisissd
tulossopimuksissa vuodelle 1998 on sovittu niin
sanottujen puhalluskokeiden miirin nostami-
sesta kuluvan vuoden aikana. Poliisi on kiinnitta-
nyt ja tulee edelleen kiinnittiméan erityistd huo-
miota liikenneturvallisuuden kohentamiseen ja
tehostamaan liikennejuopumuksen vastaisia toi-
menpiteita.

Sosiaali- ja terveysministeridssa on valmisteil-
la opas "Piihteet ja ajokortti”, jolla muun muas-
sa rattijuoppojen ajokyvyn arviointiin ja hoi-
toonohjaukseen liittyvat menettelytavat kehite-
tdan ja yhdenmukaistetaan Suomessa. Ty6hon
osallistuvat liikenneministerid, sisdasiainminis-
terid sekd sosiaali- ja terveysministerid. Tahidn
liittyvé kuntakokeilu alkaa kuluvana vuonna so-
siaali- ja terveysministerion tuella.

Aivan lihiaikoina annettavassa esityksessa
hallitus tulee ehdottamaan, ettid rangaistusten
tiytintdonpanosta annettuun lakiin tehtiisiin
muutoksia, joilla tehostetaan huumausainerikol-
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lisuuden kontrollia vankiloissa. Uudistus sisil-
t4a sdinndksid muun muassa henkildén tarkasta-
misesta vankilan osastoon kohdistettavan tar-
kastuksen yhteydessa.

Parhaillaan valmistellaan oikeusministerién
ja sisdasiainministerién yhteisessid tydryhmissi
esitutkinta- ja pakkokeinolain uudistamista. Sii-
ni selvitetidn, ovatko poliisin esitutkintavaltuu-
det tilld hetkelia riittavat. Samoin kaydaan lapi
nykyisen pidattamis- ja vangitsemiskynnyksen
laskeminen sekid henkilonkatsastusta koskevien
valtuuksien laajentaminen torkeiden vikivalta-
ja seksuaalirikosten tutkinnassa. Esitys on tar-
koitus antaa eduskunnalle kuluvan vuoden syys-
kuussa.

Vireilld on my§s poliisilain tarkistaminen vas-
taamaan nykyistad paremmin muun muassa ri-
kostorjunnan vaatimuksia.

Med tanke pa de grundldggande varderingar-
na i samhallet dr det viktigt vilken grund skolan
ger eleverna for livet. Enligt de grunder, som
utbildningsstyrelsen faststallde 1994 fér grund-
skolans laroplan, ar en viktig utgdngspunkt for
hela det laroplansarbete som utfors i skolorna,
att vi har en klar och uttalad vardegrund som vi
kan omfatta. Nar denna virdebas skapas bor
uppméirksamhet bland annat fistas vid att barn
och unga fostras till medlemmar av medborgar-
samhillet. Jimlikhet mellan medborgarna ochen
vilja hos de enskilda minniskorna att vara med
och skota gemensamma frigor ar kinnetecknan-
de for ett fungerande medborgarsamhalle. Ett
syfte med skolans verksambhet &r att hos eleverna
skapa sddana attityder och fardigheter som ger
dem forutsittningar att vixa upp till aktiva, kri-
tiska och ansvarskdnnande medlemmar av med-
borgarsamhilliet.

Lain mukaan peruskoulun on tehtivadinsi
hoitaessaan pyrittiva ldheiseen yhteisymmar-
rykseen ja yhteistyéhon kodin kanssa tukemalla
kotia sen kasvatustehtivassid. Kodin ja koulun
yhteistyon kdytdnndn jarjestiminen tapahtuu
ennen muuta paikallisen pditoksenteon ja peli-
sddntdjen mukaan. Valtion opetushallintoviran-
omaiset ovat lainsdddédnnodn ja opetussuunnitel-
mien laatimista koskevien valtakunnallisten nor-
mien lisiksi korostaneet kodin ja koulun yhteis-
tyon tirkeyttd muun muassa opettajien ja muun
kouluhenkiléstdn koulutuksessa ja muussa in-
formaatio-ohjauksessa.

Hallitus on antanut toukokuussa 1997 edus-
kunnalle esityksen koulutusta koskevaksi lain-
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saadanndksi. Esitys tukee kodin ja koulun yh-
teistyon edelleenvahvistamista sekd yhteiskun-
nan kannalta keskeisten arvojen huomioon otta-
mista opetuksessa. Koulun toiminnan tukemi-
nen on tirked osa kasvatettaessa lapsia ja nuoria
yhteiskuntaan ja sen sdéntdihin. Hallituksen esi-
tys uudeksi koululainsddddnndksi parantaa mo-
nin tavoin koulujen toimintaedellytyksia.

Opetusministerién asettama kerhotydryhma
on jattdnyt muistionsa ministeriolle vastikddn.
Tydéryhma ehdottaa, ettd jokaiselle peruskoulu-
laiselle pitdisi tarjota ohjattua ja monipuolista
kerhotoimintaa koulupdivin jilkeen. Toimin-
nan jirjestimisessd tarvitaan tiivisti yhteistyoté
kotien, koulun, kunnan, kansalaisjirjestdjen ja
yritysten vélilld. Pddvastuu toiminnan koordi-
noimisessa olisi kunnalla, Tyoryhmén esitysten
jatkotoimenpiteet ovat opetusministeridssa val-
misteltavina.

Opetusministerién asettama terveen itsetun-
non ja eliminhallinnan edistdmistd selvittinyt
tydryhma jatti muistionsa ministeridlle marras-
kuussa viime vuonna. Tyéryhmé ehdottaa, ettd
terveen itsetunnon ja eliminhallinnan edistami-
nen tulee ottaa huomioon muun muassa perus-
koulun opetussuunnitelman seurannassa, kai-
kissa opetushallituksen niin sanotuissa karki-
hankkeissa, oppilasarvioinnin ja koulutuksen
arvioinnin uudistamisessa, tukitoimien jarjesta-
misessd, tutkimustoiminnan suuntaamisessa,
opettajien perus- ja tdydennyskoulutuksen ke-
hittimisessd sekd syrjiytymisen ehkiisyyn tdh-
tadvien projektien ja kidytdntdjen levityksessa.
Opetusministerid valmistelee jatkotoimia asiois-
sa.

Arvoisa puhemies! Hallitus tulee jatkamaan
linjalla, jolla turvataan julkisen talouden vakaan
kehityksen edellytykset ja hyvinvointiyhteiskun-
nan peruspalvelut. Sisdisestd turvallisuudesta
vastaavien viranomaisten toimintaedellytyksisti
tullaan huolehtimaan. Poliisin voimavaroihin ei
kohdisteta sadstdtoimia.

Arade talman! Regeringen kommer att fort-
sitta pd den linje som skall trygga forutsittning-
arna for en stabil utveckling i friga om den of-
fentliga ekonomin och basservicen inom vil-
firdssamhaliet. Verksamhetsbetingelserna for de
myndigheter som svarar for den interna sikerhe-
ten kommer att garanteras. Inga spardtgirder
vidtas nér det giller polisens resurser.

Sisdasiainministeri Enestamin vastaus on
ruotsinkieliseni ndin kuuluva:
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Interpellationen utgar frn den uppfattningen
att ménniskornas trygghet i vart land klart haller
pé att fGrsamras. Detta 4r ett si allvarligt pasta-
ende att det under inga omstdndigheter far bli
foremal for kannstdperi. Regeringen férhaller sig
synnerligen allvarligt till mdnniskornas trygghet
och tryggheten i samhéllet. Regeringen ger nog-
grant akt pa utvecklingen nir det giller landets
inre sikerhet och faster harvid uppméirksamhet
ocksa vid ménga andra aspekter 4n brottslighe-
ten. Utvecklingen har vissa drag som ger anled-
ning till bekymmer. Allt som allt har den inre
sakerheten i Finland under de senaste irens om-
vélvningar och férandringar hallits pad en god
nivd. Ménniskorna kan fortfarande sova lungt
om natten.

Minniskornas trygghet och tryggheten i sam-
héllet beror framfor allt pd den samhallspolitik
och ekonomiska politik som bedrivs. Utgings-
punkten for en god trygghet ar att de grundlig-
gande réttigheterna och basservicen i valfards-
samhiéllet tryggas, att ekonomin och sysselsitt-
ningen utvecklas pa ett stabilt och gynnsamt satt
och att landets yttre sdkerhet stirks. I alla dessa
hinseenden har regeringens politik lett till positi-
va resultat. Medlemskapet i Europeiska unionen
har ocksa gett Finland nya méjligheter att delta i
detinternationella samarbetet for brottsbekdmp-
ning och ocksa annars i utvecklandet av den inre
sdkerheten.

Av interpellationen fir man den uppfattning-
en att brottsligheten okar pd ett orovickande
sdtt. Statistikuppgifterna ger emellertid en annan
bild. Under innevarande drtionde har brottslig-
heten minskat. Detta giller ocksd valdsbrott.
Over 848 000 brott kom till polisens kannedom
&r 1990, medan motsvarande siffra for ar 1997
var under 730 000 enligt de forhandsuppgifter
som giller for namnda ar.

Antalet mord och drap 6kade frin 145 ar 1990
till maximiantalet 168 &r 1996, men enligt for-
handsuppgifter fér senaste r har siffran ater
sjunkit till 149. Antalet rdn sjonk fran 2 600 ar
1990 till under 2 100 ar 1996.

Nar det giller misshandelsbrott avviker ut-
vecklingen frin den allménna bilden. Deras tota-
la antal har 6kat fran cirka 20 500 ar 1990 till Gver
25000 enligt forhandsuppgifterna for ar 1997.
Inte heller denna omsténdighet tyder dock p4 att
brottsligheten skulle ha forraats, s& som antyds i
interpellationen, eftersom antalet grova miss-
handelsfall har sjunkit under hela 1990-talet.

Ocksa de anmilningar om valdtikt som har
gjorts till polisen har okat i antal pd 1990-talet.
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Ar 1990 gjordes 381 anmiilningar, i fjol var anta-
let 482. Atten betydligt storre del av dem som blir
offer for sidana brott numera anmaler girningen
till polisen kan pa goda grunder betraktas somen
orsak till denna férandring. Den 6kade bendgen-
heten att anmila vildtikter ar i och for sig en
positiv sak och ocksé en faktor som férebygger
sddana brott.

Enligt statistikuppgifterna ir nivin pa upp-
klarade brott internationellt sett god i Finland.
Nar det giller ‘frova valdsbrott ligger den rentav
pa toppniva. Ar 1996 utreddes 78 procent av de
grova vildsbrotten. Av alla de brott som kommit
till polisens kdnnedom har i genomsnitt cirka 60
procent per dr uppklarats p& 1990-talet.

Ett beklagligt undantag fr&n den goda upp-
klarningsnivan utgér egendomsbrotten. Fastin
ocksi antalet sidana brott har héllits pa néstan
samma nivd under 1990-talet, har procenten upp-
klarade brott fér deras del vanligen understigit
25. En central orsak till detta dr att dessa brott
ofta ar besvirligare att klara upp 4n andra.

I interpellationen nimns att domstolarnas
straffpraxis inte Overensstimmer med medbor-
garnas allminna rattsuppfattning. Pastdendet
motiveras inte.

En av grundstenarna i en réttsstat ir ett oav-
hangigt rattsvasende, som i sina avgdranden en-
dast dr bundet av lag. P4 detta satt sdkerstalls att
regeringen, partierna, kommersiella foretag eller
parterna i enskilda mal inte kan paverka behand-
lingen av drenden som skall avgoras av domstol,
inte heller innehéllet i domarna. Regeringen kan
paverka de straff som utdéms endast genom la-
gar som stiftas av riksdagen.

Ilag kan ett straftbart férfarande beskrivas pa
allmin niva och straffet for det anges enligt en
straffskala. I Finland kan regeringen inte pa na-
got sittienskilda fall bestimma eller ens paverka
hur domstolarna skall avgéra de drenden som de
behandlar eller vilken nivdn skall vara pd de
straff som utdoms for ndgot brott. Domstolarna
utdémer straff for en enskild gdrning inom ramen
for den skala som faststills i lag och straffet skall
vara rdttvist i forhdllande till hur allvarlig gir-
ningen ir och till forévarens grad av skyldighet.
Péaverkan i detta avseende skulle innebira in-
grepp i domstolarnas oavhéngighet.

Regeringen kan naturligtvis halla i ging en
allmin kriminalpolitisk debatt i samhéllet. Dom-
stolarnas uppgift ar att tillampa lagen s att rétts-
praxis 6verensstimmer med vad som enligt en
allmint accepterad uppfattning ar rittvist och
straffen skall vara forutsdgbara.
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Straffsystemet och medborgarnas rittsupp-
fattning far inte sta 1dngt frin varandra. Allmin
rattsuppfattning dr emellertid ett flerdimensio-
nellt begrepp och lagstiftningen kan inte enbart
grunda sig pa det. Uppfattningen om vad som &r
en l[Amplig niva pd straffen varierar bl.a. enligt
alder, kon, utbildning och boningsort. Denna
variation har obestridligt pavisats genom under-
sOkningar. Enskilda opinionsforfragningar som
baserar sig pa férenklade fragor séiger inte myck-
et om det faktiska férhallandet mellan medbor-
garnas rattsuppfattning och nivan pé straffen.

Plotsliga forandringar i praxis nédr det giller
att utdéma straff ar inte dnskvirda om man vill
trygga en objektiv och jamlik réttspraxis.

De skalor som géller valdsbrott ger i sin nuva-
rande utformning méjlighet att utdéma t.o.m.
strianga straff beroende pa hur allvarlig gérning-
en dr. Nir det giller vissa valdsbrott visar straff-
praxis att de genomsnittliga straffen ligger 1angt
nere pé straffskalan. Detta ar fallet i friga om
valdtaktsbrott. Till denna del torde den reger-
ingsproposition som bl.a. géller sexualbrott och
som 4ar under behandling i riksdagen péverka
straffpraxis.

Lagstiftarens 16sningar har inte utgjort nagot
hinder for att utdéma tillriackliga straff som mot-
svarar brottens svarighetsgrad. Tvartom har lag-
stiftaren genom flera Andringar i strafflagen ock-~
sd pa 1990-talet betonat att vald ar forkastligt.
Ett effektivare skydd har getts redan enbart i
fraga om dventyrande av andras hilsa genom att
omridet for girningar som skall straffas som
misshandel har utvidgats samt genom bestim-
melser om att atal skall vickas for sddana ocksé
da den som blivit offer for ett sddant brott av
nagon anledning inte sjilv vill det.

Aven om antalet brott mot liv i Finland under
drtionden har varit storre dn t.ex. i de andra
nordiska linderna, ar Finland i internationell
jamforelse ett tryggt land. Detta visar en interna-
tionell undersdkning som gjordes 1996. I den
utreddes bl.a. medborgarnas rédsla for att rora
sig ute efter morkrets inbrott i sitt bostadsomrade
i olika ldnder. Av medborgarna i nio visteurope-
iska linder var finlandarna de som efter svensk-
arna var minst ridda.

Enligt samma undersdkning utsattes finlinda-
re genomsnittligt ndgot oftare for misshandel
eller skrammande hot 4n andra. Offer fér egent-
liga brott blev de dock i snitt betydligt mera sillan
an medborgare i referenslanderna da alla under-
sokta brott granskades.

Enligt planerna for 1998 skall polisen effekti-
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vera trafikbvervakningen s att andelen rattfylle-
rister och sddana som Gverskrider tilliten hastig-
het med 10 km/t eller mera minskar i trafiken.
Malet for 1997 nér det giller rattfyllerister, dvs.
hogst 20 rattfyllerister/10 000 forare, uppnaddes.
Enligt undersékningarna var rattfylleristernas
andel i trafiken 19/10 000. Siffran 4r densamma
som medeltalet for de tre senaste aren.

Antalet rattfyllerister som blev fast var 22 495
ar 1997, vilket ar 25 procent mindre 4n &r 1990. I
fjol 6kade antalet misstinkta for grovt rattfylleri
med 346 och antalet andra som misstinktes for
rattfylleri med 375, dvs. sammanlagt med 721.
Foérandringarna i antalet rattfyllerifall tycks vara
beroende av utvecklingen nir det giller alkohol-
konsumtionen. Okningen av antalet personer
som blev fast kan delvis férklaras med detta och
delvis med att Gvervakningen har varit béttre
inriktad.

Polisen har anvint betydande resurser for att
utreda den vandalism som naringsverksamhet
blivit utsatt for. Dessutom satsar man allt mer pd
forebyggandet av sddana girningar. Ingen at-
gird fran myndigheternas sida kan dock vara ett
hundraprocentligt egendomsskydd.

[ interpellationen framfdrs uppfattningen att
myndigheterna nir det giller skydd av medbor-
garnas egendom har valt en riktlinje som innebar
att medborgarna sjalva maste vidta atgirder for
att skydda sin egendom. Denna uppfattning ar
felaktig.

Att strivan ir att skydda medborgarnas egen-
dom framgér ocksi av att straffen for skadego-
relse ar stringa, som hogst fingelse i fyra ar.
Ritten att idka naringsverksamhet skall dessut-
om tryggas genom ny kriminalisering av olovligt
intrng, vilket foreslds i en proposition som av-
lats till riksdagen i shatet av 1997. Den nya be-
stimmelsen utvidgar den traditionella hemfriden
till att omfatta ocks t.ex. affdrslokaler och pro-
duktionsinrattningar.

Under de senaste aren har en liten grupp djur-
aktivister ocksd i Finland borjat anvinda sig av
lagstridiga metoder som i huvudsak har riktats
mot foretag i pils- och kottforadlingsbranschen.
Naringsidkarna har orsakats betydande ekono-
miska skador framfor allt genom skadegorelse,
stdld och vandalism. De lagstridiga metoderna
krinker rittigheterna for en mycket stor krets av
foretagare och anstillda.

Den lokala polisen och polisens riksomfattan-
de enheter har bildat undersdkningsgrupper for
att utreda brott mot néringsverksamhet och de
har ordnat spaning.

15 280320
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For att konflikter mellan djuraktivister och
néringsidkare inom pils- och kottforadlings-
branschen skall kunna férhindras krivs ett om-
fattande samarbete. Det behovs ocksa en dialog
mellan grupper och personer som representerar
olika intressen. Polisen har nir det giller brott
som riktar sig mot pilsndringen intensifierat den
preventiva verksamheten genom att 0ka patrul-
leringen i omraden med pélsdjursfarmer och ge-
nom att informera niringsidkarna om hur de kan
skydda sin egendom.

Nar det giller brottsbekdmpning ligger tyngd-
punkten 4 ena sidan pé forebyggande av rekryte-
ring till brottslig verksamhet och 4 andra sidan pa
atgirder mot Aterfallsbrottslighet och yrkesmis-
sig brottslighet.

Det ar klart att polisen inte ensam kan bekdm-
pa brottsligheten. Darfér utgér den s.k. narpolis-
verksamheten en central verksamhetsmodell
inom polisen. Det innebir att polisen tillsam-
mans med andra myndigheter, samfund och in-
vénare i omrédet bildar ett nitverk med vars
hjdlp man utvecklar samarbetsformer for att £5-
rebygga brott och storningar genom att paverka
orsakerna bakom dessa. Ett viktigt mal 4r att
stdda barn och unga och deras sociala miljo.

Viktiga samarbetsgrupper for polisen ir uto-
ver invdnarna social- och hélsovirdsmyndighe-
terna, skolorna, férsamlingarna och olika frivil-
ligorganisationer. Nastan alla polisinrittningar
har redan inlett ndrpolisverksamhet och malet ar
att verksamheten skall integreras med polisens
dagliga basverksamhet.

Social- och halsovardsministeriet har under
de senaste dren riktat huvuddelen av de anslag
som reserverats for férebyggande av skador pa
grund av rusmedelsmissbruk till finansieringen
av kommunernas och olika organisationers
projekt avsedda att forebygga missbruk bland
unga. Mélet har varit att dstadkomma ett sam-
arbete mellan olika yrkesgrupper fér att man
sarskilt pd lokal niva skall kunna effektivera f6-
rebyggandet av sddant missbruk bland unga.
Ministeriet har tillsammans med utbildningssty-
relsen, forsknings- och utvecklingscentralen for
social- och hilsovarden och olika organisatio-
ner utvecklat arbetsmetoder som skall gora det
mdjligt att uppticka ungas missbruk s& tidigt
som mojligt och att kunna ingripa pd ritt sitt.
Att ocksd samarbetet med familjerna skall ut-
vecklas har betonats starkt. Social- och hilso-
vardsministeriet har stdtt utbildningsstyrelsens
arbete for att utveckla skolornas undervisning i
rusmedelsfragor.
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Regeringen har fast allvarlig uppméirksamhet
pa véldet mot utlinningar och minoriteter. Re-
geringen godkande for ett &r sedan ett program
om Aatgirder fradn forvaltningens sida for att
astadkomma Okad tolerans och motarbeta ra-
sism.

I programmet definieras alla dtgirder som gal-
ler de olika ministerierna och férvaltningen un-
der dem. Huvudlinjerna f6ér verksamheten ir att
myndigheterna skall férsoka sinka troskeln for
att ingripa i rasistiska handlingar, se till att de
berdrda hors och att motiveringen till beslut som
galler utlanningar ar korrekta, att myndigheter-
nas personal utbildas i 4tgirder som forhindrar
diskriminering, att féretradare {f6r etniska mino-
riteter anstills vid myndigheterna och att detta
beaktas i personalplanerna. Vidare skall etniska
fragor behandlas i ministeriernas publikationer
och statistikféring och forskning som géller in-
vandare. Enligt principbeslutet svarar respektive
ministerium tillsammans med sitt férvaltnings-
omréde for att beslutet verkstills. Detta dverva-
kas av en ministergrupp som bildats fér att mot-
arbeta rasism.

Polisen arbetar i samarbete med andra lokala
myndigheter for att forebygga brottslighet, ocksa
vald mot utlinningar. Polisens hogsta ledning
har inom sitt forvaltningsomride meddelat an-
visningar om tillimpningen av statsrddets prin-
cipbeslut. Polisens enheter rapporterar till hogsta
ledningen om verkstélligheten av principbeslu-
tet.

Regeringens atgarder har klart forbattrat ba-
lansen i statsekonomin. Det behdvs dock alltjamt
atgdrder for att stabilisera statsekonomin. Under
de rddande forhallandena har det inte heller varit
mojligt att till aila delar utveckla polisens resur-
ser pa ett tillfredsstallande sitt. Inbesparingsat-
girderna har dock drabbat polisen i betydligt
mindre grad dn de flesta andra verksamheter. 1
budgeten for 1998 har polisens anslagsniva hojts
med 90 miljoner mark.

Ett viktigt mal for polisen har varit att férut-
sdttningarna for den egentliga faltverksamheten
skall bevaras sd goda som mojligt under alla
forhallanden. Aven om polisinridttningens jour-
omride 1 ndgra hidrader dr mycket stort, har
antalet polispatruller inte minskats. Tvartom,
genom att gora jouromradena tillrickligt stora
har man kunnat placera polismin som tidigare
hade jourtjanstgdring pa faltet i polispatrulierna.
Till brotts- eller olycksplatsen skickas inte den
jourhavande polisen utan en patrull som ror sig
med fordon ute pa féltet.
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Polisen deltar dessutom i projekt som startats
av andra, t.ex. projektet for att forebygga fa-
miljevald och dampa de negativa effekterna av
familjevdld. Projektet genomfdrs i samarbete
med social- och halsovirdsmyndigheterna och
forsamlingarna. Resultaten av denna typ av
verksambhet har varit goda.

Med hjilp av de tidigare nimnda verksam-
hetsprinciperna och de praktiska atgérder som
foljer av dem har polisen kunnat halla den all-
manna ordningen och sékerheten i Finland pé en
i internationell jamforelse hog niva. Ett mangsi-
digt samarbete tillsammans med de dvriga myn-
digheterna har ocks4 bidragit till detta.

Enligt olika undersdkningar som gjorts har
medborgarna fortfarande stort fortroende for
polisens vilja och férméaga att uppritthalla ali-
min ordning och sdkerhet samt for att utreda
brott och andra stérningar. Denna omstdndighet
ger tillsammans med den méilmedvetna tillimp-
ningen av principerna for nirpolisverksamheten
ett gott utgingslige for bekdmpningen av brott
samt for forbéttrandet av kénslan av sidkerhet
hos medborgarna.

Riktlinjerna for regeringens verksamhet gir ut
pa att i alla ligen trygga sikerheten for manni-
skorna och i samhallet. Det ovan sagda visar att
man hittills har lyckats ratt bra i denna striavan.
Inom regeringen pagar som bist ett stort antal
projekt och planer genom vilka en god sdkerhets-
niva kan garanteras ocksa framdver i vart land.

En viktig del av nirpolisverksamheten ar de
undersOkningar gillande sdkerheten som gjorts
bland medborgarna. Genom undersékningarna
utreds hurudan kénslan av sékerhet dr hos inva-
narna i omradet och vilka forvdntningar de har
pa polisens verksamhet i anslutning till detta.
Undersdkningar har redan gjorts i 250 kommu-
ner, och pé basis av dem kommer polisen att i sin
verksamhet ytterligare gi in for att forbéttra sa-
kerheten i lokalsamhéllena.

Den huvudsakliga uppgiften for den delega-
tion for brottsférebyggande som verkar vid justi-
tieministeriet ir att skota den Svergripande pla-
neringen av brottsbekdmpningen. [ delegationen
finns foretridare fér de centrala ministerierna
och dessutom fér bl.a. kommunsektorn, handeln
och forsdkringsbranschen. Delegationen har fatt
iuppgift att fore utgingen av majiar gora upp ett
nationellt program for brottsbekdmpning. Syftet
med programmet r att skapa en verksamhetspo-
litik som ticker de olika sektorerna inom samhal-
let och som férebygger brott och ékar sikerhe-
ten. Tyngdpunkten kommer att ldggas pa for-
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hindrandet av siddan brottslighet som i sirskilt
hog grad skapar en kénsla av otrygghet bland
medborgarna.

Den revidering av rittegdngen i brottm4l som
tridde i kraft vid ingdngen av oktober i fjol inne-
holl reformer som har forbattrat stiliningen for
brottsoffer, i synnerhet offer for sexual- och
valdsbrott, genom att det har inforts en mojlighet
att av statens medel betala kostnaderna for ett
bitride eller en stodperson for offret.

Enligt regeringsprogrammet kommer still-
ningen for dem som blivit offer for brott ocksé
annars att forbattras i samband med totalrevi-
deringen av strafflagen. Regeringen har till riks-
dagen avlatit en proposition med forslag bl.a. till
reformer som giller sexualbrott. Reformerna
omfattar sirskilda bestdmmelser om en grov
form av sexualbrott med ett minimistraff pa tva
ars fangelse. Samtidigt bestims det att valdtikt
skall vara ett brott som alltid lyder under allméant
atal.

Regeringen kommer ocksd { var att till riksda-
gen avlita en proposition med fOrslag till lagstift-
ning om besoksforbud. Syftet med den ar att
mojliggodra att sakerheten for en person som &r
foremadl £or ett konkret valdshot garanteras ock-
sa pa praktisk niva.

I de resultatavtal for 1998 som ingdtts mellan
polisens hogsta ledning och ldnsledningen har
man kommit &verens om att 6ka antalet blastest
detta &r. Polisen har fast och kommer ocksi
framOver att fasta sarskild uppméirksamhet vid
forbattrandet av trafiksdkerheten och att effekti-
vera atgirderna mot trafikfylleri.

Vid social- och hélsovardsministeriet utarbe-
tas som bist en handbok, "Rusmedlen och kor-
kortet”, genom vilken bl.a. de forfaringssitt som
hianfor sig till bedomningen av rattfylleristers
korfdrmiga och vardhidnvisningen av rattfylle-
rister utvecklas och forenhetligas i Finland. I
arbetet deltar trafikministeriet, inrikesministeriet
samt social- och hilsovardsministeriet. Ett for-
sok 1 anslutning till detta inleds i kommunerna i
ar med stdd fran social- och hilsovardsministe-
riet.

1 en proposition som kommer att avlatasinom
den allra nirmaste framtiden kommer regeringen
att foresla att i lagen om verkstillighet av straff
gors dndringar genom vilka 6vervakningen av

rusmedelsbrott i fangelserna effektiveras. Refor-
men omfattar bl.a. bestimmelser om kroppsvisi-
tation i samband med kontroller pé en fangselse-
avdelning.

En arbetsgrupp som ir gemensam fOr justitie-
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ministeriet och inrikesministeriet bereder som
bést en revidering av férundersékningslagen och
tvangsmedelslagen. Arbetsgruppen utreder om
polisens nuvarande forundersokningsbefogen-
heter ar tillrickliga. Likasd behandlas en sank-
ning av den nuvarande tréskeln fér anhallande
och hiktning samt en utvidgning av befogenhe-
terna géllande kroppsbesiktning vid utredningen
av grova vélds- och sexualbrott. Avsikten ar att
en proposition skall avlatas till riksdagen 1 sep-
tember detta ar.

Likasd ir en 6versyn av polislagen anhingig.
Den syftar till att lagen bittre skail fas att mot-
svara bl.a. kraven inom brottsbekdmpningen.

Med tanke pd de grundldggande varderingar-
na i samhallet dr det viktigt vilken grund skolan
ger eleverna for livet. Enligt de grunder som ut-
bildningsstyrelsen faststillde 1994 for grundsko-
lans laroplan, ar en viktig utgdngspunkt fér hela
det liroplansarbete som utfors i skolorna, att vi
har en klar och uttalad virdegrund som vi kan
omfatta. Nar denna virdebas skapas bdr upp-
marksamhet bl.a. fistas vid att barn och unga
fostras till medlemmar av medborgarsamhéllet.
Jamlikhet mellan medborgarna och en vilja hos
de enskilda ménniskorna att vara med och skota
gemensamma fragor dr kdnnetecknande for ett
fungerande medborgarsamhille. Ett syfte med
skolans verksamhet dr att hos eleverna skapa
sidana attityder och fardigheter som ger dem
forutsattningar att vixa upp till aktiva, kritiska
och ansvarskinnande medlemmar av medbor-
garsamhillet.

Enligt lagen skall grundskolan vid fullgéran-
det av sin uppgift férsdka uppnd nara samfor-
stind och samarbete med hemmen genom att
stoda dem i deras fostrande uppgifter. Samarbe-
tet mellan hemmet och skolan sker pé det praktis-
ka planet framfor allt pa basis av lokalt besluts-
fattande och enligt lokala spelregler. Bl.a. vid
utbildningen av ldrare och annan skolpersonal
och vid den 6vriga informationsstyrningen har
statens utbildningsforvaltningsmyndigheter, for-
utom lagstiftningen och de riksomfattande nor-
merna om uppgodrandet av laroplaner, betonat
vikten av samarbete mellan hem och skola.

Regeringen avlit i maj 1997 till riksdagen en
proposition med forslag till tagstiftning om ut-
bildning. Propositionen stdder ett ytterligare
stdrkande av samarbetet mellan hem och skola
samt strivandena att i undervisningen beakta
véarderingar som ar viktiga for samhallet. Stéd-
jandet av skolans verksamhet 4r viktigt nar barn
och unga fostras for samhillet och dess regler.
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Regeringens proposition med forslag till ny skol-
lagstiftning forbattrar p4 ménga sitt skolornas
verksamhetsbetingelser.

Den klubbarbetsgrupp som undervisningsmi-
nisteriet tillsatt dverlimnade nyligen sin prome-
moria till ministeriet. Arbetsgruppen foreslar att
varje elev 1 grundskolan skall erbjudas handledd
och mangsidig klubbverksambhet efter skoldagen.
Med tanke pé verksamheten behovs nira samar-
bete mellan hemmet, skolan och kommunen
samt medborgarorganisationer och foretag.
Kommunen bar det huvudsakliga ansvaret for
samordnandet av verksamheten. Vid undervis-
ningsministeriet bereds fortsatta atgdrder med
anledning av arbetsgruppens forslag.

Den arbetsgrupp som undervisningsministe-
riet tillsatt med uppgift att utreda frigan om hur
man kan frimja en sund sjalvkansla och forma-
gan att bibehalla kontrollen over sitt liv 6verlam-
nade sin promemoria till ministeriet i november
1997. Arbetsgruppen foresldr att dessa fragor
skall beaktas bl.a. vid uppfoljningen av grund-
skolans liroplan, i alla de priméra projekten vid
utbildningsstyrelsen, vid revideringen av forsk-
ningen, utvecklandet av grundutbildningen och
fortbildningen av ldrare samt vid spridningen av
projekt och praktisk verksamhet som syftar till
att forhindra utslagning. Undervisningsministe-
riet bereder fortsatta dtgérder i frigan.

Regeringen kommer att fortsatta pa den linje
som skall trygga férutséttningarna for en stabil
utveckling i friga om den offentliga ekonomin
och basservicen inom vélfirdssamhaéllet. Verk-
samhetsbetingelserna fér de myndigheter som
svarar for den interna sdkerheten kommer att
garanteras. Inga spardtgirder vidtas nar det gil-
ler polisens resurser.

Ed. Molsa merkitddn 1asné olevaksi.

Vilikysymyksen johdosta syntyy seuraava
Keskustelu:

Ed.K allis: Arvoisa rouva puhemies, drade
fru talman! Haluan aluksi kommentoida ministe-
ri Enestamin vastausta. Ensimmdisell sivulla ja
aivan alussa hin totesi, ettd ihmiset voivat edel-
leen nukkua yonsd rauhassa. Mind luulen, etta
ihmiset voivat kylla nukkua rauhassa. Mutta voi-
vatko ihmiset liikkkua kadulla rauhassa? Muistan
televisio-ohjelman, jossa ministeri Enestam liik-
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kui poliisin ja tv:n kanssa Helsingin kaduilla.
Toimittaja asetti ministerille kysymyksen, uskal-
taisiko ministeri lilkkua Helsingin kaduilla y6ai-
kaan yksin. Mind muistan, mit4 ministeri vastasi.
Muistaako ministeri, miti hin vastasi? Ilmeisesti
hian muistaa. Hin antoi hyvin epAmairiisen vas-
tauksen, joka oli tulkittavissa niin, etti ei oikein
uskaltaisi, niin ja niin, niin ja niin.

Tilastoilla voidaan tietenkin aika lailla mani-
puloida, tai jos ei manipuloida, niistd voidaan
vetdd erilaisia johtopdatOksid. Ministeri
Enestam viittaa tilastoon, jonka mukaan rikok-
set ovat alentuneet 848 000:sta 730 000:een. En
mind sitd tilastoa ollenkaan epiile. Mutta minéd
huulen, ettd minulla on selitys siihen, etti tilaston
mukaan rikokset ovat vihentyneet. Se johtuu
osittain siitd, ettd kansalaiset eiviit endi tee pie-
nista rikoksista rikosilmoitusta. Miksi tekisi ri-
kosilmoituksen, kun pienen rikoksen selvityspro-
sentti on nolla? Siit4 ei ole paljon mitddn hyotya.
Tama on osasyy siihen, etti tilastot ovat kaunis-
tuneet.

Samalla sivulla, ensimmaiselld sivulla, minis-
teri toteaa, ettd rikollisuus ei olisi raaistunut.
Joulun alla ministeri Enestam sanoi, ettid huoles-
tuttavaa on, kun rikollisuus ja rikokset ovat Suo-
messa raaistuneet ja saaneet mafian luonteisia
muotoja. Muutama aika sitten ministeri
Enestam viitti ndin. Pari kuukautta myéhemmin
hin kiistda timan tosiasian.

Arvoisa rouva puhemies! Olisi monta asiaa,
miti ministerin puheenvuorosta pitiisi kommen-
toida, mutta en halua siihen uhrata liian paljon
aikaa. Yritdn pysyd tdssid 15 minuutissa ja luen
sen puheen, jonka olen titd varten kirjoittanut.

Yksityisten kansalaisten ja yhteiskunnan tur-
vallisuuden parantamista koskevaa vilikysy-
mystd on kommentoitu monella eri tavalla. Ylei-
sesti voidaan todeta, ettd sen kysymyksid on pi-
detty asiallisina ja tiarkeind. Kokoomuksen ryh-
méipuheenjohtaja totesi, ettd “kysymyksen asiat
ovat erittiin tarkeit4, mutta ei niiti valikysymyk-
sid tekemall4 ratkaista.”

Sdp:n ryhmipuheenjohtajan mielesta valiky-
symyksessa on asioita, joista on syytd keskustel-
lakin”. Ilta-Sanomat toteaa péikirjoituksessaan:
” Aloitteen tavoitteita voidaan pitda hyvind, mut-
ta vilikysymyksen avulla niita ei edistetd.” Poh-
jalaisen kommentti oli: ”Asiallisia kysymyksii
hurskastelevin perustein.” Demari puolestaan
otsikoi: ”Asia on kylld tarked, mutta kuvio on
turha.”

Arvoisa puhemies! Naitd lausuntoja on mie-
lestdni syytd hieman kommentoida. Ensinndkin
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totean, ettd niin poliitikot kuin mediatkin pitivit
vilikysymyksen aihetta tirkedna ja keskustelun
arvoisena. Asian tirkeyden vahvistavat myos
kaikki ne lukuisat palautteet, jotka olemme kan-
salaisilta saaneet jitettyimme tdmin vilikysy-
myksen. Odotukset kddnteestd parempaan ovat
kansan keskuudessa suuret.

Oppositio on eri yhteyksissi ja eri muodoissa
keskusteluttanut eduskuntaa kansalaisten tur-
vallisuuteen liittyvistd kysymyksistd. Tami on
tapahtunut suullisilla kyselytunneilla, budjetti-
kasittelyn ja rikoslain uudistamisen yhteydessé.
Kirjallisia kysymyksid aiheesta on myds tehty.
Paisaantdisesti siis oppositio on ollut aloitteen-
tekijana ndissd keskusteluissa.

Hallituksen erdét ministerit ovat myds silloin
talldin lausuneet huolensa kasvavasta vikival-
lasta, rasismista, rattijuopumuksesta ja kansa-
laisten oikeusturvasta sekd myos vikivaltarikos-
ten lievistd rangaistusseuraamuksista. Keskuste-
lu ei ole kuitenkaan tuottanut paljonkaan tulos-
ta, vaikka onneksi sentiin poliisin toimintamaa-
rarahoja nostettiin budjettikeskustelussa 30 mil-
joonalla markalla 1dhinné opposition vaatimuk-
sesta.

Mielipiteet turvattomuuteen liittyvien ongel-
mien lieventimisestd ovat ministereiden kesken
menneet pahasti ristiin. TAm4 on johtanut siihen,
ettei hallituksella ole ollut minkdinlaista linjaa
tassi niin tarkeissi asiassa. Oppositio on odotta-
nut selkedi ja johdonmukaista polititkkkaa kan-
salaisten turvallisuuden lisdadmiseksi, ja timi on
yksi syy, miksi olemme vélikysymyksen tehneet.

Hallituksen vastauksen vilikysymyksessa esi-
tettyihin kysymyksiin kuulimme hetki sitten, ja
sen pohjalta eduskunnan tulisi paattad, luottaa-
ko se sithen, ettd hallitus pystyy ratkaisemaan
nimi kaikkien mielesta niin tirkedt ongelmat.

Arade fru talman! Ministrarnas &sikter angé-
ende lindrandet av otryggheten har gatt kraftigt
isdr. Detta har lett till att regeringen inte haft
nagon som helst linje i denna s3 viktiga friga.
Oppositionen har férvéntat sig en klar och kon-
sekvent politik for att 6ka medborgarnas trygg-
het och bristen pa denna &dr en av orsakerna till
var interpellation. Regeringens svar pa de fragor
som stills i interpellationen hdrde vi nyss, och pa
basen av detta borde riksdagen besluta om den
litar pa att regeringen kan ldsa dessa viktiga
problem.

Rouva puhemies! Kun luin polititkan sisipii-
ristd tulleet kommentit vilikysymyksestd, aloin

229

vdhitellen, tosin surullisin mielin, yhtya viittei-
siin, ettd vilikysymysmenettelyn alkuperdinen
tarkoitus on menettinyt merkityksensid. Kom-
mentit tdstd vilikysymyksestd vahvistivat sita,
erityisesti siitd syysti, ettd ennen kuin hallitus oli
ehtinyt edes miettid vastauksia vilikysymyksen
asiallisiin kysymyksiin, todettiin, ettei vilikysy-
mys mihinkdan johda. Tést4 viitteestd herdi ky-
symys, ovatko hallituspuolueiden kansanedusta-
jat pelkkia satkynukkeja, jotka hallituksen vas-
tauksen sisallostd riippumatta kaikissa tilanteis-
sa tukevat hallitusta. Jos niin on, silloin valikysy-
mys on todella menettidnyt alkuperdisen merki-
tyksensa.

Arvoisa puhemies! Haluan todeta, etti viliky-
symyksen perusteluissa esitetddn sekd suoranai-
sesti ettd vilillisesti toimenpiteita, jothin olisi syy-
td ryhtya lain ja jarjestyksen saattamiseksi takai-
sin kunniaan. Toteamme, ettd kasvatuksen mer-
kitysta rikollisuuden ennaltaehkéisemisen keino-
na on lihes mahdotonta korvata muulla. Sen
rinnalle tarvitaan paljon muuta aina kaupunki-
suunnittelusta ja aluepolitiikasta hyvani esi-
merkkina olemiseen saakka. Tama puoli on hal-
litukselta pahasti unohtunut.

Kristillinen liitto ei halua ongelman ratkaise-
miseksi mitddn Liverpool-mallia. Liverpool-
malli tarkoittaa sitd, ettd lisitdan kansalaisten
sosiaalista turvattomuutta, ja kun kansa nousee
kapinaan ja rupeaa mellakoimaan, poliisivoimil-
la lyddadsn nimé mellakat alas. Mutta me pel-
kddmme, ettd kehitys voi siihen johtaa, mikali
riittdviin toimenpiteisiin ei ryhdyta.

Turvallisuutta ei luoda heikentdmailla kotien
ja perheiden asemaa. Tatd vditetti tukee Sosiaa-
li- ja terveysturvan keskusliiton teettima tutki-
mus ”Suomalainen turvattomuus vuonna 1997”.
Tutkimus osoittaa, ettd yhteiskunnan arvot ovat
koventuneet, ja se on lisinnyt vieston sosiaalista
turvattomuutta. Tutkimus kumoaa viitteen tur-
vallisuuden passivoivasta vaikutuksesta ja osoit-
taa pdinvastoin, ettd vasta riittdvi turvallisuus
saa ihmiset yrittimain, tekemiin ty6td vapautu-
neesti ja luomaan uutta. Tutkimus kertoo myds,
ettd perusturvan leikkaukset ovat aiheuttaneet
joka toiselle turvattomuutta, siis perusturvan
leikkaukset.

On helppo kuvitella, millainen tunnelma val-
litsee perheessd, jossa molemmat huoltajat ovat
tyottdmind. Huoli jokapiivaisesti toimeentulos-
ta luo ilmapiirin, joka helposti ajaa perheen nuo-
ret ei-toivottuihin piireihin. Muun muassa tasta
syystd kristillinen liitto on jo useita kertoja danes-
tyttdnyt eduskuntaa siiti, ettd tyollisyysvaroja
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tulisi kayttaa siten, ettd ainakin perheen toiselle
huoltajalle taattaisiin tyopaikka. Ei se ole koh-
tuuton vaatimus. Hallituspuolueet eivit ole kui-
tenkaan titd pitdneet tirkeind, vaan pdinvastoin
heikenténeet heikoimmassa asemassa olevien
tyottdmien asemaa. TAmd, arvoisat edustajat,
voi johtaa Liverpool-malliin, josta edelld varoi-
tin.

Sosiaaliseen turvattomuuteen ovat puuttuneet
myds yhteiskunnan arvovaltaisimmat henkil6t.
Huomiota on kiinnitetty erityisesti vanhusten ja
lasten asemaan. Tuskinpa nimi henkil6t ovat
populistisista syistd asiaan puuttuneet; kyse on
aidosta huolesta.

Rouva puhemies! Mainitsin my6s hyvani esi-
merkkind olemisen merkityksen kasvatuksen
kannalta. Tdssd meilld kaikilla on aivan varmasti
parantamisen varaa. Harkitsemattomilla lausun-
noilla voidaan synnyttai levottomuutta ja jopa
rikollisuutta. Kun ministeri kehottaa kouluja
kirjolohen ostoboikottiin, synnyttds tdma laillis-
ta elinkeinoa harjoittavien piirissd suurta levot-
tomuutta. PAddministerin toistuvat lausunnot sii-
td, miten Sundqvist — Alho-sopimus oli paras
mahdollinen, vei luottamuksen kansalaisten ta-
savertaiseen kohteluun, johtiko mahdollisesti
jopa rikoksiin? Kansanedustaja tai ministeri ei
tietenkdidn ole mikdan virheetdon yli-ihminen.
Hanesta pitaisi kuitenkin 10ytya rohkeutta tun-
nustaa tekeminsa virhe, valheen korjaamisesta
puhumattakaan.

Ajankohtainen luonnonsuojeluohjelma ja sii-
td tehdyt noin 14 000 muistutusta ovat osaltaan
horjuttaneet asianomaisten luottamusta paatti-
jiin, siis asianomaisten luottamusta. Ohjelma on
huonosti valmisteltu, mutta siitd huolimatta an-
netaan ymmairti, ettd valituksista tai muistu-
tuksista huolimatta tehdaén vain pienié korjauk-
sia. Saa siis valittaa, mutta mitd4n hyOtyi siitd ei
ole. Vaikka oikeuskansleri on kiinnittanyt huo-
miota maanomistajien oikeusturvaan, sillakdan
ei tunnu olevan kovin paljon vaikutusta. Koko
Natura 2000 -kdsittely on hyva esimerkki siita,
miten ylimielisesti suhtaudutaan titéd asiaa kos-
keviin kansalaisten mielipiteisiin.

Ettei vddrinkasityksid syntyisi, totean, ettd
kristillinen liitto pita4 tietenkin Natura-ohjelmaa
hyvin tirkedna, mutta ylilyonteihin ei pida ryh-
tyd ja lisdksi, jos 14 000 muistutusta tehdddn,
niitd muistutuksia tulee kisitella asiallisesti. Me
tietenkin toivomme, ettd ne lausunnot, jotka oi-
keusministert Hakamies on viime paivini anta-
nut, myos johtavat toivottuihin toimenpiteisiin.
Mutta jos ajattelee, ettd on 14 000 muistutusta ja
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ilmeisesti jokainen tekijd on uhrannut ehka tun-
nin verran aikaa muistutuksen laatimiseen, niin
jos saman verran aikaa uhrataan niiden kisitte-
lyyn, timé tarkoittaisi ajassa noin sataa kuu-
kautta. (Ed. Virtanen: Tai rukoiluun!) — Sitd
myds ed. Virtanen voisi joskus harjoittaa. (Ed.
Virtanen: Ja te vaihemmadn pelottelual)

Ryhdistaytymisen tulee aina alkaa vallanpiti-
jistd. Jos kansalaisille jai sellainen késitys, kuin
nykyisin usein tahtoo jaida, eli ettd ylimielisesti
ja vain pintapuolisesti perehdytédin heitd koske-
viin ja heiddn lahettdmiinsa asiakirjoihin, ollaan
jo vaarallisilla vesilld. Vadrinkdasitysten valttami-
seksi totean, ettei tdimi koske nyt ainoastaan
Naturaa, vaan yhteiskunnan kaikkia aloja, jopa
eduskuntaa. Valittavathan jopa kansanedustajat
siitd, ettet heididn tekemiddn kirjallisia kysymyk-
sid oteta vakavasti. Toisaalta onhan usein kan-
sanedustajillakin valmis kanta asioihin taysin
riilppumatta asiaan vaikuttavista faktoista, vaik-
kapa, ettd hallitusta tuetaan riippumatta sen an-
tamasta vastauksesta.

Arade fru talman! En uppryckning maste all-
tid bérja fran makthavarna. Om medborgarna
far den uppfattningen, som man nufortiden ofta
tycks fa i kontakten med myndigheterna, att de-
ras drenden och angelagenheter behandlats arro-
gant och ytligt, sd befinner vi oss redan ute p4 sju
famnars vatten. For att undvika missférstand vill
jag har konstatera att detta giller inte enbart
Natura 2000, utan sambhillets alla omraden,
t.o.m riksdagen. Ocksi méinga riksdagsmén kla-
gar Over att de skriftliga spdrsmal de gor inte tas
pa allvar. Naturligtvis maste man i detta sam-
manhang ocksa séga att riksdagsminnen sjdlva
ofta har en fiardig stindpunktien friga, oberoen-
de av fakta. Man stdder t.ex. regeringen oberoen-
de av det svar den ger.

Muutoksenhaku tuomioistuimen ja hallinnol-
lisen elimen paitoksistd on tatd nykyi kuin She-
raton-hotelli. Se on kaikille avoin, mutta vain
rikkaat pddsevit sisidn. Monet epdkohdat tilta
alalta ovat johtaneet siihen, ettd oikeusministe-
riéssid on laadittu kansalaisten tarpeita varten
oikeusturvaopas. Oppaassa ei ole kuitenkaan
lainkaan opastusta niille, jotka ovat saaneet vas-
taansa hallitusmuodon 92 §:n vastaisesti toimi-
vat virkamiehet sekd usein my0s omat asianaja-
jansa.

Perustuslain pykila ei tunnu enia olevan enti-
sessd arvossaan. Sen viljahtyminen heijastuu yh-
teiskuntaelimiin ilmidind, joiden lisddntymises-
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td olemme lainsd4tijini ja lainkdytdn valvojina
vastuussa. Jos vaistimme titd vastuuta ajanmu-
kaiseen tapaan sitd muille sysdten, emme ole kan-
salaisten meille osoittaman luottamuksen arvoi-
sia.

Arvoisa rouva puhemies! Se, ettd ndin laajasti
olen kisitellyt kodin ja koulun kasvatustehtdvai
sekd viranomaisten ja paittijien yleista kayttay-
tymistd ja suhtautumista tydhonsa, johtuu kysy-
myksestd, jonka erds toimittaja asetti vélikysy-
myksen tiedotustilaisuudessa. Kysymys oli yk-
sinkertainen: Mistd ottaa rahat turvallisuuden
lisiimiseen? Kysymyksen pitdisi johtaa uusiin
kysymyksiin. Ensinndkin: Voidaanko turvatto-
muusongelma ratkaista rahalla, ja jos voidaan,
eikd silloin pitdisi myontéa lisid rahaa, jotta kan-
salaisille annettaisiin se turvallisuus, jonka perus-
tuslaki takaa jokaiselle Suomessa asuvalle? Toi-
nen kysymys kuuluu: Ei kai voi olla taloudellises-
ti jarkevda antaa rikollisuuden, vékivallan ja tur-
vattomuuden lisdéntya, jos niitd voidaan vihen-
tid rahalla? Ei varmastikaan. Tamihéin olisi ih-
misarvon hipiisemistd, ja onhan ihmisarvo aina
tarkeampi kuin markkina-arvo.

Kuten edelld olen osoittanut, on turvallisuu-
den lisidminen ennemminkin kiinni vallitsevista
arvoista kuin rahasta. Thmisarvo ja toisen omai-
suuden kunnioittaminen ei nimittdin maksa mi-
tdan. [lman rahaakaan ei tietenkaan pérjata. Po-
liisin toimintam&4rarahoja olisi pitanyt korottaa
vield enemméan, miki olisi voinut tapahtua siten,
ettd olisi luovuttu alkoholiveron alentamisesta.
Kyseinen veromaard olisi hyvin riittdnyt kaik-
kien avoimien poliisivirkojen tayttdmiseen.

Vilikysymyksessd todetaan, ettd vikivaltari-
kosten rangaistusseuraamusten taso ei vastaa
kansalaisten yleista oikeustajua. Taima ei ole si-
niansd mikain yllatys. Yleensd kansalaiset ovat
aina vaatineet rikoksista kovempia rangaistuk-
sia. Pienoinen yllatys oli viime viikolla julkaistu
tutkimus, jonka mukaan yli 30 prosenttia kan-
sasta oli kuolemanrangaistuksen kannalla. Ole-
tan kuitenkin, ettei yksikd4an timéan talon paatta-
jistd ole sen kannalla. Erilaista ndkemysti kansa-
laisten mielipiteen ja tuomioistuinten oikeuskasi-
tyksen valilli ei kuitenkaan pidé ohittaa totea-
muksella, ettd meilld tuomioistuimet ovat riippu-
mattomia eika niitd saa moittia.

Tosiasia on, ettd vikivaltarikoksista seuraa-
vat rangaistukset ovat lievempid kuin muissa
EU-maissa ja ettd meilld rangaistusta niihin hae-
taan usein asteikon alapiistd, aivan niin kuin
ministeri Enestam totesi. Vikivaltarikoksessa
loukataan syvésti thmisarvoa, ja tima olisi kai-
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kin keinoin estettdvd. Vakivaltarikoksen toisen
osapuolen eli rikoksen uhrin asema on myJs otet-
tava entistd paremmin huomioon. Laajasti on
ollut esilld muun muassa raiskatun naisen tunteet
Rovaniemen hovioikeuden vapauttavan tuomi-
on jilkeen. Rangaistustason ennaltaehkéisevas-
td vaikutuksesta ollaan eri mieltd, mutta kukaan
ei voi kuitenkaan vAittda, ettei silld olisi jotain
merkitysta.

Arade fru talman! Jag vill znnu kort behandla
ett problem som omndmnsi interpellationen. Det
hanfor sig till den mycket olustiga situation, som
en laglig ndringsutdvare befinner sig i d4 liten en
anarkistisk grupp med olagliga metoder stravar
att férsvara hans verksamhet. Har handlar det
ingalunda om en allmén strid mellan ungdomen
och foretagarna. Polisundersdokningarna har vi-
sat att det dr en ytterst liten grupp som bade
planerar och férverkligar riderna mot féretagar-
na. Jag vagar tro att dver 90 procent, jag vigar tro
att rentav dver 99 procent av Finlands ungdomar
fordomer rdderna. For ungdomen &r det mycket
viktigare att f& beslutsfattarna att prioritera ratt
an att syssla med upplopp och terrorism. Overst
pa prioriteringslistan stir inte att ta kal p4 foreta-
gen i livsmedelsbranschen. Ungdomarna kédnner
precis samma oro for den 6kade otryggheten och
det 6kade valdet som dldre. Tryggheten 6kas inte
av att man forsdmrar studerandenas och barnfa-
miljernas stillning.

Haluan vield lyhyesti kisitelld valikysymyk-
sessd mainittua laillista elinkeinoa harjoittavan
yrittdjan tuskallista asemaa, kun pieni anarkisti-
nen ryhma4 laittomin keinoin yrittda hénen toi-
mintaansa vaikeuttaa. Kysymyksessi ei missdin
nimessd ole asetelma nuoriso vastaan yrittdjit.
Poliisitutkimukset ovat osoittaneet, etti todella
pieni joukko, kymmenen henkil64, on seki suun-
nitellut ettd toteuttanut iskut yrittdjia vastaan.
Olettaisin, ettd yli 90 prosenttia, tekisi mieli sa-
noa yli 99 prosenttia Suomen nuorista tuomitsee
iskut. Nuorisolle mellakointia ja terrorismia pal-
jon tirkeAmpdd on saada padttijit panemaan
asiat oikeaan tarkeysjirjestykseen. Paallimmai-
send tassd tirkeysjdrjestyksessi ei ole elintarvike-
ketjuun kuuluvien yritysten lopettaminen. Aivan
saman huolen turvattomuuden ja vikivallan li-
sddntymisestd kokevat niin nuoret kuin vanhem-
matkin. Turvallisuutta ei lisitd heikentamalla
opiskelijoiden ja lapsiperheiden asemaa.

Anarkistisia ryhmia on aina 16ytynyt yhteis-
kunnasta. Monessa maassa ne ovat ehtineet ai-
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heuttaa suuria ongelmia, ennen kuin yhteiskun-
nan padttivit elimet ovat herdnneet vastatoi-
miin. Esimerkkeja ei tarvitse hakea kuin lahden
takaa. Ryhma, joka levittda ohjeita siitd, miten
palopommeja valmistetaan rakennusten ja ajo-
neuvojen tuhoamiseksi ja miten tulvia aiheute-
taan liikkeiden wc-tiloihin, on yhteiskunnalle
vaarallinen ja sita tulee kohdella sen mukaisesti.

On syytd muistaa, miten yksi tulitikku voi
sytyttad suuren tulipalon. Iskut eivit endd rajoitu
kettutarhoihin ja liikkeisiin, vaan niiden koh-
teeksi ovat jo joutuneet elintarvikeketjun lihes
kaikki vaiheet. Kun teollisuuspomon tai poliiti-
kon péiviltd padstiminen nostetaan sankariteok-
si omassa julkaisussa, ei toimintaa voida pitdd
nuorisoradikalismina. Hallituksen pitd4 heratd
ja ryhtya toimiin.

Arvoisa puhemies! Vield lopuksi muutama
sana kansalaisten mahdollisuudesta saada polii-
silta apua héititapauksessa. Helsingin pelastus-
toimi on ilmoittanut, ettd apu on paasddntoisesti
perilla kolmen minuutin kuluessa siitd, kun hily-
tyskeskukseen on tullut hilytys. Tamai koskee siis
paloautoa ja ambulanssia. TAma on erittiin hyvi
tilanne ja se on syyta sailyttaa.

Kuinka on asianlaita poliisin puolella? Loytyy
paljon alueellisesti laajoja kihlakuntia, joissa y&-
aikana paivystdd vain yksi poliisipartio. Harvi-
naista ei ole, ettd vakavissakin tapauksissa polii-
sin apua on jouduttu odottamaan jopa tuntikau-
palla. Budjettikeskusteluissa viime vuoden joulu-
kuussa kuulimme kansanedustajan henkilokoh-
taiset kokemukset tillaisesta tilanteesta. Nama
eivat ole enaa kovin harvinaisia tapauksia. Kan-
salainen, joka téllaiseen tilanteeseen joutuu, ko-
kee kauhun tunteita odottaessaan virka-avun
saapumista. Tdma on epakohta, josta eduskunta
on tietoinen ja jonka se voi poistaa myontamalla
lisad méararahaa poliisin toimintamenoihin.

Arvoisa puhemies! Koska hallituksen vas-
tauksesta ei parhaalla tahdollakaan voi tehdi
sellaista johtop#datosta, ettd se suhtautuisi rikolli-
suuden ja turvattomuuden kasvuun perustuslain
edellyttamilld tavalla, ehdotan, ettd eduskunta
hyviaksyisi seuraavan perustellun paivajirjestyk-
seen siirtymisen sanamuodon:

”Eduskunta edellyttds, ettd hallitus Norjan
tapaan asettaa arvotoimikunnan yhteiskunnan
arvoperustan kohottamisekst seki parantaa po-
liisin toimintaedellytyksid, jotta perustuslain ta-
kaama hengen, terveyden ja omaisuuden suoja
toteutuisi nykyistd paremmin, ja

siirtyy péivijarjestykseen.”
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Ed. Jiarvilahti merkitidan lisni olevaksi.

Ed. M.Pohjola: Arvoisa puhemies! Vah-
vat enemmistOhallitukset ovat vieneet vilikysy-
mykseltd sen alkuperdisen merkityksen opposi-
tion parlamentaarisena aseena hallitusta vas-
taan. Vilikysymys on tihdn mennessi kuitenkin
aina pyritty kohdistamaan istuvan hallituksen
polititkkaan. Tahdn mennessid vilikysymyksen
tekijat ovat aina tarttuneet hallituksen véitettyi-
hin tekemisiin tai laiminlydnteihin. Nyt opposi-
tio haluaa keskustella yhteiskunnallisista ongel-
mista, joiden yhteys hallituksen politiikkaan on
varsin etdinen tai jossa arvostelu menee muutoin
vadrain kohteeseen. (Ed. Pekkarinen: Rahasta
on kysymys molemmissa!) Puheena oleva viliky-
symys kasittelee toki vakavia yhteiskunnallisia
ongelmia. Keskustelunavauksena siti ei tule vi-
heksyi. Sitd vastoin opposition poliittisesta ky-
vykkyydesti tai parlamentarismin pelisdantdjen
hallinnasta se ei anna kovinkaan vahvaa todis-
tusta.

Vilikysymyksen laatijat ilmaisevat huolensa
yksityisten kansalaisten ja yhteiskunnan turvat-
tomuudesta. Sosialidemokraattisen eduskunta-
ryhmén puolesta tdhan huoleen voi yhtya. Tyot-
tomyyden lisddntyminen ja monen kodin ja per-
heen taloudellisen pohjan romahtaminen kulu-
van vuosikymmenen alussa vei yhteiskunnas-
tamme siti perusturvallisuutta, jota oli rakennet-
tu vuosikymmenien ajan hyvinvointivaltiota ke-
hitettdessi. Vaikka hyvinvoinnin suojaverkot pi-
tivit ja estivat ihmisid putoamasta suoranaiseen
puutteeseen ja kéyhyyteen, katosi monelta usko
elaméin.

Viime vuosien aikana ihmisten luottamus
omaan ja kansan tulevaisuuteen on kuitenkin
alkanut kohentua. (Ed. Pekkarinen: Vuoden 95
kevadstd!) Tyottdmyys vihenee nopeaa vauhtia,
ed. Pekkarinen, koko maassa ja lihes kaikilla
aloilla. Kuluttajien, tyontekijéiden ja eri alojen
yrittdjien luottamus talouden nousuun on korke-
alla. Nyt ollaan korjaamassa hyvinvoinnin ja tur-
vallisuuden perustaa, niin taloudellista kuin hen-
kistdkin.

My®és vilittdémassa rikollisuuden torjunnassa
on saavutettu tuloksia. Talousrikollisuuden tor-
junnassa on edistytty. Peldttyd itdrikollisuuden
maihinnousua ei ole tapahtunut. Niissi asioissa
hallituksen toimilla, poliisitydn painopistevalin-
noilla ja kansainviliselld yhteisty6lla erityisesti
Euroopan unionin, Venijan ja Itimeren maiden
kanssa on ollut ratkaiseva vaikutus. Yleinen ri-
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kostilanne on kehittynyt pdinvastaiseen suun-
taan kuin miti valikysymyksessa esitetaan. Polii-
sin tietoon tulleiden rikosten mééra on laskenut
noin 850 000:sta 730 000:een. Tilastot pahoinpi-
telyrikoksista eivit tue kisitystd raaistumisesta.
Ulkomaalaisten tekemien rikosten osuus on noin
3 prosenttia.

Arvoisa puhemies! Saavutuksista huolimatta
kansalaisten turvattomuuden tunnetta ei pidd
viheksyd. Turvallisuuden eteen on tehtéva lujas-
ti tyotd. Viime vuosien aikana on monesta julki-
sen vallan palvelutoiminnasta jouduttu tinki-
midin. Valitettavasti sddstamisen pakko on kos-
kenut myos tirkeiden turvallisuuteen liittyvien
palveluiden tuottamista. Ongelmaa ei voi kiistda,
mutta syypditi ei pidd hakea tdst hallituksesta,
joka on pakon edessd joutunut tasapainotta-
maan valtion taloutta. (Ed. Pekkarinen: Mistds
sitten?)

Sosialidemokraattien suhde laillista ja kan-
sanvaltaista yhteiskuntajirjestystd puolustavaan
esivaltaan on yksiselitteinen ja selked. Arvostam-
me poliisin ty6td ja annamme sille tiyden tukem-
me. (Ed. Pekkarinen: Olette leikanneet rahat vain
pois!) Thmisten turvallisuutta, yksityista ja julkis-
ta omaisuutta suojeleva poliisi on vastuussa tar-
kedn julkisen hyvinvointipalvelun tuottamisesta.

Sosialidemokraattien ndkokulmasta poliisi-
palvelut ovat erityisen keskeisid. Rikosten uhrit
ovat useimmiten vahdvaraisia ihmisia, juuri niita
ihmisig, jotka omien oikeuksiensa puolustami-
seksi luottavat sosialidemokraattiseen tyovien-
liikkeeseen. Jos yleinen turvallisuustaso laskee,
pahimmin kirsivédt ihmiset, joiden asiasta timéa
liike eniten kantaa huolta. Lainsdddannossa tu-
lee edelleen rikosten uhrien asemaa parantaa.

Tavoitteemme on, etti turvattomuutta aiheut-
tavaan rikollisuuteen puututaan jo alkuvaihees-
sa. Erityisesti kaupunkien 13hiditd on estettivd
joutumasta jarjestyshdirididen, ilkivallan ja syr-
jaytymisen kierteeseen. Téhan tavoitteeseen paa-
semiseksi tarvitaan ihmisten omaa aktiivisuutta,
kansalaisjirjestojen ja seurakuntien panosta,
mutta my6s lisid voimavaroja niin sanottuun
lahipoliisitoimintaan. Tarkedd on myds, ettei
padstettdisi syntymédin sellaisia 14hioitd, joiden
asukkaista valtaosa kirsii taloudellisista tai so-
siaalisista ongelmista. Lahipoliisitoiminnassa
poliisi vastaa paikallisyhteison turvallisuusodo-
tuksiin yhteisty6ssi paikallisyhteison kanssa.

Lihipoliisitoiminnan ohella tiytyy edelleen
kiinnittdd huomiota talousrikollisuuden torju-
miseen. Se aiheuttaa vuosittain noin 20 miljardin
markan tappiot veronmaksajille. Vilillisesti vai-
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kutukset ulottuvat rehellisiin yrittdjiin, joiden
kilpailuasema heikkenee ja jotka joutuvat kanta-
maan vadrinkdyttdjienkin maksurasitusta.

Harmaan talouden rahavirrat kidyttavit hy-
vikseen kansainvilisid verokeitaita. Kansainvi-
listyvissd taloudessa vero- ja muiden velkavas-
tuiden tiytdntéonpanosta huolehtivilla viran-
omaisilla tulee olla kiaytdssddn tehokkaat keinot
torjua varojen siirtiminen ulkomaille. Téssé tar-
koituksessa on ulkomaisten véliyhteisdjen osak-
kaiden verotuksesta annettua lakia muutettava
siten, etti tietyissd tilanteissa Suomessa yleisesti
verovelvollinen joutuisi todistamaan, ettd ulko-
mainen viliyhteiso ei ole timin méiraysvallassa.

Thmisten arkiturvallisuutta on lisdttiva. Tassa
mielessi on rattijuoppoutta torjuttava entistidkin
tehokkaammin. Ongelma ei ole niinkdan keski-
vertokansalaisen huolimaton tai piittaamaton
suhtautuminen rattijuoppouteen. Suhteellisen
pieni pdihderiippuvaisten henkiléiden joukko
syyllistyy toistuvasti rattijuoppouteen. Tahdn
joukkoon ei voida riittdvan tehokkaasti vaikut-
taa yleisestdvilld toimenpiteilld, vaan tarvitaan
tehokkaita, juuri paihderiippuvaisiin henkiléihin
kohdennettuja toimia, tdsmétoimia.

Tavallisten ihmisten oikeudenkéyntikuluihin
on puututtava. Télld vuosikymmenelld esimer-
kiksi riita-asioiden oikeudenkdyntikulut ovat
kohonneet noin 65 prosenttia. Téllaisen kehityk-
sen jatkuessa yhdenvertaisuus lain edesséd on vaa-
rantumassa.

Arvoisa puhemies! Valtion on toimillaan luo-
tava edellytyksid sille, ettd kunnat, kansalaisjér-
jestot ja kodit voivat rakentaa ithmisten turvallis-
ta arkea. Vaikeissakaan taloudellisissa oloissa ei
tistd pddmairdsta ole luovuttu. Pdinvastoin: las-
ten pdivahoito-oikeutta on laajennettu koske-
maan kaikkia alle kouluikdisid. Nuorten kasva-
tukseen ja lilkuntaan varattuja miardrahoja on
korotettu yli kymmenesosalla, vaikka samaan
aikaan on toteutettu yli 20 miljardin markan
sadstoohjelmaa. Pienten koululaisten iltapaivi-
hoidon kohentamiseen ryhdytain yhdessé viran-
omaisten, jirjestjen ja vanhempien kanssa.

Hallituksen tyollisyys- ja tydvoimapolitiikka
on auttanut yksiloita ja perheitd selvidmaéin pa-
himman yli. Yksityisilld tydnantajilla, kunnissa
ja valtiolla on tarjottu toitd erityisesti pitkéai-
kaistyottomille ja nuorille. Alle 25-vuotiaat on
ohjattu tyohon ja koulutukseen ja taattu heille
opiskelu-, harjoittelu- tai tyopaikka. Ajatuksena
on ollut, etti tydn saanti ja oman elamin hallinta
on paras este syrjaytymiselle, turvattomuudelle
ja rikoksiin ajautumiselle.
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Arvoisa puhemies! Valikysymyksessd vaadi-
taan hallitukselta toimia rikollisuuden vahenta-
miseksi, elinkeinonharjoittajien suojelemiseksi
vahingonteoilta ja vékivaltarikosten rangaistus-
tason saattamista vastaamaan kansalaisten yleis-
ta oikeuskasitystd. Ensin mainittuun tavoittee-
seen sosiaalidemokraattinen eduskuntaryhmi
yhtyy varauksetta luottaen siihen, ettd hallitus
jatkaa hyvilld menestykselld aloittamaansa
rikoksentorjuntatyotd. Elinkeinonhartjoittajien
omaisuuden suojaamiseksi katsomme poliisin
toimineen tehokkaasti, mutta toki parantamisen
varaa aina on. Hallituksen toimista esimerkiksi
rikoslain uudistusesitys, jossa kotirauhan kaltai-
nen suoja ulotetaan myos liike- ja tuotantoraken-
nuksiin, tukee omaisuudensuojaa ja oikeutta lail-
lisen elinkeinon harjoittamiseen perusoikeutena.

Sitd vastoin vaatimus hallituksen toimista
rangaistusseuraamuksiin  vaikuttamiseksi on
mielestimme haikdilemitén julkisuustemppu,
joka osoittaa piittaamattomuutta oikeusvaltion
keskeisistd periaatteista. Tahtovatko vilikysy-
myksen tekijat sitd, ettd hallitus puuttuisi tuo-
mioistuinten toimintaan? (Ed. Kallis: Eivat!) Oi-
keusvaltiossa rangaistusten maarddminen kuu-
luu riippumattomille tuomioistuimille, jotka toi-
mivat eduskunnan sditdmien lakien mukaan —
eivit hallitusten madrdysten mukaan. (Ed. Jarvi-
lahti: Samaa mieltd!) Sosialidemokraattien mie-
lesti tuomioistuinten riippumattomuudesta ei
saa tinkid. Ilman sitd kansalaisilla ei ole oikeus-
turvaa. Oikeusvaltiossa ei voi liioin 1ahted lynk-
kausajattelun tielle.

Sosialidemokratia on aina korostanut yhteis-
vastuuta ja my&s yhteiskunnan vastuuta yksilois-
td. Meité on jopa syytetty holhousyhteiskunnan
rakentamisesta, yksiloiden aloitteellisuuden ja
vastuun tukahduttamisesta. Tédssd suhteessa on
sanottava, ettd vilikysymyksen holhousmieli
heijastelee meille vierasta ajattelutapaa. Me
emme ole valmiita menemééin niin pitkille kuin
vilikysymyksen laatijat, jotka yhdistivit kun-
tien valtionosuussdastot kotien ja perheiden kas-
vatusongelmiin.

On paikallaan todeta, ettd viime kiddessa vas-
tuu valinnasta oikean ja vairdn vililld kuuluu
ihmiselle itselleen ja lasten kasvatusvastuu kuu-
luu kodeille. Rajaton usko sdadoksiin ja sdénte-
lyyn johtaa siihen, etti oikeudenmukaisuuden
toteuttamisen sijasta pyritddn vain lakien viida-
kossa selviamiseen. Yhteiskunta, joka unohtaa
timén perusasian, ei rakenna turvallisuuttaan
millidn rahalla eikd millddn valvonnan tai ran-
kaisemisen tasolla.
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Arvoisa puhemies! Sosialidemokraattista
eduskuntaryhmdai tyydyttia hallituksen vastaus
ja ryhmi esittdd yksinkertaista paivéjirjestyk-
seen siirtymista.

Ed. Myllyniemi: Arvoisa puhemies!
Puutun aluksi vain yhteen ministeri Enestamin
viitteeseen. Vilikysymyksessi hanen kisityksen-
sd mukaan ei ole perusteltu riittdvisti, onko ran-
gaistustaso Suomessa liian korkea vai liian lieva.
Kerron vain yhden esimerkin viime viikoilta.

Kuusamossa mies melkein tappoi puukolla
toisen miehen. Oikeus toki antoi hénelle rangais-
tuksen, mutta ei passittanut hinta heti suoraan
vankilaan, vaan hén sai palata omalle kylilleen
muutaman viikon padsta tapahtuneesta. Oikeus
perusteli pAdtostddn silld, ettd miestd ei voida
passittaa vankilaan, koska hin voisi sortua sielld
huumeisiin. Onkohan jotakin jossakin vialla kui-
tenkin?

Suomen kristillisen liiton alulle panema vili-
kysymys kasittelee aivan oikeaa aihepiirid. Tur-
vattomuudesta on tullut oman aikamme haasta-
vimpia yhteiskunnallisia ongelmia. Miksi niin
on tapahtunut? Vastauksen etsiminen on véliky-
symyskeskustelun tdrkeimpid tavoitteita. Kysy-
mys kansalaisten turvallisuudesta yhdistda var-
masti kansanedustajia yli puoluerajojen.

Vastausta hakiessa ei pidd puuttua pelkkiin
seurauksiin. On etsittava syitd rikollisuuden ja
vikivallan sekd yleisen turvattomuuden Kkas-
vuun. Kun nyt olen 35 vuotta ollut poliisin palve-
luksessa ja jopa 150 piivaa istunut raastuvanoi-
keudessakin, en onneksi syytettyni vaan syytta-
jand, luulisin tuntevani, mitenka tarkeda turvalli-
suuden rakentaminen on. Luulisin my&skin ym-
martdvini ennalta ehkiisevan tydn merkityksen
ja tarpeen.

Kaduilla kohtaamiemme rikosten juuret voi-
vat olla seurausta myds virheellisista poliittisista
ratkaisuista, usein haluttomuudesta ja vilinpita-
mattdmyydestd tunnustaa esille nousseita epa-
kohtia yhteiskunnallisiksi ongelmiksi.

Kokoomuksella ja Sdp:114 ovat hallussaan yh-
teiskunnallis-poliittisesti vaikuttavat ministeriot.
Esimerkiksi ministerit Monkdre ja Heinonen
vastaavat paljosta kansallisturvallisuuden ra-
kentamisessa. Sosiaali- ja sivistyspolitiikalla pi-
tédisi eheyttdd ja luoda kansalaisille yhdenvertai-
set edellytykset elimélle. Nyt niin ei ole tapahtu-
nut.

Yhteiskunnan kahtiajako on kirjistynyt. Ta-
loudelliset erot ovat kasvaneet. Yha useampi pit-
kaaikaisty6ton on joutunut pysyvin syrjaytymi-
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sen kierteeseen. Kuntien viimesijaisen toimeen-
tulotuen jonottamisesta on tullut monille osa ela-
mén rutiinia. Hallitus ei tunnusta muuttoliikkeen
karuja sosiaalisia seurauksia. Usko kansalaisten
yhdenvertaisuuteen on horjunut.

Hallituksen sosiaalisesti epdoikeudenmukai-
nen leikkauslinja on osaltaan johtanut yhteis-
kunnallisiin ongelmiin ja lisdnnyt turvattomuut-
ta. Siksi syytd ei voi sysatd edelliselle hallitukselle
tai kunnallisille paattijille. Hallituksen on pa-
rempi myontdd epidonnistuneensa. Omien vir-
heitten mydntiamisessd olisi siemen paremmalle
tulevaisuudelle.

Arvoisa ministeri Heinonen ei valitettavasti
ole paikalla mutta toivottavasti kuuntelee. Kuin-
ka voitte syyllistda kuntia koulupuolen leikkauk-
sista ja opettajien lomautuksista? Kuinka tima
voi olla kuntien syy? Ettek 6 tekin voisi myontia,
ettii syyllinen ndihin toimiin on viime kidessd
nykyinen hallitus, joka on toteuttanut valtion-
osuuksien ja verotulojen rajut, koko vaalikauden
aikana yhteensd ainakin 13 miljardin markan
leikkaukset?

Misti sitten opetuksessa leikataan? Valitetta-
vasti leikkauksia on tehty niiden kaikkein viha-
vikisimpien osalta, jotka tukia eniten tarvitsisi-
vat. Esimerkiksi tukiopetusta on vihennetty,
luokkakokoja on suurennettu ja koululaisten il-
tapdivikerhoja uhkaa tdydellinen hédvittiminen.

Arvoisa ministeri Monkére! Koulupuolen on-
gelmat nakyvat nopeasti teiddn toimialallanne.
Lapsi, joka ratkaisevassa vaiheessa jad vaille tu-
kiopetusta ja huolenpitoa, saattaa maksaa yh-
teiskunnalle myohemmin satojatuhansia mark-
koja vuodessa. Pahinta ei kuitenkaan ole rahan
menetys vaan nuoren ihmisen elimén jopa tu-
houtuminen.

Ministeri Monkére! Syytitte viime viikolla
kuntia liiallisesta sddstimisinnosta, joka on joh-
tanut perustehtidvien unohtamiseen, eli palvelut
ovat jidneet jarjestimatti. Syytds on himmenti-
va. Olisi mielenkiintoista tietad ne kunnat, jotka
tieten tahtoen vahentdvat rahaa vanhusten hoi-
dosta ja maksavat vain velkojaan pois. Missidhin
mahtaisi sellaisia kuntia olla?

Hallitus on tehnyt vuosien 96—98 aikana 8
miljardin valtionosuusleikkaukset. Samana ai-
kana kuntiin kohdistuneet muut toimenpiteet
ovat kiristineet kuntataloutta yhteensa 5,2 mil-
jardilla markalla. Hallituksen toimenpiteet ovat
siis vaikeuttaneet kuntien mahdollisuuksia tuot-
taa esimerkiksi nuorison koulu- ja vanhusten
hoitopalveluja. (Ed. Zyskowicz: Vaatiiko kes-
kusta veronkevennyksistd luopumista?) — Ar-
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voisat ministerit, a1kd4 syytelk6, my6skdan mel-
kein ministeri, vaan etsikaa ratkaisuja koulujen,
paivakotien ja vanhustenhuollon ongelmiin.

Arvoisa puhemies! Lipposen hallituksen aika-
na on poliisin toimintaméaérirahoja leikattu alle
hyvaksyttdvin tason. T4lla erdd ne lienevit suu-
rin piirtein vuoden 95 tasolla. Sen seurauksena
viime vuonna yli 500 poliisin vakanssia jai tdytta-
mattd. Tama vaikeutti useissa kihlakunnissa pii-
vitysvalmiuden ylldpitimistd, viivastytti poliisin
virka-avun saantia ja vaaransi rikostutkinnan
tasoa.

Lisaksi viime vuonna toteutettu ja muun
muassa poliisin toiminnan tehostamisella perus-
teltu kihlakuntauudistus, joka varmaan sindnsi
tulee olernaan hyvi, on joissakin tapauksissa ai-
heuttanut sen, etti poliisin apua on entisti vaike-
ampi saada. Poliisi on keskitetty harvoille isoille
paikkakunnille, joista saattaa olla jopa yli tunnin
matka kihlakunnan toiseen padhin, ja tietenkin
on pidempidkin matkoja.

Samanaikaisesti monet kansakunnan sisii-
seen turvallisuuteen heijastuvat uhkat ovat kas-
vamassa, muun muassa kansainvélistyminen ja
rikosten raaistuminen joka tapauksessa. Moni-
mutkaisen talousrikollisuuden selvittiminen
vaatii myos poliisilta yhd enemman tyOpanosta
ja koulutuksen lisddmisté. Poliisitoimen velvoit-
teiden ja sen kdytOssd olevien resurssien valistd
kuilua on kavennettava.

Herra siséministeri Enestam! Olen hyvin tie-
toinen, ettd te olette tehnyt paljon poliisin méaéri-
rahojen suhteen, mutta onko se sittenkaén ollut
riittavdd? On hyva ja taysin valttimatonta, ettd
lisatalousarviossa poliisimdardrahoihin on tulos-
sa 54 miljoonan markan lisiys. On kuitenkin
kyseenalaista, voidaanko viela talla méararahali-
saykselld poliisin lomautukset vélttid. Toivotta-
vasti tuo luku 54 miljoonaa pitad paikkansa, se
on kaytavalla kuulunut. Se on joka tapauksessa
merkittdvisti eteenpiin.

Poliisin madrarahaniukkuus on johtanut sii-
hen, ettd jarjestyspoliisin tydvuoroja on muutet-
tu perjantai- ja lauantai-illoista keskelle viikkoa
paivavuoroiksi. Télldin poliisin palveluajat ja
asiakkaiden palvelujen tarve eivit kohtaa. Toisin
sanoen rikollisuus ei usein osu yksiin tydaikojen
kanssa. Kaiken kaikkiaan madrdarahaniukkuus
pidentdd hilytysaikoja ja tuskastuttaa poliisin
olemaan tydssa sellaisina aikoina, jolloin ei ole
tyOta, ja lisid ihmisten pelkoja henkil6kohtaisen
turvallisuutensa ja omaisuutensa suhteen.

Ministeri Enestam sanoi, etti ei ole turvatto-
muutta, yonsi voi nukkua huoleti. Niin voi to-
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dellakin olla, ettd me ndin sanomme, mutta vali-
tettavasti pitdd myos ihmisten uskoa itse timéi
asia. He tuntevat turvattomuutta, ja se on ldhes
yhtd paha asia kuin se, ettd on turvaton olo.

Lienee uskottavaa, etti jos kymmenkunta
prosenttia esimerkiksi pienehkén kaupungin po-
liisiviroista puuttuu, on silld vaikutusta jarjestys-
hiirioihin ja rauhattomuuksiin, Niin meilld on
Suomenmaassa monessa paikassa. Talld hetkel-
14, juuri tdnd pdivini on 580 poliisin virkaa tayt-
tamatta.

Kuluvan vuoden talousarvioesityksessd halli-
tus totesi, ettd kansalaisten yleisen jarjestyksen ja
turvallisuuden tasosta on jouduttu ja joudutaan
tinkimaan. Hallitus itse kirjoittaa tilld tavalla, se
on todella rajusti sanottu, kun he myontavit jo
etukiteen, ettd turvallisuuden tasosta joudutaan
tinkiméan. Voidaanko se hyvidksyd? Ei tita tie-
tenkdin voida hyviksya.

Valtion keskeisimpid tehtdvid on juuri kansa-
laisten turvallisuuden takaaminen. Siksi on vali-
tettavaa, ettd poliisin voimavarat eivit ole lisdin-
tyneet kansalaisten turvallisuuden edellyttimalla
tavalla. Poliisi on kuitenkin se viranomainen,
johon suomalaiset kaikkein eniten luottavat.
Kansalaisten turvallisuuden ja yleisen jarjestyk-
sen nimissi keskustan eduskuntaryhmai vetoaa-
kin hallitukseen poliisin toimintaedellytysten
turvaamiseksi kaikissa olosuhteissa.

Herra oikeusministeri Hikdmies! Viime aikoi-
na on tapahtunut keskeisid muutoksia oikeushal-
linnon alueella. On vaihtunut vankeinhoidon yli-
johtaja, on perustettu valtakunnansyyttijan vi-
rasto, ja on saatettu voimaan rikosprosessin uu-
distus. Koska vankeinhoidon ylin johto on nyt
vaihtunut, on luonteva tilaisuus tarkistaa uusia
linjauksia. Muun muassa vankien lomaoikeuk-
sissa tarvitaan uudelleenharkintaa. Tamén ovat
muutamat karut, ei ihan niin muutamatkaan
vaan useat karut ja traagiset esimerkit meille
osoittaneet.

Esimerkiksi talousrikoksiin pédédstineen nyt
paremmin kiinni, siis timi on my0s kehua oike-
usministerille, koska tietojen saanti on muun
muassa ulosottomiehille ja poliisille helpompaa.
IImeisesti myés ndiden muutosten myotd voi-
daan odottaa parannuksia kansalaisten oikeus-
turvaan ja rikosten uhrien asemaan. Kansalais-
ten oikeusturvassa on kuitenkin edelleenkin pa-
rantamisen varaa.

Eriiti tilastotietoja. Ministeri Enestam kasit-
teli tilastotietoja. Kun miné olen itse nditd 25
vuotta toimittanut Tilastokeskukseen, en nyt tar-
koita, ettd niitd pitdd suorastaan myds varoa,
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mutta niilld joka tapauksessa voidaan nayttii
toteen hyvin monenlaisia asioita.

Vuonna 1970 tuli vankiloihin 10 000 vankia ja
viime vuonna 6 000 vankia. Siis niin paljon vi-
hemmaiksi on tullut 25 vuoden aikana vankien
lukuméaéra. Tulevien vankien lukuméiri on li-
sddntynyt. Se on hyvi sindns4, jos siitd olisi ollut
hyotyd. Keskivankimiddrd on laskenut samana
aikana noin 5 000 vangista 3 000 vankiin, Meilla
on talla hetkelld alle 3 000 vankia péivittain.

Mit4 on tapahtunut sitten? Mind viitin, ettd
jos ei asioita suorastaan voi yhdistdd toisiinsa,
jokin totuus niissi varmasti on. Tanid samana
aikana, siis vuonna 71, poliisille ilmoitettiin Suo-
menmaassa pahoinpitelyrikoksia 12 000 kappa-
letta, viime vuonna oikeastaan enemméin kuin
kaksi kertaa enemmain, 25000 pahoinpitelyri-
kosta. Varkausrikoksia, jotka sisiltivdt minun
puheessani myds autovarkaudet ja luvattomat
kaytot, tapahtui 75 000 vuonna 71, ja nyt periti
194 000, siis ne ovat kolminkertaistuneet. Kui-
tenkin meilld ammattimichet sanovat, etti rikos-
ten madrit ovat laskeneet. Jos niitd on nyt kolme
kertaa enemmin kuin 25 vuotta sitten, mielestani
se on enemman. Lisdksi kymmenen viime vuoden
aikana huumausainerikokset ovat l3hes nelin-
kertaistuneet. TAssd nama tilastot!

Ministeri Enestam puhui jotakin 700 000:sta,
miti sielld on. Siindhadn ovat mukana liikenneri-
kokset. Liikennerikoksiahan tulee niin paljon
kuin tutka kerkidd niitd sy6ttimiin. Jos tini
vuonna tilastoitaisiin huumausainerikokset sa-
malla tavalla kuin vield 80-luvulla, toisi se tilas-
toihin lisd4 yli 100 000 rikosta. Nyt tilastoissa on
vain 8 000 rikosta. Kyli4 tilastoja voidaan tehdi
ja lukumairit laskevat, jos tehddin aivan uusi
systeemi, milli tavalla mitakin tilastoidaan. Pe-
tospuolella on samalla tavalla kymmenidtuhan-
sia rikoksia saatu poistettua tilastoista, kun tilas-
tointimenetelmdd on muutettu. Pelkdstddn
vuonna 96 taisi olla 84 000 huumausaineen kayt-
tod, jotka toistakymmenti vuotta sitten tilastoi-
tiin yksittdin. Ei oikein niihin tilastoihin voi ve-
dota, niin paljon ne voivat heittda niissi asiois-
sa.

Siis rikollisuus on 25 vuoden aikana huomat-
tavasti kasvanut, ja kysyisin, onko oikeusminis-
teri Kari Hikémies valmis, aiotteko lainvalmis-
telulla reagoida tahén tilanteeseen.

Herra oikeusministeri! Olette itsekin julkisuu-
dessa useaan kertaan todennut, ettd viime vuo-
sien ja jopa vuosikymmenien aikana rikoslain-
sdddannoén valmisteluun ovat vahvasti vaikutta-
neet sellaiset lakimiespiirit, jotka eivat riittdvisti
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ole huomioineet rikosten uhrien tuskia ja tarpei-
ta. Milloin lakien valmisteluun ja asiantuntijoiksi
kutsutaan myos niitd, jotka edustavat tavallisen
suomalaisen nakemysté rikostorjunnassa?

Hallitus on usein eduskunnassakin todennut,
ettei hallitus sen paremmin kuin eduskuntakaan
voi puuttua riippumattomien oikeuslaitosten toi-
mintaan. TAmihén on tietenkin aivan totta. Ei
eduskunta voi eikd saa vaikuttaa oikeuden jo
paittamain juttuun eiki tietenkdan tuleviinkaan
juttuihin, mutta eduskunta voi vaikuttaa tuleviin
samanlaisiin ratkaisuihin muuttamalla lakeja
sellaisiksi, ettd padtdkset ovat sopusoinnussa
suomalaisten oikeustajun kanssa. Vai onko niin,
ettei oikeuslaitoksen tarvitse kuunnella, mik4 on
oikein ja mikd vaarin meiddn kansalaisten mie-
lesti? Téllainen ylimielinen suhtautuminen ta-
vallisten kansalaisten mielipiteisiin on omiaan
laskemaan oikeuslaitoksemme arvostusta, ja sii-
hen silla ei endi ole varaa. (Eduskunnasta: Enti
kuolemanrangaistus?) — Kuolemanrangaistusta
missiin tapauksessa en kannata.

Ministeri Enestam vaati myds perusteluja,
mistd johtuu, ettd lievat rangaistukset sindnsi
ovat olemassa. Niistd rangaistuksista me voim-
me lukea joka pdivd sanomalehdistd. Onko oi-
kein, onko riittiva rangaistus ja kohtuullista,
kun kansalainen ajaa tieten tahtoen, ravintolassa
ryyppai ensin ja sitten ajaa autolla, jos nyt ei
aivan tahallaan, kuitenkin vilinpitimattdmyyt-
tdan nuoren ihmisen hengilta ja lopputulos siiti
on, ettd hin on viisi kuusi kuukautta vankilassa?
Sekd on oikeudenmukaista? Seko on riittdva ran-
gaistus tdssd asiassa? Eduskunta voi lakeja niin
muuttaa, ettd rangaistustasoa niissa tullaan nos-
tamaan. Vihdisempi asia voisi olla se, ettd onko
oikein, kun opiskelijalta varastetaan auto, polte-
taan, niin rangaistus on 400 markkaa sakkoa?
Niité voisi luetella vaikka kuinka paljon, mutta
en nyt luettele.

Kysyisin, kuinka on esimerkiksi mahdollista,
etti pahoinpitelyrikoksia jitetdin meilld huo-
mattava maara vihiisind syyttimatta, siis ei syy-
tetd ollenkaan saati rangaista, ja loputkin paase-
vit padsddntoisesti sakoilla, kun muun muassa
Ruotsissa, jos sielld lyot toista silld tavalla, ettd
tulee vammoja, poikkeuksetta joka kerta siitd
tulee rangaistus, joka on yksi kuukausi vankeut-
ta, jonka karsit paivistd pdivdan. Tdmé pitdd
varmasti paikkansa. Oikeuskanslerinvirastosta
virkamiehen raportista olen tdman lukenut, ja
olen toki itse Ruotsissa kdynyt myds virastoissa
katsomassa. On tietenkin luonnollista, ettd ran-
gaistuksilla ei ole kaikkivoipaa voimaa, mutta se
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osoittaa, miten yhteiskunta suhtautuu vikivalta-
rikollisuuteen. Lisdksi yhteiskunnallisen oikeu-
denmukaisuuden voimistamiseksi on vilttimai-
tontd parantaa rikosten uhreiksi joutuneiden
asemaa.

Niin oikeuslaitokselta itseltian kuin hallituk-
seltakin odotetaan toimenpiteitd, joilla kansa-
laisten luottamus oikeuslaitostamme kohtaan
palautetaan.

Talousrikollisuuden osalta hallituksen linja
on ndyttdytynyt hyvin kummallisessa valossa.
Edellisen hallituksen alulle panemaa harmaan
talouden vastaista taistelua on jatkettu. Keinoi-
na ovat olleet muun muassa verotarkastusten
iskut yrityksiin ja ministerididen tv-kampanja.

Taloudessa on tosiaankin paljon selvitettdvaia.
Viime vuosikymmenen taitteen kasinotalouden,
sitd seuranneen laman ja pankkikriisin jaljiltd on
myds tapahtunut suoranaista valtion rahastusta.
Toisaalta moni paikallisen pankin hallintoeli-
men jisen on menettinyt koko omaisuutensa.
Epidselvid sen sijaan on, pidetdank todellisten
talousjuttujen korvausvelvollisuudesta kiinni.
Hallitus hyviksyy jopa korkeimman oikeuden
padtoksen peukaloinnin jilkikdteen. En ole ai-
noa, joka kysyy: Onko laki sama kaikille?

Tavallisen pienen ihmisen turvattomuutta li-
sdd hallinnon ylimielisyys. Missddn muussa ldn-
simaassa ei olisi mahdollista, ettd pienmaanomis-
tajan maa otettaisiin Naturan piiriin kertomatta
tdstd maanomistajalle ollenkaan. Kysymyksessi
saattaa olla ihmisen koko toimeentulon perusta.
Nyt on kdynyt ilmi, ettd suojelun perusteet ovat
hyvin monessa tapauksessa olleet episelvit. En-
nustan, ettd tissd tiimellyksessi saatetaan vield
moneenkin kertaan joutua tutkimaan, onko hal-
litus rikkonut hallintomenettelylakia.

Valtakunnan ylimmén johdon tehtivani on
toimia niin, ettd kansalaiset ovat saman arvoisia
lain edessi. Jos siind lipsutaan, viranomaistoimin
ei voida korjata kansalaisten uskon jairkkymista
ylimpdin valtiovaltaan.

Arvoisa puhemies! Tama vélikysymys on nos-
tanut tai tulee nostamaan keskusteluun tarkeitd
ja polttavia kysymyksid. Monet vilikysymyksen
asiat eivit ole poliittisia vaan enemminkin ar-
voista kumpuavia. Kuitenkin myds poliittisilla
padtoksilld on yhteytensd vilikysymyksen tee-
moihin. Jos harjoitettava politiikkka on sosiaali-
sesti ja alueellisesti eriarvoistavaa, on selvai, ettid
silld on kielteinen vaikutus kansalaisten turvalli-
suudelle.

Siksi keskusta on koko vaalikauden ajan va-
roittanut harjoitetun politikkan seurauksista.
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Kuluneella vaalikaudella valtiovalta on viisty-
nyt heikompien rinnalta ja siirtynyt vahvempien
puolelle. TAma on lisdnnyt kansalaisten turvatto-
muutta ja syrjaytymista.

Suunnanmuutos on vilttdimitdn. Huolimatta
jo useita vuosia jatkuneesta nopeasta talouskas-
vusta maamme on pysynyt suurtyéttomyyden,
kasvavan valtionvelan ja kiredn verotuksen kier-
teessd. Viimeistddn nyt hallituksenkin on jo
myoénnettavi, ettd harjoitettu kaavamainen leik-
kauspolitiikka on tullut tiensd paahan.

Leikkausten sijaan tarvitaan uudistuksia, jot-
ka voimistavat yhteiskunnan oikeudenmukai-
suutta ja lisiddvit kansalaisten yhdenvertaisuut-
ta. Yhteiskunnallista paitoksentekoa ohjaa-
maan on nostettava todellinen yhteisvastuu ja
kansakunnan eheys. Vain siten voidaan yksityis-
ten kansalaisten ja yhteiskunnan turvallisuutta
parantaa.

Kannatan ed. Kalliksen ehdotusta paivéjar-
jestykseen siirtymisen sanamuodosta.

Ed. H. Koskinen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Oppositio puuttuu vilikysymyksessdin
tirkeddn asiaan, yksityisten kansalaisten ja yh-
teiskunnan turvallisuuteen. Juuri samasta asiasta
oikeusministeri Hikadmies on ansiokkaasti kdyn-
nistdnyt yhteiskuntakeskustelua. Onkin kaikki
syy tulkita vilikysymys selviksi tueksi ministeri
Hékdmiehen linjanvedoille. (Ed. Ala-Nissila:
Vairi tulkintal)

Tekemailla tdsta tirkedsti teemasta vilikysy-
myksen keskustajohtoinen oppositio ndyttdd
suomalaisille jalleen kerran, ettd vastuun pakoilu
on helpompaa kuin vastuun kantaminen. (Ed.
Pekkarinen: Mitd vastuun pakoilua tissi on?
Mita puhuja tarkoittaa?) Oppositio vdittda, ettid
kaikki nykyiset ongelmat ovat hallituksen syyta.
Niin alastomaan pisteiden keruuseen viittaava
asenne kertoo selvii kieltd. Vilikysymyksen te-
kijit eivdat vakavissaan halua ratkaista yhteis-
kunnan ongelmia. He vain haluavat syséti yhtei-
set ongelmat ja niiden syyt jonkun muun synnik-
si.

Kansalaisten huolenaiheet on otettava vaka-
vasti. Kansalaisilla on tdysi oikeus odottaa pait-
tajiltd4n ratkaisuja ja takuita siita, etta perustur-
va ja perusturvallisuus séilytetdan. (Ed. Pekkari-
nen: Juuri sitd tissi perdtdin!) Suomalaisen ih-
misen kannalta my0s luottamus huomiseen on
todella tirked asia. Valikysymyksessd luetellut
korjaamista kaipaavat asiat ovatkin meiddn
kaikkien padtoksentekijoéiden ohjelmalistalla yk-
kosind. Niin hallituksen kuin oppositionkin on
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kuitenkin 16ydettiva ratkaisuja, ei esitettiva syy-
toksid.

Turvattomuus on lisddntynyt yhteiskunnas-
samme. Ei ole mikd4in sattuma, etti yhd useampi
suomalainen vastaa katugallupissa turvallisen
ympéristdn luomisen ja yllapitdmisen olevan yksi
yhteiskuntamme tdrkeimpid tehtdvid. Turvalli-
suus ei nykypaivin Suomessa tarkoita suojaa
vain ulkoista uhkaa vastaan. TAmén pdivan tur-
vallisuus on olennaisesti laajempi kisite.

Turvallisuus on ensinnékin tarve. Se on inhi-
millisen hyvinvoinnin perusta. IThminen voi hy-
vin, kun hén voi tyydyttis perustarpeensa.

Toiseksi turvallisuus on keskeinen arvo. Tur-
vallisuus merkitsee sekd varmuutta etti vaarat-
tomuutta. Etenkin meille kokoomuslaisille ihmi-
sen turvallisuus laajasti ymmarrettyna on yksi
tirkeimpid arvojamme.

Kolmanneksi turvallisuus on ihmisoikeus.
Turvallisuuteen kuuluu muun muassa oikeus ih-
misarvoiseen elamaén. Erityisesti epdvarmuuden
aikoina on inhimillisen turvallisuuden varmista-
minen keskeinen tavoite.

Kokoomuksen mielestd keskeinen osa kansa-
laisten turvallisuutta on ihmisten sosiaalinen
turvallisuus. Tama tarkoittaa mielestimme sité,
ettd jokaisen pitda voida luottaa siithen, ettd hi-
nen ja hdnen perheensd perustoimeentulo ja so-
siaaliset peruspalvelut ovat kaikissa tilanteissa
turvatut. Eldkeldisen on voitava luottaa elik-
keensd jatkuvuuteen ja hinelle tarpeellisten so-
siaalisten palvelujen saatavuuteen. (Ed. Pekka-
rinen: Olette juuri leikanneet sieltd!) Lapsiper-
heen on voitava luottaa siihen, ettd paivahoito-
palvelut ovat turvatut ja ettd lapsen sairastuessa
asiantunteva apu on lahelld. (Ed. Pekkarinen:
Siitakin leikkasitte, kaikkein heikoimmassa ase-
massa olevilta!) Palkansaajan ja yrittdjin on
tiedettdvi, ettd hinen vihimmadistoimeentulon-
sa on turvattu siindkin tilanteessa, etta tyd lop-
puu.

Hallituksen politiikka tydttdmyyden vahenti-
miseksi ja valtion talouden tasapainon edistami-
seksi on samalla ollut politilkkaa kansalaisten
sosiaalisen turvallisuuden yllapitdmiseksi. Ellei
talous eli yhteiskunnan perusta ole kunnossa,
eivit myoskdan kansalaisten perustoimeentulo
ja peruspalvelut voi olla turvattuja.

Yksi turvallisuuden takeita on yhteiskunta-
ravhan sdilyttiminen esimerkiksi syrjaytymista
estdvien sosiaali- ja tyollisyyspoliittisten toimen-
piteiden avulla. Jokainen normaalin yhteiskun-
nan kelkasta pudonnut yksil on helposti tietylla
tavalia uhka turvallisuudelle, jos ei muiden, niin
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ainakin omalleen. Tiivistetysti voidaan sanoa,
etti kokoomuksen mielestd demokratia, hyvin-
vointi ja turvallisuus kdyvét kisi kadessa.

Eras konkreettinen keino, milla yksild voi vai-
kuttaa sekd omaan ettd muiden turvallisuuteen,
on ymmirtaviinen, muttei sinisilméinen suhtau-
tuminen Suomeen muuttaneita eri vahemmistdja
kohtaan. Ei ole varmasti kenenkiin etu, etti
muukalaisviha ja rasismi ovat joillakin paikka-
kunnilla saaneet karjistyneitd muotoja. Ainakin
poliisin koulutuksessa ja toiminnassa tillaiset
uudet turvallisuutta vaarantavat tekijit on pyrit-
ty huomioimaan. Pysyvid tuloksia voidaan kui-
tenkin saada aikaan vain ymmarrykselld, pitka-
janteisella asennekasvatuksella ja viranomaisten
yhteistyolld. Lahtokohtana tulee olla omat la-
kimme ja omat arvomme.

Oppositio viittdd, ettd hallitus on luopunut
kansalaisten omaisuuden suojaamisesta ja jatti-
nyt sen kansalaisten oman toiminnan varaan.
Viite on kummallinen eiké vastaa totuutta.

Hallituksen toimenpiteet rikollisuuden torju-
miseksi ovat olleet mittavat. Esimerkiksi oikeus-
ministerion alaisuudessa toimiva rikoksentor-
junnan neuvottelukunta on asettanut painopis-
teen juuri sellaisen rikollisuuden ennaltaehkéi-
syyn, joka erityisesti aiheuttaa turvattomuutta
kansalaisten keskuudessa.

Viime syksynd voimaan tullut rikosasioiden
oikeudenkdyntiuudistus on suorastaan kiin-
teentekevisti parantanut muun muassa seksuaa-
li- ja vakivaltarikosten uhrien asemaa antamalla
heille mahdollisuuden saada valtion kustantama
avustaja tai tukihenkils. Muutenkin rikoksen
uhrin asemaan on esitetty parannuksia, joskin
tissd suhteessa paljon on vield tehtdvaa.

Hallitus on syksylla antanut eduskunnalle esi-
tyksen, joka sisdltid useita seksuaalirikoksia
koskevia uudistuksia. Kevdin aikana on tarkoi-
tus tuoda eduskuntaan myds lahestymiskieltoa
koskeva hallituksen esitys, jonka pddmaariani on
taata vikivallan uhkaaman henkilén fyysinen
koskemattomuus. Lisdksi eduskunnalle anne-
taan piakkoin hallituksen esitys, jolla tehoste-
taan huumerikollisuuden valvontaa vankiloissa.
Myds esitutkinta- ja pakkokeinolainsdddénnén
uudistaminen on parhaillaan vireilla.

Namikin esimerkit osoittavat, ettd hallitus on
todella painottanut kansalaisten turvallisuuden
parantamista. Tyd on tuonut myds tuloksia.
Kansalaisten luottamus poliisin haluun ja ky-
kyyn pitda yleista jarjestystd ja huolehtia kansa-
laisten turvallisuudesta on perustellusti varsin
korkea. Turvattomuuden vahentimiseksi tarvi-
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taan yhteiskunnan toimenpiteiden lisdksi myos
muita keinoja ja toimijoita.

Oppositio perddnkuuluttaa vilikysymyksessi
hallituksen suhtautumista rikollisuuteen. Kysy-
mys on kaiken julkisen keskustelun jalkeen vi-
hintddnkin outo. Mielestini juuri nykyisen halli-
tuksen oikeusministeri Hikdmies on poikkeuk-
sellisen ansiokkaasti pohtinut oikeuslaitoksen
toimintaa ja rangaistuskiytinnon oikeellisuutta.
On aivan turha viittii, etteikd Lipposen hallitus
ja sen oikeusasioista vastaava ministeri olisi kun-
nioittanut kansalaisten mielipiteitd ja toiminut
hyvin linjakkaasti.

Rikollisuuteen ja vadrinkaytoksiin suhtautu-
misessa onkin tapahtunut merkittivd muutos.
Esimerkiksi talousrikoksista on viime vuosina
alettu tuomita selvisti kovempia rangaistuksia.
Samanlaista suunnanmuutosta tarvittaisiinkin
nyt my0s vékivalta- ja omaisuusrikoksissa.

Kaikkeen ei kuitenkaan hallituskaan voi vai-
kuttaa. Se ei esimerkiksi voi madrati riippuma-
tonta oikeuslaitosta soveltamaan eduskunnan
sddtdmia rangaistusasteikkoja eri tavalla kuin
aikaisemmin. Vilikysymyksen esittijit antavat-
kin kansalaisille tiysin vairistyneen kuvan stiti,
miten hallitus voi oikeuslaitoksen toimintaan
vaikuttaa. Oikeuslaitoksen ei todellakaan tule
toimia, kun hallitus vain sormiaan napsauttaa.
Nain ei yksinkertaisesti toimita missiin demo-
kraattisessa oikeusvaltiossa, jossa kansalaisten
perimmaisten oikeuksien turvaaminen on uskot-
tu riippumattoman oikeuslaitoksen haltuun.
Tamd on periaate, josta kokoomus on pitdnyt ja
pitdd edelleen tiukasti kiinni.

On muistettava, ettei pelkistidn poliisin ja
tuomioistuimen toiminta voi estéid rikollisuutta
ja kansalaisten turvattomuuden lisddntymista.
Viime aikoina lisddntyneiden levottomuuksien
syyt ovat syvemmélld yhteiskunnassamme.
Kaikkia ongelmia yhteiskunta ei edes halutes-
saan kykene ratkaisemaan.

Vilikysymyksessa oppositio syyttaa hallitusta
menojen leikkaamisesta. Oppositiokin kuitenkin
tunnustaa, ettd hallituksen tekemit sddstot ovat
valttdmittomia. Vaite on vanha tuttu. Hallitus
sddstdd, mutta opposition mielestd vaaralla ta-
valla. Misti, keneltd ja kuinka paljon oppositio
sitten olisi halunnut rahaa viedid? Kertokaa se
rehellisesti kansalaisille. Tulipalo on jélleen ker-
ran vdirin sammutettu. Kuitenkin myos opposi-
tio ymmartaa, ettd luopuminen mairitietoisesta
ja vastuullisesta talouspolitiikasta johtaisi val-
tiontaloutemme ja samalla my&s hyvinvointiyh-
teiskuntamme perikatoon.
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Kokoomus toivoisi kuitenkin myds opposi-
tiolta tukea pyrkimyksille taata suomalaisten pe-
rusturvallisuus ja sdilyttdd suomalainen hyvin-
vointivaltio toimivana ja elinvoimaisena uudelle
vuosituhannelle. On muistettava, etti tarkka ta-
loudenpito nyt mahdollistaa toiminnan pysymi-
sen hyvalli tasolla myds myShemmin. Tima kos-
kee olosuhteiden pakosta myds poliisin madrara-
hoja. Kokoomus pitd erittdin tirkedna, ettd jul-
kisen talouden sdastdistd huolimatta pystyimme
lisddméan poliisin mddrarahoja budjetin edus-
kuntakasittelyssd 30 miljoonalla markalla.

Péddvastuu yhteiskuntamme turvallisuudesta
on luonnollisesti yhteiskunnalla, Suomen halli-
tusmuodossa todetaan, ettd jokaisella on oikeus
elamain seki henkilokohtaiseen vapauteen, kos-
kemattomuuteen ja turvallisuuteen. Myos jokai-
sen yksityiseldma, kunnia ja kotirauha on turvat-
tu. Yhteiskunnalla on kuitenkin vain rajallinen
madrd voimavaroja suojella kansalaisiaan.

Turvallisuus liittyy myos ihmisten viliseen
kanssakdymiseen. Useimmille saattaakin olla yl-
latys, ettd viime marraskuussa ilmestyneen Kuo-
pion yliopistossa tehdyn tutkimuksen mukaan
ihmisten vilinpitiméttdmyys toisiaan kohtaan
on ympdristokysymysten jilkeen keskeisin tur-
vattomuuden aiheuttaja. Se menee kirkkaasti ohi
esimerkiksi vakivaltarikollisuuden lisidntymisti
ja huumeiden levidmistd koskevista peloista. La-
himmiisistimme kannamme liian vihan huolta.

Kokoomus on huolestunut siitd kasvaneesta
rikollisesta toiminnasta, jota moottoripyorijen-
git ja skinheadit ovat viime aikoina harjoittaneet
Suomen laillista oikeusjirjestystd vastaan.
Emme myoskddn hyvaksy ympéristoaktivisti-
ryhmien laitonta toimintaa, joka on kohdistunut
laillista elinkeinotoimintaa harjoittaviin Suomen
kansalaisiin.

Eldinten oikeuksien puolustaminen on hyvi
asia, kunhan se ei tapahdu toisten ihmisten toi-
meentulon tai omaisuuden kustannuksella. Tun-
tuukin joskus, etteivit nimi nuoret lainkaan
ymmarré, ettd tukirahat heidankin opiskeluruo-
kalassa nauttimaansa vegaaniruokaan makse-
taan kovaa tyotd tekevien suomalaisten veron-
maksajien, my0s turkistarhaajien, pussista.

Kansalaisten aktiivisuus on sininsd myontei-
nen asia. Ympdristéaktivistien turkistarhoihin
tekemit iskut eivit kuitenkaan vastaa milld4n
tavalla kokoomuksen kisitystd toiminnasta, jol-
la laajemmalti edesautetaan eldinten oikeuksien
hyvaksymistd. Nuoret aktivistit eivit ehki koe
tekevinsd véddrin turmellessaan toisen omaisuut-
ta ja sabotoidessaan toisen laillista elinkeinotoi-
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mintaa. Tosiasia kuitenkin on, ettd mainitut teot
ovat Suomen lain mukaan rangaistavia, oli nii-
den motiivi kuinka maailmaasyleileva tahansa.
Kokoomus ei voi ymmaért44 vihreiden ymmar-
tavdistd suhtautumista terrori-iskuihin, joissa
myds eldimet joutuvat kiarsimdan. Kun iskuja
tekevit nuoret eivit itse halua vaikuttaa tavoit-
teidensa toteuttamiseen demokraattisin keinoin,
vihredt ryntddvit heti apuun. Asian ottaminen
vihreiden poliittiselle esityslistalle edustaa ilmei-
sesti vihreiden mielestd soveliasta rangaistusta
naille anarkistinuorille. Puolueessa ei ilmeisesti
tajuta, ettd juuri tdhdn nimi Suomen laillista
yhteiskuntajarjestysti pilkkanaan pitavit terro-
ristiryhmét toiminnallaan pyrkivit.
Kansanedustaja Erkki Tuomioja kirjoitti vii-
me keskiviikkon Demarissa: ”Vapaan ja demo-
kraattisen yhteiskunnan kannalta erilaiset vi-
hemmistdihin ja heiddn mielipiteenilmaisuihinsa
tai muuhun valtanormeista poikkeavaan kay-
tokseen kohdistuvat hydkkaykset ovat suurempi
uhka kuin vaaryyksia protestoivien nuorten vi-
hiiset ylilydnnit.” Ed. Tuomiojakin suhtautuu
varsin ymmartavaisesti aktivistien toimintaan ja
kuvaa nuorten tekemii turkistarhaiskuja ”vahai-
siksi ylilydnneiksi”. Onko todellakin niin, ettd
demarit pitdvdat ympdristdterroristien laillista
elinkeinotoimintaa vastaan tekemid rikoksia
“vahdisind ylilydnteind”? Onko miljoonavahin-
kojen aiheuttaminen toisen omaisuudelle dema-
rien ndkdkulmasta vain lievaa kurittomuutta”?
Kokoomus on asiasta selkedsti eri mieltd. Mie-
lestimme toiminta, jonka lidhtdkohtana on toi-
sen ihmisen laillisten oikeuksien tietoinen polke-
minen, ei voi olla vihiinen ylityénti. On jo sinil-
ladnkin epiloogista, ettd henkilot, jotka toimin-
nallaan pyrkivat vaikuttamaan suomalaiseen
lainsd4didnt66n ja saamaan aikaan turkistar-
hauksen kieltimisen lain kautta, eivit itse kun-
nioita maamme oikeusjirjestysta.
Kokoomuksen eduskuntaryhma on huolestu-
nut huumausaineiden kiytdn ja siihen liittyvin
rikollisuuden miirdn kasvusta. Mielestimme
painopiste taistelussa huumausainerikollisuutta
vastaan tulee asettaa erityisesti nuorten huu-
mausaineiden kdytén ennaltachkaisyyn.
Turvallisuuteen liittyy myos muita kansainva-
lisid haasteita. Rajat ylittava rikollisuus, terroris-
mi, huumekauppa eivit ole Suomessa kérjisty-
neet samalle tasolle kuin muualla Euroopassa.
Kuitenkin yleinen turvattomuuden lisddntymi-
nen Euroopassa saa vilttimattd aikaan heijas-
tusvaikutuksia my6s meilla.
Suomen solmimat kahdenviliset rikoksentor-
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juntasopimukset ovat osittain jo mahdollistaneet
yhteistyon kehittdmisen. Itimerenmaat ovat jo
kdynnistineet yhteistydn, jolla pyritdin kehitta-
médn konkreettisia toimenpiteitd jarjestiyty-
neen rikollisuuden torjumiseksi alueella. Olem-
me kuitenkin muita onnellisemmassa asemassa
siksi, ettd meilld on vield mahdollisuus ryhtya
joihinkin ennalta ehkiiseviin toimenpiteisiin tur-
vattomuuden lisddntymisen vihentdmiseksi.

Maamme ja koko Euroopan kannalta olisi
suotavaa, ettd myds Euroopan unioni pystyisi
kehittiméan tehokkaat lidkkeet kansainvilisen
rikollisuuden kasvun estimiseksi. Juuri tilld sa-
ralla Suomella onkin paljon toiveita ja odotuksia
EU:n suhteen. Kokemuksesta kuitenkin tiedim-
me, ettei mitddn tapahdu ilman omaa aktiivista
panostamme. Passiivisen seuraajan rooli ei ole
Suomen rooli. Tasséd suhteessa Suomen on pidet-
tidvi asiat tiukasti omassa hallinnassaan.

Arvoisa puhemies! Yhteiskunnan on kaikissa
olosuhteissa turvattava perusturvallisuuspalve-
lut, kuten Puolustusvoimien, poliisin ja pelastus-
toimen palvelut. Yhteiskunnan turvattomuuden
lisdantyessd tima ei kuitenkaan yksin riitd. Suo-
malaisten on myos itse pyrittdvd parantamaan
turvallisuuttaan ja lisidmédn aktiivisuuttaan.
Tilld emme tarkoita sitd, ettd erilaisia kalliita
kodin turvajarjestelmid ja hilytyslaitteita pitdisi
periamerikkalaiseen tyyliin merkittivissd méa-
rin lisdtd. Aito vilittdminen ldhimmaiisestd on
kaiken 1ahtokohta.

Ed. Saarnio: Arvoisa puhemies! Vasem-
mistoliiton tavoitteena on turvallinen yhteiskun-
ta. Meille on tirkedi, ettd Euroopasta poistuvat
ne tekijit, jotka aiemmin ovat johtaneet kansat
toisiaan vastaan ase kadessa.

Niin ikdan meille on tirked, ettd thminen voi
kokea, ettei hdn jai yksin sairauden ja ty6tto-
myyden edessi. Edelleen meille on tirkeédi, ettd
yhteiskunta varmistaa keskeisten palvelujen
saannin. Meille on my0s tarkedd, ettd tydolot ja
elinymparisté ovat mahdollisimman terveelliset
ja turvalliset.

Yhta lailla meille on tirkedd huolehtia siiti,
ettd kansalaiset voivat eldd rauhassa tarvitsemat-
ta pelats, ettd rikollisuus rehottaisi valtoime-
naan. (Vilihuutoja) — Arvoisat keskustalaiset,
vuoronne tulee. Odottakaa ja malttakaa hetken.

Ed. Kalliksen vilikysymyksessd luetellaan
niin monta ongelmaa, ettd Raamatun kertomat
Egyptin vitsaukset tuntuvat niiden rinnalla perin
viihapatoisiltd. Totisesti, jos vilikysyjid on usko-
minen, emme ole koskaan rikollisuuden suhteen
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eldneet ndin synkkaa aikaa. Ja mikéli heitd on
uskominen, niin syypdd niihin vitsauksiin on
nykyinen hallitus. Vilikysyjien tekstissd on kui-
tenkin kaksi vakavaa puutetta.

Ensimmaiinen puute on se, ettd edustaja Kallis
sen paremmin kuin muutkaan allekirjoittaneista
eivit ole vaivautuneet perehtyméian tilastoihin.
Tilastoja tutkimalla olisi saanut selville seuraa-
vat seikat:

Murhien ja tappojen seki torkeiden pahoinpi-
telyjen ja ryOstdjen maird on pysynyt samana
koko 90-luvun tai jopa viime vuosina lievisti
laskenutkin.

Henkirikoksen yrityksid on kirjattu aiempaa
enemman, mutta kun sellaisista on tuomittu
sama mddrd kuin aikaisemminkin, on kaiketi
kyse ldhinna poliisin kirjaamismenettelyn muut-
tumisesta.

Lievid pahoinpitelyji on kirjattu niin ikdin
enemmin, mutta kirjautumiseen vaikuttaa se,
ettd enéd ei ole kyse asianomistajarikoksista.

Rattijuopumustapausten méaard on nyt alem-
malla tasolla kuin vuonna 1990.

Vikisinmakaamisten osalta tilastojen lukemi-
nen on ongelmallista. Kun tapauksista ilmeisesti
vain pieni osa ilmoitetaan, saattaa ilmoittamis-
kayttdytymisen muutos lisatd ilmitulleiden ta-
pausten miaaria, vaikka tekojen méari ei lisiéin-
nykain. Esimerkiksi naisten oikeuksista kayty
keskustelu ja yleinen yhteiskunnallinen valveutu-
minen varmasti lisddvat ilmoittamishalukkuutta.

Vilikysymyksessd sanotaan ulkopuolisiin
kohdistuvan provosoimattoman vékivallan li-
sdfintyneen. Vaite ei saa tukea mistdan selvityk-
sistd ja tilastoista. Sitd voidaan tietysti kuitenkin
perustella silld, etti pienessa pitajassi vakivalta
kohdistuu aina tuttuihin, mutta isommissa taaja-
missa, joissa thmiset ovat vieraita toisilleen, koh-
distuu osa vikivallasta viistimittd myos ulko-
puolisiin.

Viimeisen kymmenen vuoden aikana rikolli-
suuden miirissi ei ole tapahtunut merkittivia
muutoksia. Timi on kaiketi sitéd kielteistd kehi-
tystd, joka vilikysyjien mukaan johtaa siihen,
etti perustuslain takaama hengen, terveyden ja
omaisuuden “suoja menettdd vihitellen merki-
tyksensi, jos maassamme alkanut kielteinen ke-
hitys saa jatkua”.

Toinen vilikysymyksen puute liittyy valtion-
talouden sidstoihin, Arvoisat vilikysyjat, te kir-
joitatte seurauksista, mutta kartatte syiden mai-
nitsemista.

Ed. Kalliksen puolue samoin kuin keskusta-
laisten allekirjoittajienkin puolue olivat hallitus-
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vastuussa silloin, kun Suomen talous romahti.
Ne sadstot, joita Lipposen hallituksen aikana on
ollut pakko tehdi, johtuvat tuosta talousromah-
duksesta. Ed. Kallis ja keskustapuolueen edusta-
jat, teiddn puolueenne olivat mukana hallituk-
sessa, joka kavi perin kalliiksi tille maalle ja
kansallemme. (Ed. Pekkarinen: Emme voineet
mitdan sosialismin romahtamiselle Neuvostolii-
tossa!) — Sosialismi romahti sielld, mutta meilld
Suomessa ei ole valitettavasti sosialismia pystyt-
ty koskaan vield rakentamaan, edes yritetty ra-
kentaa.

Talousromahduksen syvyyttd voi kuvata
vaikkapa kahdella vuosiluvulla. On néet arvioi-
tu, ettd vasta vuonna 2006 piistdén takaisin la-
maa edeltineelle kasvu-uralle, jos talous kasvaa
tasaiset 3,5 prosenttia vuodessa, mutta vasta
vuonna 2017 on myds tuotannon menetys kom-
pensoitu. Kdytinndssd tuotannon menetysti ei
saatane ndin koskaan kurotuksi umpeen, silld
talouden taantuma voi hyvinkin tulla jo ennen
vuotta 2006, mutta tulee historiallisella va4jaa-
méttdémyydelld ennen vuotta 2017.

Téstd, ed. Kallis, ndissd sddstdissd on kysy-
mys. On kysymys siitd, ettd olemme peruutta-
mattomasti menettineet taloudellisia mahdolli-
suuksiamme ja valtiomme on poikkeuksellisen
velkainen.

Onkin perin helppo valitella sitd, ettei budje-
tissa ole osoitettu tarpeeksi madriarahoja poliisi-
en palkkaamiseen tai ettei siini ole osoitettu riit-
tavisti madrarahoja koulujen tarpeisiin tai mui-
hin tirkeisiin kohteisiin ja hyviin asioihin. Kysy-
jat kuitenkin tietdvit, ettei oppositiossa ole kyet-
ty laatimaan sellaista kokonaisohjelmaa, josta
aidosti nikyisi, misté olisi mahdollista sddstd4 ja
misti ei. Oppositio ei ole mydskéin laatinut eikd
esittdnyt sellaista reseptid, jolla kaikki kansalle
luvattu hyva rahoitettaisiin.

Oppositiolla ei yksinkertaisesti ole esittdd sen
paremmin talouspoliittista kokonaisohjelmaa
kuin sellaisia budjettipoliittisia linjauksia tai yh-
teiskunnan kehittdmisen suuntaviivoja, joilla
valtiontaloutta voitaisiin tervehdyttii ja ongel-
miamme ratkaista ilman valtiontalouden meno-
saastoja. Oppositio tarjoaa ongelmiemme ratkai-
suksi vain irtonaisia ja ristiriitaisia ajatuskyhéel-
mid, joilla yritetddn luoda auvoisia ja utuisia,
vailla todellisuuspohjaa olevia haavekuvia.

Kun Ahon hallitus jatti jailkeensid savuavia
raunioita, se samaila paalutti keskustan opposi-
tioon sanattomaksi ja hampaattomaksi. Vaikka
keskusta nyt hakee linjaa yhteisestd seminaarista
Ison-Britannian labourin kanssa ja rakentaa
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vaaliliittoa nuorsuomalaisten kanssa, niin sita
isoa asiaa, kiitospdivin kurpitsaa, se ei vieldkddn
ole 16ytanyt. Keskustalla on pallo ja asiat edel-
leen hukassa. Kristillisilla asiat eivit ole yhtdin
sen kummoisemmin.

Niin nyt késiteltivana oleva vilikysymyskin
ikaan kuin hajoaa kisiin. Siitd nousee esiin vain
perusteeton pelon lictsonta. Itse lietsomaansa
pelkoon kysyjat vastaavat vaatimalla lisdd polii-
seja ja pidennettyja vankeustuomioita.

Turkistarhoihin ja turkisliikkeisiin mutta il-
meisesti myos elintarviketeollisuuteen on kohdis-
tunut omaisuuden tuhoamista. Yhdessi tapauk-
sessa tuhotydn kohteeksi joutunut omistaja on
turvautunut haulikkoon. Emme voi hyviksyi
kummankaan osapuolen omankidenoikeutta.

Emme voi kuitenkaan my&skddn hyvaksyd
kaikkien eldinsuojelijoiden tai vegaanien leimaa-
mista terroristeiksi, silla heistd suurin osa ei suin-
kaan yritd vdkivalloin pakottaa omaa vakau-
mustaan sitovaksi normiksi koko yhteiskunnal-
le. Tekojen takana ndyttad olevan sangen pieni
joukko niin sanottuja aktivisteja.

Kansanvaltaisessa maassa lainsdétijan tehta-
vana on asettaa kieltoja ja rajoituksia elinkeino-
toiminnalle. Téllainen ei kuulu yksittéisille pien-
ryhmille. Eduskunta siis méifrittelee sen, missi
rajoissa turkistarhaus tai vaikkapa lihan syonti
on sallittua tai kiellettya.

Sindnsi ei ole mitenkdin tavatonta, vaikka-
kaan ei hyviksyttyd, ettd asiansa oikeutuksen
voimakkaasti kokevat pienryhmit turvautuvat
omaisuuden hivittdmiseen tai jopa ihmisiin koh-
distuvaan vékivaltaan. Yhdysvalloista on esi-
merkkejd pienryhmisti, jotka yrittavat vakival-
loin estéa lailliset abortit. A4rikeinoihin turvau-
tuvien pienryhmien olemassa olo ei kuitenkaan
anna oikeutta sille, ettd Suomesta tehtiisiin urk-
kija- ja poliisivaltio. Ilkivaltaa ja rikollisuutta ei
saada yhteisostimme kitketyiksi, vaikka joka
toinen suomalainen olisi poliisi.

Vasemmistoliitto korostaa, ettd mielenosoit-
tamisen ja kansalaismielipiteisiin vaikuttamisen
tulee olla mahdollista kaikissa oloissa. Kansan-
valtaisuus edellyttdd toimiakseen mielipiteen va-
pautta.

Poliisilta on myds edellytettivd malttia ja har-
kintaa. Kommandopipo ei ole oikea varuste sil-
loin, kun vastassa on tavallisia mieltdan ilmaise-
via nuoria ihmisid. Poliisin taannoinen kayttiy-
tyminen ja menettely Tampereella on syyta tutkia
tarkoin. My®ds poliisijohdon on syytd miettid oh-
jeistusta poliisin toiminnalle vastaisuuden varal-
le.
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Siirrymme kohta uudelle vuosituhannelle. Va-
semmistoliiton mielestd on tirkedd keskustella
siitd, minkélaista Suomea ja millaista Eurooppaa
me rakennamme.

Lahtékohdaksi rakennustydlle sopii myontei-
nen ote, halu varmistaa, ettd me suomalaiset kan-
sakuntana menestymme muiden kansakuntien
joukossa ja tuomme oman panoksemme emme
vain oman maamme tulevaisuuden vaan myos
koko Euroopan kehityksen hyvéksi. (Ed. Drom-
berg: Missd se globaali nikemys on?) — No,
katsotaan, eikOhin sekin 16ydy, se globaalinen-
kin puoli tdhdn asiaan. — Tavoitteena on oltava
inhimillinen, kestavdan kehitykseen nojaava, va-
listunut ja sivistynyt Eurooppa, ei pirstaleinen ja
sisadnpiin kadntynyt, toisiaan kyréilevien kan-
sakuntien Eurooppa.

Niin tulevaisuudessa kuin tdnd4nkin Euroop-
pa tarvitsee vihemmadn aseita ja enemmaén sivis-
tystd. Sellaisessa Euroopassa, jossa raja-aidat
ovat madaltuneet ja jossa taloudelliset ja sosiaali-
set tekijat yhdistdvat eri maita ja kansoja, on yha
vihemmain tarvetta asevaraiseen turvallisuuteen.
Meilld Suomessa niin kuin monessa muussakin
Euroopan maassa on varauduttava vanhenevan
vieston tuomiin lisikustannuksiin ja valtion tu-
loja vdhentdviin veromuutoksiin. Néistd syistd
me olemme halunneet itsestddnselvyyksini tor-
jua ehdotetut Puolustusvoimien tilausvaltuudet
ja toivoneet vield kerran hallituspuolueiden vili-
sid neuvotteluja. Vaikka Puolustusvoimien me-
not mahtuisivatkin nykyraameihin, on syyta va-
rautua myos siihen, ettd niitdkin on ravisteltava
ja Puolustusvoimien rahankdytt6d on vdhennet-
tavi sosiaalisten ja sivistyksellisten tarpeiden ta-
kia.

Rikollisuuden vastaisessa taistelussa tarkeinta
on se, ettd jo varhaislapsuudessa estetddn yksilon
luisuminen uralle, joka johtaa rikoskierteeseen.
Kyse ei ole etuuksien markkamiaristd, vaan sii-
td, ettd yhteiskunnassamme tuetaan perheiti ja
vanhemmuutta. Lasten vanhempia on tuettava
heiddn ongelmissaan, jotta heidin myonteinen
yhteytensa lapsiin sdilyisi, liittyipd ndihin ongel-
miin paihteiden vidrinkdyttoa tai vaikkapa mie-
lenterveyspulmia. Erityistd huomiota on kiinni-

tettdvd nithin vanhempiin, joilla on vaikeuksia
selviytya kasvattajan roolistaan. TAmé on tuhat
kertaa tirkeAmpdd kuin poliisien méaaran lisaa-
minen ja miljoona kertaa tehokkaampaa kuin
ankarat tuomiot.

Arvoisa puhemies! Vilikysyjat sivuuttavat ti-
lastot, jotta heiddn viitteensi pahuuden lisddnty-
misesti eivit paljastuisi ontoiksi. He tahtovat
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tietoisesti levittda rikollisuushysteriaa, hysteria
lisid pelkoa erityisesti vanhusten keskuudessa.
Kun vilikysymyksessa vield viitataan siihen, ettd
rangaistukset eivit vastaa kansan oikeustajua eli
vaaditaan rangaistusten kiristamista ja lisdd po-
liiseja, niin johan on d4rioikeiston patenttiresepti
valmis; pelolla valtaan!

Vasemmistoliitto haluaa vdhemm&n rahaa
asevaraiseen turvallisuuteen ja enemmin rahaa
sosiaalisiin ja sivistyksellisiin tarpeisiin.

Vasemmistoliiton eduskuntaryhmi kannattaa
yksinkertaista pdivajirjestykseen siirtymista.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimméinen
varapuhemies Pesala.

Ed. Lax: Herr talman, herra puhemies!
Svenska riksdagsgruppen héller till fullo med in-
terpellanterna om att uppratthéllandet av ord-
ning och sidkerhet hor till samhillets mest grund-
laggande uppgifter, och att en negativ utveckling
dirfér ar orovidckande och bor tas pd allvar.

Tyvarr 4r det samtidigt i stort sett det enda
riktigt positiva att ta fasta pa i foreliggande inter-
pellation.

Inte for att inte de olika delproblem som tas
upp i den ocksé skulle vara viktiga, utan for att
kompositionen, helheten vacklar. Huvudin-
trycket blir att interpellanterna vill skaffa sig
nigra Ogonblicks offentlighet till priset av en
Sverdrivet pessimistisk stimning i friga om sam-
héllets tillstdnd och framtidsutsikter. Bara med
oppositionens konstnérliga frihet kan nedbanta-
de klubbtimmar i skolorna kopplas till raderna
mot pélsfarmare och utmynna i det alltid lika
omtyckta kravet pa strangare straff.

P4 det ideologiska planet kraver interpellatio-
nen bara ett ytligt studium for att dess linjeloshet
skall avsldjas.

Interpellanterna kritiserar ndmligen den forda
politiken med samma frenesi oberoende av sek-
tor. Det géller slunda bade den traditionella s.k.
nattvdktarstatens uppgifter, dvs. ordningsmak-
ten, men ocksd sambhéllets ur ett trygghetsper-
spektiv mera sekundira uppgifter, som t.ex. soci-
alpolitik, utbildning och regionalpolitik. T.0.m.
stadsplaneringen nimns i sammanhanget.

Herra puhemies! Vilikysyjdt arvostelevat har-
joitettua politiikkkaa yhté kithkeisti, olipa kysy-
mys sitten perinteisistd “yovartijavaltion” tehti-
vista, siis jarjestysvallasta, tai yhteiskunnan tur-
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vallisuuden kannalta toissijaisista tehtavista esi-
merkiksi sosiaalipolitiikasta, koulutuksesta tai
aluepolitiikasta. Jopa kaavoitusasiat mainitaan
tassd yhteydessa. Tata kai se kaupunkisuunnitte-
lu tarkoittaa.

Toki kaikki ndma kysymykset liittyvit toisiin-
sa, mutta valikysyjien oma marssijirjestys tur-
vallisen yhteiskunnan rakentamisessa ja virhei-
den korjaamisessa kiytdssd olevilla resursseilla
j44 hamdirin peittoon. On selvdi, ettd ndinkin
kattavan tyytymattdomyyden ilmaus menettdd
aimo annoksen uskottavuuttaan, kun omista
priorisoinneista vaietaan. Vilikysyjat hukkaa-
vatkin itse asiassa mahdollisuuden ottaa selkeés-
ti kantaa ennalta ehkiisevien toimenpiteiden
puolesta rakennettaessa turvallista yhteiskuntaa
tulevaisuutta silmalla pitden. (Ed. Ala-Nissild:
Mika puhujan linja on naissa kysymyksissa?)

Rikostilastoja ei tietenkdin ole syytd sivuut-
taa, kun perdankuulutetaan konkreettisia toi-
menpiteitd. Toisaalta on todettava, etti rikosten
kokonaismairin nousu on itse asiassa tasaantu-
nut. Pahoinpitelyt ovat kuitenkin lisidntyneet,
eivit kuitenkaan niin, ettd voitaisiin yksiselittei-
sesti sanoa, etti rikollisuus on raaistunut. Poliisi-
viranomaiset tekevit parhaansa pitddkseen tilan-
teen hallinnassa ja ovat onnistuneet siind aika
hyvin. Selvitettyjen rikosten miira on sité paitsi
kansainvilisesti katsoen Suomessa hyvii tasoa.

Ruotsalainen eduskuntaryhma katsoo kaikes-
ta huolimatta, ettd on aika myOntai tarvittavat
méirarahat poliisitoimen tayttaméttomien vir-
kojen tdyttdmiseen. Niin olisi mahdollista palata
normaalitilanteeseen, myds ennalta ehkiisevii
tyotd ajatellen. On syytd panna merkille, ettd
tastd huolimatta asukkaiden maéra poliisia koh-
den meilld olisi huomattavasti alhaisempi kuin
muissa EU-maissa. Tatd meidin, myds vilikysy-
jien, on tervehdittava ilolla.

Vilikysyjit ottavat esille myos rasismin, jota
he aivan oikein pitdvit huolestuttavana suun-
tauksena. Tdssd yhteydessd eduskuntaryhmim-
me kuitenkin toivoo, ettd niin vilikysymyksen
takana olevien puolueiden kuin muidenkin puo-
lueiden edustajat ndkyvisti ja selvasti torjuvat
kaikenlaisen rasismin ja tekevit suvaitsevaisuu-
desta hyveen.

Ruotsalainen eduskuntaryhma4 ei missdén ta-
pauksessa tue edes ajatusta siitd, ettd nuorten ja
poliisin viliset viimeaikaiset yhteenotot olisivat
riittdva peruste perusoikeuksien tarkistamiselle.
Ensinndkin yhteiskunnan ja sen laillisen jirjes-
tysvallan velvollisuutena on aina osoittaa kérsi-
villisyyttd, koska viime kadessa jarjestysvallalla
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yksin on valta kédyttdd voimakeinoja. (Ed. Aitto-
niemi: Kymmenkunta autoa rikotaan, sitten voi-
daan ryhtyé toimiin!) Jos poliisin epailliéin syyl-
listyneen liialliseen voimankayttoon, asia on sel-
vitettdvd juurta jaksain. Toiseksi perusoikeus-
sddnndksemme uudistettiin vain muutama vuosi
sitten ja olisi kohtalokas virhe ottaa askel taakse-
pdin heti, kun lainsdddanndn rajoja koetellaan.

Herr talman! Att ta rdtten i egna hinder méiste
alltid avvisas i ett samhille dir demokratiska
spelregler rdder. Om egenhandsritt trots alit f6-
rekommer, méste det grava i de brott som begétts
bedomas utgéende fran sjilva handlingarna, de
faktiska omstandigheterna som foreligger i fallet
och den grundrittighet handlingen i férsta hand
riktar sig mot.

Vad giller det aktuella fallet med attacken mot
en pélsfarmare och skottintermezzot kan ut-
glngspunkten sigas vara att handlingar som ho-
tar manniskoliv 4r allvarligare d4n sidana som ar
riktade mot egendom. Detta skall dock inte pa
ndgot sitt uppfattas som ett forsvar av den ska-
degorelse palsdjursaktivisterna gjort sig skyldiga
till.

Ser man till de egentliga frigorna i interpella-
tionen kan det konstateras, att det faktiskt pa
s.g.s. alla punkter nyligen skett forandringar eller
haller pd att ske sddana i lagstiftningen.

Reformarbetet pa strafflagen fortgar, bl.a.
med mélet att tillimpa ritt brottsbeskrivning pa
varje konkret fall. Sisom ménga ginger sagts
innehaller ocksé gillande lagstiftning flexibilitet i
friga om straffpafdljderna. Det stdrsta proble-
met ar inte att straffen allmént skulle vara for
milda, daremot krdvs uppmirksamhet om och
nér det visat sig att rattspraxis varierar for myck-
et i olika delar av landet. Grova krinkningar av
manniskans integritet kriver givetvis alldeles sir-
skild uppmarksamhet.

En ny och modern utbildningslagstiftning ar
pa slutrakan i riksdagen. Den bygger pa tanken
pa lokala tillimpningar och forlitar sig pa svil
lararkdrens som elevernas skapande forméga. Vi
maste viga tro pd méinniskan och ge véra utbild-
ningsanstalter bade frihet och ansvar, ocksi nir
det giller att fostra individer till att skapa trygg-
het i stéllet for att forsdmra den. Nigon aterging
till mera centraliserade och auktoritira metoder
finns inte.

Herra puhemies! Poliisilainsdddantédmme
uusittiin vastikdan. Keskustelu toimivaltuuksien
tarkentamisesta jatkuu. Ryhmimme pysyy kan-
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nassaan, ettd titd asiaa on pohdittava perusteel-
lisesti. Poliisin voimavaroja késiteltiin jo edelld.

Herra puhemies! Vaikka vilikysymys pohjim-
miltaan koskeekin tirkeitd ikuisuuskysymyksia,
on se rakenteensa ja piilevien vaikuttimiensa ta-
kia helppo torjua. Ruotsalainen eduskuntaryh-
ma on siis tyytyvdinen hallituksen vastaukseen ja
tukee ndin puhemiehen ehdotusta yksinkertai-
sesta siirtymisestd paivéjirjestykseen.

Herr talman! Polislagstiftningen har fornyats
for inte s& lange sedan, och diskussion om ytterli-
gare justeringar i polisernas befogenheter fort-
gér. VAr grupp stér fast vid sin linje att sddana
justeringar alltid skall 6vervigas noga. Resurs-
fragan berérde jag redan tidigare.

Herr talman! Ocksd om interpellationen i
grunden handlar om viktiga frigor av s.k. evig-
hetskaraktir, gor dess komposition och under-
liggande motiv det enkelt att avfarda den.

Svenska riksdagsgruppen ir alltsd tillfreds
med regeringens svar och understéder darfor tal-
mannens forslag till enkel 6verging till dagord-
ningen.

Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Ed.
Heikki Koskinen dskeisessd kokoomuksen ryh-
mépuheenvuorossa antoi meisté vihreista vidrin
todistuksen. Me emme ole koskaan emmeké mis-
sddn yhteydessi hyviksyneet saatikka sitten tu-
keneet turkistarhaiskuja. Voitte arvata, onko ar-
vostukseni teitd kohtaan lisddntynyt dskeisen
limbon johdosta.

Osa oppositiosta on tehnyt hallitukselle par-
lamentarismin pelisddntdjen velvoitusten mu-
kaisesti vilikysymyksen, joka on talli kertaa
otsikoitu "Kansalaisten turvallisuuden paranta-
miseksi tarvittavista toimenpiteisti”. Aihe on
ajankohtainen ja oikeutettu, niin kuin taalld
kaikissa puheenvuoroissa on todettu. Mielen-
kiinto kohdistuukin erikoisesti siihen, kuinka
vilikysymyksessd perustellaan itse kysymys-
rypistd. Aluksi onkin tarkasteltava niitd ha-
vaintoja, joita valikysyjit ovat tehneet téstd
ajasta ja sen ihmisista, ja sitten niitd mahdollisia
syy-yhteyksid, jotka ovat havaittujen ilmididen
taustalla.

Vilikysymys lihtee liikkeelle viitteestd, ettd
rikollisuus on yhteiskunnassa yleisesti ottaen li-
sadntynytja samalla my0s raaistunut ja ettd tisti
on seurannut laaja-alaisesti turvattomuuden tun-
teen lisiintyminen yhteiskunnassa yleensi ja
suurissa kaupungeissa erikoisesti. Hallitus on
vastauksessaan osoittanut tilastolukujen avulla,
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ettei rikollisuuden lisidntymistd koskeva viite
pidé paikkaansa. Eraat rikokset, kuten vikisin-
makaamiset, tulevat kyllakin aiempaa useammin
poliisin tietoon. Ilmoitusalttiuden kasvaminen ei
kuitenkaan ole tdssi kielteinen vaan myénteinen
asia, joka sellaisenaan toimii uusia samanlaisia
rikoksia ennalta ehkaisevisti.

Viitettddn tarkemmin perustelematta viliky-
syjit luovat kuvan, ettd rangaistuskdytanto ei
vastaa kansalaisten yleistd oikeuskisitysta. Tés-
td asiasta kannattaa olla huolissaan ja aivan eri-
koisesti silloin, kun kansalaisten yleinen luotta-
mus oikeuslaitokseen on tapaus Vuoren kaltais-
ten vuoksi horjunut. Hallitus on vastauksessaan
osoittanut, ettei rangaistuskaytinndssi ole ta-
pahtunut hollentymistd viimeksi eletyn vuosi-
kymmenen aikana. Itse lacissa siiddettyjen ran-
gaistusasteikkojen kidyttd on sitd paitsi padtok-
sissdin itsendisten tuomioistuinten asia, eikd mi-
kéaén hallitus voi siihen sellaisenaan puuttua. Sig-
naalina vékivallan tuomittavuudesta eduskunta
itse on tehnyt tdlld vuosikymmenelld useita muu-
toksia rikoslakiin.

Vilikysymyksessd ei mainita mitd4n tapojen
raaistumisen ritualisoitumisesta. Kulttuurien
historioiden tutkijat ovat nimittdin todenneet
useiden aiempien kulttuurien elinkaarista, etti
resurssien niukkuuden yllattiessd taistelu jéiljelld
olevista kiihtyy ja samalla se raaistuu. Nami
raaistuneet tavat ovat sitten tulleet ritualisoitu-
misen tietd hyviksytyksi yleiseksi normistoksi.
Tama kaikki tapahtuu hitaasti ja tiedostamatto-
masti. Olisi itsepetosta ummistaa silménsi silti,
ettd vdkivallan eri muodot kuuluvat lansimai-
seen kulttuuriimme, jossa kilpailua kaikesta pi-
detddn hyveeni, ja etteiké vakivallan tiedosta-
maton hyviksyminen ritualisoituisi esimerkiksi
television vilitykselld. Tvin direen synnytetty
sukupolvi on henkisesti hyvin sidottu timin
huonekalun vilittim44n arvomaailmaan.

Juuri tdhén asiaan liittyy olennaisesti viliky-
symyksen viittaus moniin muihin valtioihin, jois-
sa “kansalaiset joutuvat elimaddn korkeiden
muurien ja turvalukkojen takana ja vield sen
lisdksi tarvitsevat yksityisid vartijoita tai vartioi-
misliikkeitd”. Téllainen valtio 16ytyy muun
muassa Atlantin valtameren vastakkaiselta ran-
nalta. Kuvatunlainen tilanne on tulos markkina-
voimien vapauttamisesta tiydelliseen mellastuk-
seen. Vapaus toimia ja menestyminen ovat kuva-
tulla tavalla sulkeneet menestyjin itsensid muun
yhteiskunnan ulkopuolelle. Reviiri on merkitta-
visti supistunut, kun sen ihanteen mukaan piti
merkittédvasti laajentua taloudellisen menestyk-
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sen myOtd., On hyvin ymmarrettivda, etteivit
vilikysyjit ole ryhtyneet asian titd puolta tar-
kemmin analysoimaan. Kiusalliset yksityiskoh-
dat voisivat pilata hyvéksi tarkoitetun niytel-
man.

Kun amerikkalainen miljard6ori rakennuttaa
itselleen muureilla varustetun linnan ja palkkaa
sinne vartija-armeijan, merkitsee se hanen talou-
dellisen toimeliaisuutensa nettotuloksen pienen-
tymistd. Samalla tavoin dverids ihminen voi va-
kuuttaa omaisuuttaan ja maksaa korkeita va-
kuutusmaksuja. Talloinkin tulos on hidnen kan-
naltaan tdsmilleen sama eli rahat menevit sellai-
seen, mihin niita ei ollut alun perin ajateltu kay-
tettdivin. Maksaja voisi yhtd hyvin maksaa yh-
teiskunnalle veroja, joilla vastaava yleisturvalli-
suus taattaisiin. Iloinen veronmaksu ei kuiten-
kaan kuulu linsimaisen markkinatalouden hy-
veisiin. Tilanne on itse asiassa juuri piinvastai-
nen. Verorasituksen lieventdmisen eli julkisen
vallan tulojen vihentdmisen katsotaan kuuluvan
markkinataloutemme olemukseen, miki taas
merkitsee, etti ne, joilla on suojaamisen arvoista,
menettelevat amerikkalaisen mallin mukaan.
Tétdhdn Viinanenkin meille aikoinaan tarjoili
télta samalta paikalta.

Merkittavai tissi yhteydessi on, ettd samalla
kun vilikysyjat haluavat lisdi resursseja poliisil-
le, he eividt mainitse lainkaan sitd, millad rahoilla
palkat ja muut kulut maksetaan eli mista kaytto-
tarkoituksista menoja silloin vastaavasti pienen-
nettdisiin tahi ketka tai mitkd maksaisivat lisdd
veroja. Tdma poliittisesti epamiellyttiva yksi-
tyiskohta on jitetty hallituksen ratkaistavaksi.
Vilikysyjathdn pitdvit sindnsid valtiontalouden
sddstoja valttimattdmyytena.

Vilikysyjat ovat huolissaan suomalaisen yh-
teiskunnan kahtiajakautumisesta. Se ei ole pelk-
ka uhkakuva vaan jo arkitodellisuutta. (Ed. Ala-
Nissild: Mitds mieltd vihredt ovat siitd?) Meilla
tadmain tilanteen aiheutti kasinopelikauden tuote,
taloudellinen lama. Kansan kahtiajakautuminen
kuuluu myds yhdysvaltalaiseen yhteiskuntaan.
Kansa on sielld todella kahtiajakautunut. Sielld
tdmaén tilanteen aiheutti pitkdén toteutettu, meil-
1a keskustalaisten markkinoima “tydreformi”,
(Ed. Ala-Nissild: Viiri todistus!) jonka olennai-
sia tuloksia on, ettd joka viides péivittiin tydssa-
kayvd joutuu turvautumaan sosiaaliapuun eli
viettdd vapaa-aikansa sosiaaliturvan luukulla,
kun palkka ei riitd normaaliin eldmiseen. Juuri
tillaisessa yhteiskunnallisessa ilmastossa, ed.
Ala-Nissild, menestyvit mafiosot ja yleinen tur-
vattomuus on suurta luokkaa, (Ed. Ala-Nissila:
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Kylld!) kuten vélikysyjatkin ovat aivan oikein
todenneet ja ed. Ala-Nissild parhaillaan todis-
taa.

Raaistunut kilpailu niukkenevista resursseista
johtaa helposti my6s kansallisuutta korostavaan
ryhmittymiseen yhteiskunnan sisélld. Tésta 16y-
tyy nayttavid esimerkkeji kautta koko lantisen
kulttuurin. Natsinuorukaisten ja skinien mellas-
telut Saksassa ovat saaneet maailmanlaajuista
huomiota. Suomellakin on jo omat skinikaupun-
kinsa. Samalla kun paattiviisesti tuomitaan ra-
sismi ilmidnd, on tehtdva kaikki voitava sen syi-
den poistamiseksi. Kysymys ei ole tidlloin vain
yleisestd asenneilmastosta, vaan tulonjaosta ja
muista taloudellisista realiteeteista yhteiskunnan
sisélla. (Ed. Korkeaoja: Mitd on tapahtunut ti-
mén hallituksen aikana?)

Vilikysymyksessi ollaan huolissaan niin ko-
dista kuin koulustakin. Niist4 kannattaakin olla
huolissaan, ed. Korkeaoja. On aivan totta, etti
kerhotunneista on monien kuntien kouluissa
luovuttu, luokkakokoja on huolestuttavasti kas-
vatettu ja ekaluokkalaisten iltapdivahoidosta on
joko luovuttu kokonaan tai sitd on vahennetty.
(Ed. Ala-Nissila: TaAma juuri on linjakysymys!)
Tama kaikki on tapahtunut kuntatasolla paikal-
listen paittijien toimesta, kuten ed. Ala-Nissild
tietdd. Hallitus ei ole niihin sisaltyvisti arvovalin-
noista vastuussa. (Ed. Ala-Nissild: Ne johtuvat
hallituksen leikkauslinjasta!) Sen sijaan hallitus
kantaa luonnollisesti vastuun kaikista tdna vaali-
kautena tehdyistd ja koko maata koskevista per-
hepoliittisista ratkaisuista.

Yleisesti ja erityisesti ottaen asiat ovat Suo-
messa vilikysymyksen allekirjoittajien mielesti
varsin kehnolla tolalla. Jos rahaa jossakin vield
on, sekin on heidin mukaansa kaytssi vaarassi
paikassa. Valikysyjien mielestd rahaa tulisi ohja-
ta nykyisti enemmén kuntiin. Taima ehdotus joh-
taa meidat tarkastelemaan yleisemminkin valta-,
vastuu- ja mahdollisuuskysymyksid yhteiskun-
nassamme.

Vilikysyjit aloittavat kysymyksen perustelu-
osan toteamalla, etti yksi yhteiskunnan keskei-
simmisti tehtdvistd on yllapitd4 jarjestystd ja tur-
vallisuutta maassa ja ettd perustuslakitmme poh-
jautuva keskeinen oikeus on yhteiskunnan kan-
salaisille takaama hengen, terveyden ja omaisuu-
den suoja.

Totta. Jo ihmisten suuresta lukuméarista seu-
raa, ettd yhteiskunnan muodostaminen, ehki
vield oikeammin muodostuminen, on kaytinnon
pakko. Yhdyskunnista haetaan turvallisuutta,
mitd edistimiin laaditaan yhteisid pelisadnt6ja,



Vilikysymys kansalaisten turvallisuudesta

lakeja. Se, ettd ndiden pelisidntdjen keskeiset
asiat todetaan perusoikeuksina perustuslaissa,
kuvaa sité, ettd tihin on perustavaa laatua oleva
tarve. On kuitenkin muistettava, ettd samalla
kun perusoikeudet turvaavat yksilén oikeudet
oman eliminsi haltijana, ne osoittavat velvolli-
suudet kunnioittaa toisten ihmisten perusoi-
keuksia. Jilkimmaiinen ndkokohta nayttda jaa-
neen vilikysyjien ajattelussa edellistd vihemmal-
le huomiolle.

Arvoisa puhemies! Kuvatessaan turvatto-
muuden tunteen lisidntymistd vilikysyjit viit-
taavat Kuntalehden viime vuoden lopulla julkis-
tamaan raporttiin, jonka mukaan turvattomuu-
den tunne on neljdssd vuodessa viisinkertaistu-
nut ja enemmistd suurten kaupunkien vanhuk-
sista vilttdd liikkumista ulkona iltaisin.

Syitd ndihin ilmidihin etsiessddn valikysyjit
toteavat, ettd hallitus on politiikassaan valitetta-
vasti unohtanut kodin ja koulun tirkedn merki-
tyksen kasvattajina. Jos tillainen unohdus olisi
padssyt nyt istuvalta hallitukselta tapahtumaan,
se tuskin olisi ehtinyt vaikuttaa niin nopeasti.
Edelld mainittu tutkimushan viittaa kyseessa ole-
van ilmidn syntymiseen aikana, jolloin vilikysy-
jat itse olivat hallitusvastuussa. Vastuulliset olisi
siis 16ytanyt helposti vilkaisemalla peiliin. (Ed.
Ala-Nissila: Ei ed. Pulliainen noin helpolla paa-
se!

2l"'a'.sséi syy-yhteyksien etsinndssd on muutakin
vialla. Koululla, johon téssd viitataan, tarkoi-
tettaneen peruskoulua, jonka jirjestiminen on
kuntien vastuulla. Juuri vélikysyjit hallitusvas-
tuussa ollessaan jarjestivat niin, ettd kunnat
saavat valtionosuutensa konttisummana. Néil-
14 ja muilla tuloillaan, joiden hankkimisen kei-
noihin kuuluu my&s verotusoikeus, kunnat voi-
vat itsehallinnon piiriin kuuluvin pdatdksin jar-
jestad valikysyjien kaipaamia kerhotunteja,
ekaluokkalaisten iltapdivdhoitoa jne, jos poliit-
tista tahtoa ja vastuunkantokykya riittda. Itse
paitoksentekoa kuntatasolla helpottaa sekin,
etti suurimmalla oppositiopuolueella on mo-
nien maaseutukuntien valtuustoissa yksindidn
enemmisto.

Vaikka itse vastuukysymyksissd todellinen
vastuunkantaja l8ytyy siis todella 1dhelta valiky-
syjid, ei itse asioita, joihin vilikysymyksessa nail-
td osin viitataan, sovi tietenkdin vahatelld, ei
missddn nimessd. Kysymys on perustavaa laatua
olevista asioista niin yhteiskunnan jaseneksi kas-
vamisessa kuin sen jasenena elimisessa. (Ed. Ala-
Nissildn valihuuto)

Suomalainen yhteiskunta joutuu kdyméaan 14-
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himmén vuoden aikana syville kdyvén arvokes-
kustelun, johon ed. Ala-Nissilakin juuri ryhtyi.
Sen lisdksi, ettd tihdn on ilmiselvd tunnepohjai-
nen tarve muillakin kuin ed. Ala-Nissilalld, mitd
kuvaa arvioitavana oleva vilikysymyskin, siihen
pakottaa se realiteetti, ettd valtiolla on edelleen
15—20 miljardia markkaa liikkaa menoja suhtees-
sa tuloihin.

Vihreilld eduskuntaryhmalli ei ole valmiuk-
sia toimia niin, ettd perhepoliittisia etuuksia ny-
kyisestidn leikataan. Tadmi tarkoittaa muun
muassa sitd, ettd valtiolle on saatava lisdi tuloja.
Veroremonttia jatkettaessa on painopiste vihrei-
den mielestd siirrettiva tyonteon verottamisen
sijasta pddomien, turhakkeiden ja ympiristo-
haittoja aiheuttavien toimintojen nykyistid suu-
rempaan verottamiseen.

Hallituksen vastaus tyydyttdd vihredi edus-
kuntaryhmad, joka kannattaa puhemiehen eh-
dottamaa péivédjirjestykseen siirtymisen sana-
muotoa.

Ed.R 4s4nen: Arvoisa puhemies! Opposi-
tion tekemissi vilikysymyksessi lihdetdén liik-
keelle siitd arkikokemuksenkin tukemasta tutki-
mustiedosta, ettd turvattomuuden tunne on kan-
salaistemme keskuudessa lisddntynyt, jopa vii-
sinkertaistunut neljassi vuodessa. (Ed. Aittonie-
mi: Millds sitd mitataan?) Arkkipiispa John Vik-
strom otti hiljattain piispainkokouksen avauspu-
heessa esiin useita tirkeitd arkielamén esimerk-
keja kansalaisten kokemasta turvattomuudesta,
joiden hin katsoi pohjautuvan siihen, ettd ”olem-
me joutuneet todistamaan ennenndkemitdnti
vélinpitiméttémyyttd yhteiskuntamme hei-
koimmista jasenistd”. (Ed. Vehkaoja: Miti kirk-
ko on tehnyt?)

Turvallisuus nouseekin ennen kaikkea niistd
arvoista, jotka yhteiskunnassamme vallitsevat.
Aikamme turvattomuus 16ytyy niiden heikoim-
pien lahimmaistemme kohdalta, jotka eivit itse
pysty puolustautumaan ja jotka tarvitsisivat te-
hokkaampaa yhteisollista huolenpitoa.

Kansalaisten lisdantynyt turvattomuus ulot-
tuu koko eldiménkaaren matkan kehdosta, jopa
kohdusta, hautaan. Kohdussa eldvit lapset ovat
kaikkein turvattomin ihmisryhmi yhteiskunnas-
samme. Padosin sosiaalisista syisti tehtyjen ras-
kauden keskeytysten méédrd on kuluvan vaali-
kauden, timan hallituskauden, aikana lisdédnty-
nyt voimakkaasti ollen nyt lihes 11 000 lasta
vuosittain.

Hallitus on toimillaan vaikeuttanut lastensuo-
jelutyon toteutusta, jota vaivaa seka alueellinen
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epitasa-arvo ettd resurssipula yleisesti. Joissakin
kunnissa on rahapulan vuoksi luovuttu koko-
naan lasten edun mukaisista huostaanotoista ja
lapsia pompotellaan tilapaisilla sijoituspaikoilla.
Hallitus ei ole lukuisista hitdhuudoista huoli-
matta taipunut kattavien lastensuojelurahasto-
jen perustamiseen.

Suomalaisessa kulttuurissa lapset eldvat poik-
keuksellisen yksin niin henkisesti kuin fyysisesti.
Lasten ja nuorten valvomattoman ajankdyton
lisddntyminen on selvdssd yhteydessa sekd paih-
teiden kdyton lisidntymiseen ettd koulumenes-
tyksen heikkenemiseen. Amerikkalainen tutki-
mus, joka tehtiin hiljattain 4 000 koululaisen
otoksesta, osoitti, ettd jos lapsi on koulun jilkeen
paivittdin ilman aikuisen valvontaa, riskit niihin
ongelmakayttdytymisiin lisddntyvat selvasti riip-
pumatta lapsen sosiaalisesta taustasta. Koulu-
laisten turvallisuuden ja tasapainoisen kehityk-
sen tukemiseksi hallituksen tulisi ottaa ongelma
vakavasti ja etsid ratkaisu suomalaisten lasten
yksindisyyteen.

Lainsdddantdmme lasten seksuaalisen hyvik-
sikdyton estimiseksi on edelleen monelta osin
puutteellinen. Esimerkiksi tuomio lapseen koh-
distuneesta seksuaalirikoksesta ei estd saamasta
tyOpaikkaa alalta, jolla tyGskennellddn lasten
kanssa. Maastamme tunnetaan tapauksia, joissa
hyvéksikdytdstd tuomittu lasten kanssa tyosken-
nellyt on onnistunut saamaan uudelleen saman
alan tydpaikan ja syyllistynyt jalleen hyviksi-
kayttdon.

Ratkaisuna ongelmaan voisi toimia laki, joka
mahdollistaisi lasten kanssa tyOskentelevien
taustan tarkistamisen kattavasti. Aiempi tuomio
lapseen kohdistuvasta rikoksesta muodostaisi
esteen tyOskentelylle kyseiselld alalla. Esimerkik-
si Norjassa ja Yhdysvalloissa on voimassa timin
sisaltoiset siddokset. Vastaavanlaisia taustasel-
vityksidhdn tehdddn lukuisilla muilla aloilla
maassamme. Mikéli esimerkiksi ylinopeussakot
voivat eriilld aloilla toimia esteind koulutuksen
tai tyon saannille, niin mielesténi lapseen kohdis-
tuneiden rikosten selvittdminen ei ole kohtuuton
edellytys tyoskentelylle lasten parissa.

Perheen sisdinen vikivalta on viime vuosina
lisidntynyt ja raaistunut. Haastattelututkimuk-
sen mukaan 8 prosenttia suomalaisista lapsista
oli joutunut vakavan perhevikivallan kohteeksi
ja lievda vékivaltaa oli kokenut jopa 70 prosent-
tia lapsista.

Toisaalta tutkijoita on himmastyttinyt se ha-
vainto, ettd lapsen joutuminen vanhempien kes-
kindisen viakivallan todistajaksi on hinen henki-
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sen kehityksensd kannalta yhtd vahingollista
kuin hdneen itseensa kohdistuva vékivalta. Lapsi
kokee suurta turvattomuutta, kun hdn nikee
isdn lyovan aitid. Perhevikivallan kohteeksi jou-
tuu maassamme vuosittain arviolta 40 000—
60 000 naista. Viime aikoina on ollut erityisen
huolestuttavaa, ettd kuolemaan johtavat pahoin-
pitelyt ovat lisidntyneet.

Kuolemaan johtavat vikivaltaisuudet aiheu-
tuvat usein mustasukkaisuudesta tai kostonha-
lusta entistd puolisoa tai seurustelukumppania
kohtaan. Vakavien vikivallantekojen estimisti
vaikeuttaa usein kdytdnnossd se, ettd poliisilta
puuttuu valtuudet puuttua ajoissa uhkaaviin ti-
lanteisiin.

Hallitus on ollut kovin hidas antamaan kauan
vaadittua esitysta ldhestymiskiellosta Ruotsin ja
Tanskan tapaan, joissa se on ollut voimassa jo
pitkdan. Ruotsin hallitus on lisdksi juuri asket-
tiin antanut esityksen niin sanotusta naisrauha-
laista, jolla on lisdtty tuomioistuinten mahdolli-
suuksia rangaista toistuvasti kotivdkivaltaan
syyllistyneitd henkil6itd.

Lasten ja nuorten sosiaaliseen syrjiytymiseen
tulisi uskaltaa puuttua nykyistd rohkeammin.
Puuttumattomuus ei ole vapauden antoa vaan
valinpitimittomyyttd. Tutkimukset osoittavat,
ettd ensimmadisen rikollisen teon ajankohta on
yksi merkittdvimmistd tekijoistd rikollisen uran
muodostumisessa. Kolmasosa niistd miehisti,
jotka 30 vuoden ikddn mennessd saavat rikosre-
kisterimerkinnin, tekee ensimmaéisen rikoksensa
alle 15-vuotiaana. Toisen tutkimuksen mukaan
60 prosenttia peruskoulun viimeisind vuosina
koulukiusaamiseen syyllistyneisti pojista on 24-
vuotiaana tuomittu jostakin rikoksesta.

Yhteiskuntamme vilinpitimattomyys var-
haisnuorten rikoksia kohtaan vaikuttaa epdedul-
lisesti heidédn tulevaisuuteensa. Sama koskee toki
uhreiksi joutuvia varhaisnuoria. Vuoden 1996
tietojen mukaan jopa kolmasosa koululaisista
koki olevansa kiusattuja. Kiusaamisen on todet-
tu usein haittaavan vakavasti lasten koulunkdyn-
tid. Joissakin tapauksissa on seurauksena myos
vakavia mielenterveyden hiirioita. Koulukiu-
saaminen loukkaa nuoren ihmisarvoa tavalla,
joka vaatii nykyistd voimakkaampia toimenpi-
teitd.

Huumeiden kayttd on Suomessa lisidntynyt
jyrkasti talla vuosikymmenelld. Huumeita kokei-
levat ja kdyttavat myds yha nuoremmat. Vuodes-
ta 1992 huumausainerikoksiin liittyvien syyttei-
den maird on kaksinkertaistunut. Yksin viime
vuonna huumausainerikosten maard kasvoi 16
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prosenttia, ja timé sama vauhti ndyttia jatku-
van. Huumeet tappavat Suomessa suoraan tai
episuorasti 200 ihmisté vuosittain.

Huumeiden kayttajiksi ajautuneet nuoret ei-
vit useinkaan osaa tai riippuvuutensa vuoksi
kykene itse hakeutumaan hoitoon. Monet niisti-
kin, jotka ovat ldhteneet vapaachtoisesti hoi-
toon, luopuvat siitd silloin, kun vierotusoireet
ovat pahimmillaan. Liheisille ja myoskdan am-
mattiauttajille ei tillaisissa tilanteissa useinkaan
jaa tehtiviksi muuta kuin vieresta seurata, miten
huumeet tuhoavat nuoren elimdn. Huumeiden
kéyttajien hoito tulisi aloittaa mahdollisimman
varhain. Hoitoennuste heikkenee kdytén jat-
kuessa ja siirryttiessd kovempiin aineisiin. Ruot-
sissa nuori, alaikdinen, voidaan mairata huume-
kierteen katkaisemiseksi hoitoon tahdosta riip-
pumatta kuudeksi kuukaudeksi ja tulokset ovat
olleet rohkaisevia.

Maassamme on aivan ndind aikoina keritty
laajaa kansalaisadressia, jonka allekirjoittajat
vaativat muiden Pohjoismaiden kaltaista lain-
saadantdéd. Kristillisen liiton eduskuntaryhma
vaatii, ettd hallituksen tulisi antaa lakiesitys ala-
ikdisten huumeiden kiyttdjien tahdosta riippu-
mattoman hoidon mahdollistamiseksi esimer-
kiksi silld tavoin, kuinka esitettiin hiljattain jate-
tyssi lakialoitteessa: kolmeksi kuukaudeksi ker-
rallaan.

Etenkin huumeongelman nujertamiseksi po-
liisi tarvitsisi sek lisiresursseja ettd myos lisdval-
tuuksia, esimerkiksi valeostomahdollisuuden,
joka on sekin jo muissa Pohjoismaissa kdytoss.

Prostituutio on lisddntynyt ja tullut myos yha
nikyvammaiksi ja avoimemmaksi niin kaduilla
kuin erilaisissa hotelleissa ja ravintoloissa. Maas-
samme toimii aivan ilmeisid bordelleja varsin
avoimesti, vaikka periaatteessa lainsdadantom-
me sen kieltad. Vasta aivan askettdin saatiin en-
simméiinen merkittdva ennakkotapaus, jossa il-
miselvai bordellitoimintaa pydrittineet tuomit-
tiin sakkorangaistuksiin.

Eduskunnan kasittelyssi oleva seksuaaliri-
koslain uudistus ei valitettavasti siséllad prosti-
tuutiota rajoittavia elementtejd sen seurauksena
tulleista lukuisista etenkin naisiin kohdistuvista
haitoista huolimatta. Monilla kaupunkialueilla
naisten katurauha on vakavasti uhattu. On ndy-
ryyttdvii saada ostotarjouksia ja hinta-arvioita
tdistd palatessa tat perheen ruokaostoksille 1dh-
tiessd. Prostituutio tuo myds aina mukanaan
muuta rikollisuutta huumeiden vilittdjisti ma-
fiamaisesti toimiviin parittajiin.

Kiristillisen liiton eduskuntaryhméin mielesta
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Suomen hallituksen tulisi ottaa pikaisesti mallia
lantisestd naapurista, jossa ollaan lailla kielta-
méssi niin seksipalvelujen ostoa kuin mahdolli-
sesti myyntidkin.

Arvoisa puhemies! Erityisesti ikddntyneiden
kokema turvattomuus on viime aikoina lisddnty-
nyt. Yhteiskuntamme on pitkalti eristdnyt ikd4n-
tyneet joko yksindisyyteen tai laitoksiin. Talld
hetkelld noin 40 prosenttia yli 64-vuotiaista asuu
yksin. Yksindisyys aiheuttaa turvattomuutta ja
pelkoa arjesta selviytymisestd. Eristdytymista li-
sad vield se, ettd etenkin vanhukset pelkaivit
kaupungeissa liikkkua ulkona. Kyselytutkimuk-
sessa 8 prosenttia vanhuksista kertoi joutuneensa
pahoinpitelyn kohteeksi. Vanhus pahoinpidel-
l144n tavallisimmin omassa kodissaan, ja tyypilli-
sin pahoinpiteliji on alkoholisoitunut, tydton,
keski-ikdinen poika.

Hallituksen tulisi paneutua kotona asuvien
ikddntyneiden avopalvelujen kehittimiseen. Esi-
kuvana voisi pitd4 esimerkiksi Tanskan jirjestel-
mai, jossa on vuodesta 96 lihtien velvoitettu
kunnat jarjestdméén vuosittain kaksi kotikayn-
tid jokaiselle 80 vuotta tiyttaneelle, jolloin voi-
daan arvioida hoidon tarve hyvissi ajoin.

Vanhusten laitoshoidon taso on myos laske-
nut huolestuttavasti henkilostomaaran vihene-
misen myotd. Ikdithmisten viimeisten elinvuosien
inhimillisyys ja arvokkuus ndyttdvit joissakin
tapauksissa pahasti kirsineen. Kunnilla on vel-
voite lasten subjektiivisen paivahoito-oikeuden
myoOta jarjestdd lapsille pdivahoitoa jopa tarpees-
ta riippumatta, mutta vanhukset eivit kaikissa
kunnissa saa asianmukaista hoitoa, vaikka tar-
vetta todella olisi.

Hallituksen vastaukseksi vanhustenhoidon
ongelmaan ei enda riitd syyttiva sormi kunnalli-
sia paatoksentekijoitd kohtaan, vaan nyt tarvit-
taisiin todellakin tehokkaampaa normi- tai re-
surssiohjausta, jotta vanhusten ihmisarvoisen
hoidon vihimmadistaso voitaisiin turvata.

Presidentti Ahtisaari totesi valtiopdivien ava-
jaispuheessaan, ettd nuorison asenteissa on ta-
pahtunut polarisaatiota kahteen #aripadhén,
kahdenlaisten arvojen kannattajiin. Niin rasisti-
set ddriliikkeet kuin ekoanarkistit ovat yhteis-
kunnallemme haaste, johon tulee suhtautua riit-
tavilla vakavuudella, toisaalta harkitsevalla vii-
saudella.

Erityisesti maassamme asuvat ulkomaalaiset
sekd ihonvariltddn keskimédraistd tummemmat
kansalaisemme joutuvat kokemaan turvatto-
muutta niin maaseudulla kuin kaupungeissa.
Yhteiskuntamme tulee kyeti takaamaan heidin
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turvallisuutensa aivan samoin kuin muidenkin
kansalaistemme.

Laillisia demokraattisen yhteiskunnan kansa-
laisoikeuksia kdyttavi luonnon- ja eldinsuojelu-
litke on arvokas ja tervetullut yhteiskunnallinen
muutosvoima. Sen sijaan hallituksen olisi syyta
tutustua tarkoin singerildiseen radikaaliin eldi-
naktivismiin, joka ldhtdkohtaisesti ei salli ai-
noastaan omaisuuden tuhoamista vaan myds
kyseenalaistaa monen ihmisen oikeuden eld-
méiin.

Perusoikeuksien rajoittaminen ei ratkaise d4-
riliikkkeiden elinkeinoeldmalle tuottamia haitto-
ja. Eldinaktivisteja tulisi pikemminkin rohkaista
ilmaisemaan mielipiteensa laillisin keinoin. De-
mokratiaan kuuluu se, ett eri tavoin ajattelevat
kansalaiset voivat vapaasti sanoa mielipiteensi
ja laillisin keinoin pyrkid vaikuttamaan yhteis-
kunnallisiin ratkaisuihin. Mielipiteen ilmaisuoi-
keuden rajoittaminen saattaisi pdinvastoin enti-
sestddn provosoida nuoria aktivisteja laittomiin
tempauksiin, mika olisi vield suurempi uhka elin-
keinotoiminnalle sekd myos eldinten hyvinvoin-
nille. Vakivaltaisten konfliktienkin mahdollisuus
lisddntyisi.

Arvoisa puhemies! Tama hallitus on keskitta-
nyt voimansa koviin arvoihin: talous- ja valtapo-
liattisiin kysymyksiin. Turvattomien vanhusten
tai lasten arkieliman kipedt kokemukset ovat
niyttineet olleen liian koykaisid asioita paneu-
duttavaksi Rahaliittoon pyrkimisen tai helikop-
terihankintojen rinnalla. Lipposen hallitus on
profiloitunut vahvojen etuja ajavaksi ryhmitty-
maéksi. Yhteiskunnan heikoimpien jisenten tur-
vattomuus on lisddntynyt.

Kiristillisen liiton eduskuntaryhmi korostaa,
ettd ihmisarvo on tirkedmpi kuin markkina-
arvo. Hallituksen tulisi ottaa oppia Norjasta, jos-
sa kristillisen puolueen johtama hallitus ensi
toikseen asetti komitean selvittimédin maassa il-
menevien cettisten epakohtien ja turvattomuu-
den syitd ja tekemddn ehdotuksia niiden poista-
miseksi. Viime kddessd kansalaisten turvallisuus
on kiinni niistd arvoista, joiden pohjalta yhteis-
kuntaa ohjataan ja jotka valitettavasti nayttdvat
Lipposen hallituksella olevan varsin karut ja
koykaiset.

Ed. Tarkka: Herra puhemies! Vilikysy-
myskeskustelun pitdisi olla parlamentarismin
korkea hetki, mutta nyt ei oikein tunnu silti.
Olisikohan kristillisten ja keskustan oppositio-
politiikka kuivunut jotenkin pystyyn? Kun mie-
leen ei tule ensimmaistikadn itse keksittya uutta
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ajatusta, tehdddn niin kuin ennenkin. Istunto-
kauden alkuun pitid saada vilikysymys, olipa
asiaa tai ei ja olipa hallitusrintaman hajoaminen
tai edes rakoileminen teoriassa mahdollisen tun-
tuista vai ei.

Tallainen valikysymystehtailu alkaa epdilytti-
visti vaikuttaa kansan harhauttamiselta. Taus-
talla on ilmeisesti kuvitelma ja luottamus siihen,
ettd dinestijit pitivat vanhasta tottumuksesta
valikysymysta erityisend parlamentaarisena san-
karitekona ja tomerana korkean profiilin poli-
tilkkkana. Téllaiset vikisin vddnnetyt muodon
vuoksi -vilikysymykset johtavat vaistimatta sii-
hen, ettd jos ihmiset ehka joskus ovatkin pitdneet
vilikysymystd voimakkaana ja dramaattisena
asiana, sille aletaan vahitellen naureskella vai-
vautuneesti. Se on vahinko, silli vélikysymys on
parlamentarismin korkea hetki, eika sitd saisi
ehdoin tahdoin latistaa, kuten nyt tuntuu tapah-
tuvan.

Téllainen vélikysymys on kuin vettd keittaisi.
Se on tavaksi tullut rituaali, jolla ei ole yhtymé-
kohtaa vilikysymyksen alkuperdiseen tarkoituk-
seen. Niin oppositiossa kuin ollaankin, tietty jar-
kiperdisyys hallituksen toimien arvioinnissa ei
olisi pahitteeksi. Jos itsestdfinselvistd asioista
pauhataan kovin isoin kirjaimin, kaikki turtuvat
sithen niin, ettf uskottavuus on mennytti silloin,
kun sitten joskus on valttdmatdntd ja tarpeen
puhua vakavin ddnenpainoin merkittavista uu-
sista asioista ja valtiollisen tason periaatteellisista
epakohdista. Jos kaikista asioista huutaa aina
kurkku suorana, rekisterissi ei ole endd varaa
korostaa varsinaisesti isoja asioita. Talld mene-
telmalld pienissd asioissa ei saada tapahtumaan
mitdén ja samalla menetetddn mahdollisuus saa-
da mitddn tapahtumaan isoissakaan asioissa.

Nuorsuomalaiset paattivat olla allekirjoitta-
matta titd valikysymystd 1dhinné néisti periaat-
teellisista syistd. Vilikysymyksessé todettuja on-
gelmia me piddmme yhté todellisina kuin viliky-
syjat, eikd ole ithan varmaa, onko hallituskaan
niistd kovin eri mieltd kysyjien kanssa. Mutta
vélikysymys ei luultavasti voi juurikaan edistai
niiden ongelmien ratkaisua. Hallituksen vas-
tauksesta padtellen se on sentddn yrittimassi
yht ja toista seksuaalirikosten, katuvakivallan,
huumeiden ja rattijuoppouden aiheuttamien on-
gelmien ratkaisemiseksi.

Elinkeinonharjoittajien, joilla vilikysymys
varmaan tarkoittaa turkistarhaajia, omaisuutta
suojaava lainsd&dintd on padpiirteissddn kun-
nossa, ja paikallisesti lisddntyneet riskit ovat tie-
dossa. Poliisioperaatioiden erityinen suuntaami-



Vilikysymys kansalaisten turvallisuudesta

nen jotakin ennalta méiritettyd toimijaa ja toi-
minnan tapaa vastaan kuuluu vainoharhaisen
poliisivaltion menetelmiin. Lain rikkomukset
kohdataan ja niihin reagoidaan silloin, kun niitd
esiintyy, esiintyypd niitd missd tahansa. Yliviri-
tetty valmius jossakin heikentdd valmiutta jossa-
kin muualla.

On vaikea oivaltaa, mitd pahaa on siini, ettid
ihmiset vakuuttavat omaisuuttaan, vaikka vili-
kysymys tuntuu pitdvin sitd erityisend vaaran
merkkind. Tdmai asia on jokaisen ihmisen omas-
sa harkintavallassa, eikd se kuulu hallitukselle
eikd oppositiolle.

Thmisten turvallisuuden tunne riippuu kovin
monesta muustakin tekijista kuin poliisien mia-
ristd ja rangaistusasteikoista. Se johtuu muun
muassa ihmisten asenteista, joita ei lailla voi sia-
t4a. Lainkuuliaisuuden ja toisen huomioon otta-
misen opettaminen on ensisijaisesti kotien asia, ja
koulun kuuluu tukea kotia tdssa niin kuin se voi.
Tama ei ole midariarahakysymys. Turvallisuuden
tunnetta ja vikivaltaa vihentivia asenteita ei voi
kaataa kuin tuutista ihmisten tietoisuuteen. Ei
ole olemassa yksinkertaista oikotietd tyhjdan
kotiin yksin palaavien koululaisten eikd syrjéseu-
duilta asutuskeskuksiin muuttavien ihmisten
hengen maailmaan. Koulujen péivikerhot ja
kolmannen sektorin tukiverkot ovat tdrkeitd,
mutta niiden kytkenti katuvikivallan kehitysna-
kymiin ja rikostilaston trendeihin taitaa olla sit-
tenkin aika etdinen.

Poliisin virkoja on jddnyt tayttdmattd paa-
asiassa julkisen talouden ahdingon takia mutta
ilmeisesti myO0s osittain siksi, ettd pitevisti hen-
kilostostd on ollut pulaa. Kaikki viittaa siihen,
ettd hallitus tietdd tamén ilman vilikysymysta-
kin.

Pahallakaan tahdolla, jota pahaa tahtoa op-
positiossa joskus ihan viran puolesta taitaa vi-
hin olla, el voi sanoa, ettd hallituksen aktiivisena
pyrkimyksend olisi rikollisuuden suosiminen,
roistojen paapominen, kasvattajien tydn nollaa-
minen, yhteiskunnan arvoperustan polkeminen,
elinkeinonharjoittajien tyon torpedointi ja polii-
sin lamauttaminen. Valikysymyksessa todetut il-
meiset ja konkreettiset vaikeudet johtuvat pda-
asiassa rahan puutteesta, joka on vihintadn yhti
paljon eduskunnan kuin hallituksenkin ongelma.
Itse asiassa tie vilikysymyksessa todettujen on-
gelmien hallintaan olisi paljon lyhyempi ja no-
peampi eduskunnan kuin hallituksen kautta.

Hallitusta muodollisesti ja kaavamaisesti ah-
disteleva valikysymys ajautuu erdéinlaiseen loo-
giseen umpikujaan. Siind vaaditut toimet riippu-
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vat eduskunnasta ja vain eduskunnasta. Ei siind
hallitukselle 4rhentely kovin paljon auta. Siihen
riittda eduskunnan sisdinen ryhtilitke. Jos edus-
kunnassa syntyisi puoluerajat ja hallitus — op-
positio jakolinjan ylittiva yhteisymmarrys siita,
ettd kansalaisten turvallisuuteen liittyvat asiat on
saatava kuntoon edes niilti osin, jotka ovat raha-
asioita, tima uusi suunta saadaan toteutumaan
paremmin tadlla kuin hallituksen ovea rynkytta-
malla.

Jos eduskunta on sitd mieltd, ettd tayttimat-
td olevat poliisivirat pitdd tdyttaa, eduskunta
muuttaa kyseisen momentin asianomaisella ri-
villd olevia numeroita niin, etti rahaa riittdi sii-
hen, mitd halutaan, ja tasapainottaa kokonai-
suuden saman suuruisilla vihennyksilld jonkin
toisen momentin mi4riraharivilld. Se on arvo-
valintaa. Vilikysymys kysyy hallitukselta sellai-
sia asioita, jotka kuuluvat nimenomaan edus-
kunnan toimivaltaan. Useimmat niistd eivit
edellytd varsinaista lainvalmistelua. Muutamal-
la budjetin rivilld olevien numeroiden muutta-
minen riitta.

Tama valikysymys kadntyy eduskuntaa vas-
taan, silli se varmaankin tahattomasti vahittelee
eduskunnan toimintamahdollisuuksia. Se korot-
taa hallituksen ylivoimaiseksi toimijaksi sellaisis-
sakin asioissa, joissa se on tdysin riippuvainen
eduskunnan tahdosta. Valikysymys tuntuu esit-
tdvin itse asiassa epaluottamuslausetta eduskun-
nalle.

Ed. Puhjo: Herra puhemies! Valikysymyk-
sessd nojataan kansalaisten huoleen rikollisuu-
desta. Tama huoli on ymmaérrettava. Niiden ilmi-
Siden syitd, joihin vilikysymyksessd viitataan,
on kuitenkin pohdittava tarkkaan, muuten voi-
daan tehda liian hatikdityja johtopaatoksia. Sita
paitsi kuva rikollisuuden kehityksesta ei ole risti-
riidaton eikd kaikilta osin niin synkka kuin vili-
kysymyksessa esitetddn.

Sosiaalinen turvattomuus ja epdvarmuus on
rikollisuudelle hyvd kasvualusta. Tyo6ttémid
tyonhakijoita on edelleen y1i 400 000. Heisti noin
puolet on oikeutettu vain peruspiivdrahaan tai
tyomarkkinatukeen. Lamavuosina ja sen jilkeen
kymmenettuhannet ihmiset ovat menettineet tu-
lonsa ja omaisuutensa. Velkajirjestelya on hake-
nut yli 55000 ihmistd, ja se on mydnnetty yli
40 000 ihmiselle. Ulosotossa on yksityisiltd ihmi-
siltd yritetty perid tdhtitieteellisid summia. Pit-
kittdisten tyosuhteiden ja tydéttdomyyden maail-
massa monien ihmisten elami alkaa muistuttaa
nuorallakivelya.
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Sosiaaliturvan ja julkisten palvelujen leik-
kaukset ovat vaikeuttaneet huonossa asemassa
olevien ihmisten selviytymisti. Ne ovat syventi-
neet kansalaisten kahtiajakoa, johon vilikysy-
myksessd viitataan. Monissa selvityksissi on
osoitettu, ettd erityisesti kaikkein heikko-osai-
simmille suunnattuja palveluja on vihennetty
kunnissa viime vuosina. Kyse on muun muassa
piihdehuollon ja mielenterveyshuollon palve-
luista.

Jokainen ymmartdi, ettd tyottomyydesti, ta-
loudellisista vaikeuksista ja terveydellisisti on-
gelmista kumpuava héité ja ahdinko voivat joh-
taa darimmaisiin reaktioihin ja toimintamuotoi-
hin. Vastoin hallitusohjelman lupauksia kaik-
kein heikko-osaisimpien perusturvaa on leikattu.
Viittaan toimeentulotuen leikkaukseen, joka as-
tuu voimaan parin viikon paista.

Tilastot eivit tue viitettd, ettd poliisitoimi ja
jarjestyksenpito olisivat olleet erityisen kovien
sadstojen kohteina. Kansantalouden tilinpidon
luvuista nihdian, ettd 1990-luvulla leikkaukset
muun muassa terveydenhuollon seka sosiaalipal-
velujen kulutus- ja investointimenoissa ovat ol-
leet suhteellisesti suuremmat kuin yleisen jirjes-
tyksen ja turvallisuuden menoleikkaukset. Ta-
mén vuoden budjetissa poliisitoimen menot ovat
yksi harvoista kohteista, joissa maararahojen ta-
soa on hieman korotettu.

Poliisin otteiden ja rangaistusten koventamis-
ta suositellaan toisinaan rikollisuuden tirkeim-
miksi torjuntakeinoksi. Tallaisia painotuksia on
vilikysymyksessd, vaikka odottaisi vilikysy-
myksen allekirjoittajien ja heiddn puolueidensa
puoltavan humaanimpaa linjaa. Yhdysvalloissa
vankiloissa on noin 1,5 miljoonaa ihmista. Van-
kilapaikkoja on enemmain kuin sairaalapaikko-
ja. Vangittujen lukumadrin suhde vikilukuun
on noin kymmenkertainen Suomeen verrattuna.
Silti vakivaltainen rikollisuus maassa on edelleen
vakava ongelma, paljon vakavampi ongelma
kuin Suomessa.

Valikysymyksessd viitataan perustuslain ta-
kaamaan hengen, terveyden ja omaisuuden suo-
jaan. Perustuslaki turvaa myds oikeuden henki-
lokohtaiseen vapauteen, koskemattomuuteen ja
turvallisuuteen. Samoin perustuslaki turvaa
myds sananvapauden ja kokoontumisvapauden.
Perustuslain takaamia oikeuksia on tarkastelta-
va kokonaisuutena eikd yksipuolisesti. Poliisin
valtuuksien lisidminen ja rangaistusten koventa-
minen on myds uhka perusoikeuksille ja kansa-
laisvapauksille.

Téassd mielessid paljon kysymyksid heréttavat
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poliisin toimintatavat adskettdin Tampereella.
Pienen mielenosoituksen yhteydessi paikkakun-
nalle oli komennettu mellakantorjuntajoukot eli
niin sanotut joukkojenhallintayksikot panssari-
ajoneuvoineen, kilpineen, koirineen ja huppui-
neen. Julkisuudessa olleiden tietojen mukaan
nayttaa siltd, ettd virkavalta osaltaan provosoi
vikivaltaa ja menetteli epiasiallisesti ja mielival-
taisesti nuoria piddttdessddn. Ndistd tapahtumis-
ta on tehty tutkintapyyntdjd ja kanteluja seké
myos kirjallinen eduskuntakysymys. On syytd
odottaa, etti tapahtumat juurta jaksain selvite-
tadn.

Muutenkin itse mellakantorjuntajoukkojen
perustaminen seké asetus niin sanotusta tayden-
nyspoliisista herattavat epailyja siitd, suuntautu-
vatko hallitus ja virkavalta erilaisten yhteiskun-
nallisten liikehdint&jen kovakouraiseen ja jopa
vakivaltaiseen tukahduttamiseen. Onko timai se
tie, jolla varaudutaan muun muassa kdyhyydes-
ta, tyottomyydesti ja ymparistdongelmista nou-
seviin kansalaisten tyytymdttomyyden ilmauk-
siin?

Tampereen tapahtumien yhteydessi on halli-
tuksen suunnalta vialadytetty kansalaisten ko-
koontumisvapauteen tehtivia rajoituksia. Kan-
sainviliset kokemukset viittaavat siihen, ettd vi-
kivaltaiset protestimuodot ja jopa terrorismi saa-
vat vain lisd& pontta, jos kansalaisten laillisia ja
demokraattisia vaikutusmahdollisuuksia kaven-
netaan. Demokraattisten oikeuksien rajoittami-
nen ja otteiden koventaminen synnyttivit hel-
posti vastavaikutuksen, joka voi johtaa laitto-
muuden noidankehian.

Emme puolusta viakivaltaisia mielenosoituk-
sia, laittomuuksia tai omaisuuden tuhoamista,
mutta emme mydskdin nie kansalaisvapauksien
rajoittamista ja poliisivaltuuksien lisdamista kei-
noina ongelmien ratkaisemiseen. Erilaisten pro-
testien juuret ovat syvilld yhteiskunnallisissa ris-
tiriidoissa.

Kansalaisten oikeudentuntoon ja oikeuskisi-
tyksiin heijastuvat laajemmat yhteiskunnalliset
prosessit ja myds ne esimerkit, mitd valtaa pité-
vit itse tarjoavat. Alaston kapitalismi ruokkii
sddlimatonté kilpajuoksua rahan ja mammonan
perdan. Kasinokapitalismin ja pankkikriisin ko-
kemukset eiviat anna kaikilta osin hyvai kuvaa
vallassa olijoiden ja rikkaiden moraalista. Tun-
netut tapaukset ovat horjuttaneet kansalaisten
luottamusta oikeuslaitoksen puolueettomuuteen
ja korkeiden virkamiesten nuhteettomuuteen.

Herra puhemies! Ryhmdmme asettaa tdssda
keskustelussa etualalle kansalaisten sosiaalisen
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turvallisuuden parantamisen. Se merkitsee toi-
mia tyollisyyden hyviksi, perusturvan vahvista-
miseksi ja tydelaméan liittyvien epdvarmuuksien
vihentdmiseksi. Hyvit koulutus-, terveys- ja so-
siaalipalvelut ovat myds osa rikosten ennaltaeh-
kéisya. Taistelussa rikollisuutta vastaan on kun-
nioitettava kansalaisten perusvapauksia ja pe-
rusoikeuksia.

Ed. Vistbacka: Arvoisa puhemies! Mi-
nisteri Enestam vastauspuheenvuorossaan vali-
kysymykseen kdsitteli asioita mielestdni aika po-
sitiivisesti ja asiallisesti. Erds asia, johon osittain
ed. Myllyniemi puheenvuorossaan puuttui, oli
rikostilastointi ja se, milld tavoin asioita voidaan
tuoda julki. Vajaa kymmenen vuotta sitten tilas-
tointi hoidettiin silld tavoin, ettd jokainen rikos
sindllddn tilastoitiin ja vietiin asianmukaisesti
Tilastokeskukseen. Nyt, valitettavasti taikka ei,
tilanne on muuttunut tiydellisesti siit eli useam-
pia rikoksia késitellddn yhtend rikoksena. Ti-
min kautta tietysti saadaan tilastot niyttiméan
sellaisilta kuin itse monta kertaa halutaan.

Arvoisa puhemies! Silloin kun tilastoja esitel-
l44n ja verrataan aikaisempiin, minun mielesténi
pitiisi myos perustella, minka johdosta rikosten
miiri saattaa olla vihentynyt.

Arvoisa puhemies! Turvallisuus on ihmiselle
erittiin tirked asia. Se on yksi normaalin elimén
perusedellytyksista. Mikéli ihminen ei koe ole-
vansa ja elavinsd turvassa, eivat hanen voimava-
ransa ole tdysin kaytossd, koska hin joutuu ole-
maan varuillaan ja peloissaan. Hyvd esimerkki
tistid on luonnossa eldinten juontipaikoilla, jois-
sa varsinkin saaliseldinten ajasta kuluu suurempi
osa vilkuiluun ja kuulosteluun kuin varsinaiseen
janon sammuttamiseen. Sama on tilanne myds
ihmisten kohdalla. Mikili hdn kokeeitsensa, per-
heensi, omaisuutensa tai elinkeinonsa uhatuksi,
joutuu hédn kayttdméan merkittdvan osan keskit-
tymiskyvystidn, aivokapasiteetistaan ja varois-
taan suojautumiseen uhkatekij6itd vastaan.
Niin hén voi toimia hyddyllisessa tarkoituksessa
vain osalla niistd voimavaroista, joita hinen olisi
turvatussa ympéristdssd mahdollista hyddyntia.

Turvallisuutta tai toisaalta turvattomuutta on
my6s monenlaista. Kansalainen voi tuntea tur-
vattomuutta ruumiillista koskemattomuuttaan
kohtaan. Hin voi kokea henkistd painostusta ja
turvattomuutta. Turvattomuus voi johtua talou-
dellisista uhkista tai se voi olla yhteiskunnallista
uhkakuvaa, mutta turvattomuus voi olla myds
sosiaalista tai oikeudellisiin kysymyksiin liitty-
vid. Ei ole siis lainkaan yksinkertaista tai yksise-
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litteistd tarkastella yksilon tai koko yhteiskun-
nan turvallisuutta tai turvattomuutta.

Jarjestyneen yhteiskunnan yksi perustehtivis-
ta onkin juuri pyrkié turvaamaan niin yksiloille
eli kansalaisille kuin my®&s elinkeinotoiminnalle
mahdollisimman turvalliset ja hdiriGttomét puit-
teet jokapdiviiseen eldmiin ja toimintaan. TAmi
on valtiovallan perustuslaillinen velvollisuus
kansalaisiaan kohtaan vastineeksi maksetuista
veroista. Siksi nyt vélikysymyksessi, jonka myos
perussuomalaiset ovat allekirjoittaneet, kisitel-
laan kansalaisille erittdin merkityksellisid ja ajan-
kohtaisia asioita.

Arvoisa puhemies! Yhteiskunnan sisdisen tur-
vallisuuden varmistamisen perusvéline on luon-
nollisesti lainsdddanto ja poliisivoimat. Poliisin
tehtdvind on annettujen voimavarojen avulla
turvata yksilon ja koko yhteiskunnan lainmukai-
nen toiminta ja turvallisuus. Tahén tehtivadn
kuuluvat niin tehtyjen rikosten selvittiminen
kuin myds niiden ennaltaehkdiseminen. Mikili
poliisilla ei ole kdytettivissdén riittavid taloudel-
lisia, valineellisid tai miehistollisid voimavaroja,
karsii myoOs sen tehtavien tiysipainoinen hoita-
minen.

Téalloin vaarantuu myds kansalaisten turvalli-
suus ja omaisuuden koskemattomuus. Yhteis-
kunnassa saavat tilloin lisidntyvdssa médrin
valtaa ja vaikutusta ne tahot, joiden etujen mu-
kaista on joko hankkia itselleen etua ja omaisuut-
ta laittomin keinoin tai sitten lietsoa muuten epa-
jarjestystd ja hankaloittaa yhteiskunnan nor-
maalia toimintaa. Kahdella sanalla sanoen kyse
on joko rikollisuudesta tai terrorismista. Kum-
matkin ovat uhka niin yksilolle kuin koko yhteis-
kunnallekin.

Poliisi on Suomessa eris arvostetuimmista in-
stituutioista, arvostetumpi kuin esimerkiksi ar-
meija tai kirkko, saati poliittiset paattijat. Vali-
tettavasti tima arvostus ei ole viime vuosien leik-
kaus- ja sddstOtoimia suunnattaessa nikynyt,
vaan myos poliisin toimintamiirarahat ovat
kiytinnossid laskeneet merkittavisti. Koska val-
taosa méariarahoista kuluu henkiléston palk-
kaukseen ja oheiskuluihin, on timé miiriaraho-
jen tason alentuminen heijastunut valittGmaésti
myds poliisin toimintaan. Suurin syy on rahapu-
lan takia tayttimatta olevat virat ja muina syini
normaalit koulutus-, sairaus- ja lomapoissaolot.
Kun vajaus on jatkunut jo vuosia, ollaan myos
uusien poliisien koulutuksessa jiljessi ja siksi
vajausta ei voida yhdessd vuodessa edes tayttaa,
vaikka madrarahoja olisi riittdvisti ja niita lisit-
tdisiin. Riittdvien miirirahojen saaminen mah-
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dollisimman pian on kuitenkin valttiméatonta,
jottei tilanne padsisi endd pahenemaan ja kddnne
parempaan olisi mahdollinen.

Perussuomalaisten mielestd hallituksen kovan
julkisen painostuksen jilkeen poliisin maarara-
hoihin tekemit lisiykset eivat kuitenkaan riita,
vaan niiden taso olisi saatava edes palautetuksi
tasolle, jolla ne olivat vuosikymmenen alkupuo-
lella. TAmékadn ei tuo vield lopullista ratkaisua
tilanteeseen, koska Suomea kohtaan suuntautuu
vuosittain kasvava kansainvilisen rikollisunden
laajentumis- ja ldpikulkupaine. Kuten valikysy-
myksessakin todetaan, rikollisuus on myos raais-
tumassa ja tulossa péivd pdiviltid vaikeammin
torjuttavaksi.

Téaman kaiken tulisi johtaa siihen, ettd maara-
rahojen tasoa korotettaisiin tehtavien laajuuden
ja vaativuuden edellyttimaélle tasolle. Sitd edel-
Iyttdisi my®s se, ettd rahapulan ja kihlakuntauu-
distuksen takia on monilla maamme syrjdalueilla
poliisin paikalle saaminen hidasta ja jopa pakol-
lisen hilytysten valikoinnin takia joskus mahdo-
tontakin. TAmai sotii kansalaisten tasavertaisuus-
vaatimusta vastaan, kuten my®os se, ettd kaikkia
rikoksia ei ehditd edes tutkia. Ne vain kirjataan
niin sanottuun 6-mappiin.

Arvoisa puhemies! Viime aikoina on nopeasti
yleistynyt terroristimainen, ulkomaisen mallin
mukainen toiminta suomalaisia turkistarhoja,
turkisliikkeiti sekd muutamia tutkimuslaitoksia
vastaan. Nami terroristitahot, joksi itse haluan
niitd kutsua, jotka ilmoittavat puolustavansa
eldimia ja joilla nayttdd olevan omat tukijansa
hallituksessakin, pitdvit oikeutenaan hyokitd
laillista elinkeinoaan harjoittavien turkistarha-
yrittdjien kimppuun paistien eldimié luontoon,
tuhoten téarkeitd kantakortteja, sarkien ja jopa
polttaen rakennelmia.

Mikdli sama tehtiisiin esimerkiksi nédlkéisten,
koyhien, pieneldkeldisten tai lapsiperheiden toi-
mesta eliitin taidendyttelyihin, golf-klubeihin tai
muihin vastaaviin paikkoihin, niin kyllahén siitd
nousisi poru hallituksen, lehdiston sekd muiden
itseddn sivistyneend pitdvien taholta. Kun ole-
massaolostaan ja elinkeinonsa puolesta kamp-
paileva, Suomelle tarpeellisia vientituloja hank-
kiva yrittdjd yrittia epatoivoisesti hatistella tois-
tuvasti hyokk&avia terroristeja mailtaan, hdnta
pidetdin julkisen lehdistSinkvisition taholta 1a-
hes yhteiskunnan vihollisena ja tappajana. Usko-
matonta! Yksittdinen turkistarhaaja on nyky-
yhteiskunnan pieni ihminen, jonka kimppuun
kaydaan joukolla ja vield yon pimeydessi. Siina
ei ole mitddn jaloa tai sankarillista.

9. Tiistaina 17.2.1998

Perussuomalaiset ilmaisivat vakavan huolen-
sa tistd toiminnasta jo viime syksyna kirjeessain
sisdasiainministeridlle. Totuus kuitenkin on, etti
orimattilalaisen yrittdjin itsepuolustuksekseen
ampumat haulit saattoivat pelastaa Suomen ai-
nakin toistaiseksi vakavammilta terroristien toi-
milta. Mikali poliisi ei olisi joutunut todella pa-
neutumaan asiaan, olisivat terroristit edelleen
vapaalla jalalla tekemdssd tihutditdan.

Haluan todeta selvisti, ettd mielestimme jo-
kaisella yrittdjalla ja kansalaisella on oikeus puo-
lustaa itseddn (Ed. Helle: Ampumalla?) terroria
vastaan, olipa se sitten muotia tai ei — ed. Helle.
— Paremminkin sopii kysyd, kuinka pitkille
oman mielipiteensa ilmaisussa voi menna? Saako
silld tuhota toisen omaisuutta ja vaarantaa hinen
toimeentulonsa ja yrittimisen vapautensa? Mie-
lestimme ei saa, vaan yhteiskunnan on suojeita-
va kansalaisiaan tillaiselta terrorismilta ja anar-
kialta.

Téassa yhteydessd onkin mielenkiintoista poh-
tia, miksi eldinaktivistit 10ytavit terroritoimin-
nalleen korkean tason ymmartéjia, mutta skin-
headeja ei ymméarrd kukaan. Molemmat ryhmaét
kokevat, etteivit saa sanomaansa normaalikana-
via pitkin lapi. Yhden sortin hairik6intid ymmar-
retdin, toista ei. Johtuuko se siitd, etti eldinakti-
vistit tulevat miti ilmeisimmin paremmista pii-
reistd, toisin kuin vaatimattomista oloista tulevat
skinheadit?

Yksi turvallisuuden osatekija on myos se, ettd
kansalainen voi tuntea olevansa oikeutettu oi-
keusturvaan ja luottaa sen puolueettomuuteen,
rehellisyyteen sekd tinkimattdmyyteen. Lain
edessd kaikkien tulisi voida uskoa olevansa sa-
manarvoisia, ja tuntiessaan kirsineensi vairyyt-
ta kansalaisella tulee olla mahdollisuus valittaa
eteenpiin luottaen, ettd hinet otetaan todesta ja
hénen eridvat nikemyksensi tutkitaan huolella.
Valitettavasti ndin ei kuitenkaan Suomessa talla
hetkelld ole jokaisessa tapauksessa.

Maahamme on kehittynyt oikeusturvan huk-
kaputki, johon joutunut ihminen saa hakea itsel-
leen oikeutta vaikka koko elaminsi saamatta
sitd. TAma johtuu siitd, ettd ylin laillisuusvalvon-
takoneistomme ei toimi kunnolla. Korkein oi-
keus, Oikeuskanslerinvirasto ja Eduskunnan oi-
keusasiamiehen toimisto ovat osin halvautunei-
ta, kykenemattdémid, osin jopa asenteellisia ja
virkamiesten hyva veli -ketjun pilaamia. Tuntuu
monien kdytdnnon esimerkkien valossa siltd, ettd
ne ovat vain nienndisvalvontavirastoja, oikeus-
turvan illuusioita, joilla on niin kutsutun pdlhé-
suodattimen tehtidvi. Tasta tilanteesta ja asen-
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teesta on padstdva eroon pikaisesti. Ndivettyneet
oikeusturvaa ja sita kautta turvallisuutta romut-
tavat jarjestelmit on vaihdettava toimivaan, eh-
dottoman puolueettomaan ja ilman ennakko-
asennetta toimivaan uuteen yhdistettyyn Kansa-
laisoikeusvirastoon.

Arvoisa puhemies! Perhe on yhteiskunnan pe-
rusyksikko. Mikali perheet voivat huonosti, lan-
keaa lasku ajanoloon yhteiskunnalle. Ndin on
nyt kiynyt. Avioerojen méiéra on sictimittdmin
korkealla tasolla. On ikidvd elamin realiteetti,
etteivit kaikki perheet pysy koossa.

Thmiset ovat nyky-yhteiskunnassa ankaran
kilpailun ja jatkuvan paineen alaisina. TAmén
tilanteen kestiminen vaatii paitsi sisua ja itsetun-
toa my®s perheen ja ystivien tukea. Mikali niitd
¢i ole, ihmisen eldma hajoaa. TAté turvattomuut-
ta ja inhimillistd hdtdd on hirvittdvin paljon.
Yhteiskunta ei voi vastata ihmisen valinnoista, se
vastuu on ithmiselld itsellddn, mutta valtiovallan
tehtdvi on taata ihmisen perusturvallisuus. Tés-
sdkin on nykyisin pahoja puutteita.

Jatkuva leikkaaminen yhteiskuntamme vai-
keuksissa olevilta ja vihéosaisilta lisdd turvatto-
muutta ja kasvattaa inhimillistd hétia ja lopulta
myds yhteiskunnan kustannuksia. On viérin,
etti yhteiskunta suunnittelee poliittisen vasem-
miston tuella miljardiluokan sotakoneiden os-
toa, mutta lapsiperheiltd, elakelaisiltd, sairailta,
vammaisilta ja vaikeuksissa olevilta letkataan
juurta myoten perusturvallisuus vaarantaen. So-
siaalirasismi voi hyvin. Valitettavasti!

Thmisten turvattomuus saa kaikenlaiset mo-
raalista piittaamattomat saalistajat liikkeelle.
Valinnan- ja yksildnvapauden nimissd pyorite-
tdan Suomessakin vastenmielistd pornobisnest,
jossa turvattomia ja rikottuja ihmisid hyvéksi-
kiytetdin haikailemattomaisti. Téllaiselle saas-
talle lapsipornoa myoten pitdé rikoslain uudis-
tuksen yhteydessi asettaa tiukat rajat. Yhteis-
kunnan tehtdvd on suojella kansalaisia. Mikali
perhe ja ystavit eivit siihen pysty tai nditd ei ole,
on vastuu viime kiidessa yhteiskunnan. Me lain-
saAtajat olemme vastuussa, silld meidin paatok-
semme takaavat yhteiskunnan perusturvallisuu-
den tai romuttavat sen. Hallituksen nykylinjaan
on saatava pikainen muutos.

Ed. Virtanen: Arvoisa puhemies, drade
talman! Pakkokollegat, Suomen kansa ja minis-
terit! Aihe on kylld mitd rankin ja liittyy hyvin
vahvasti 1990-luvun suomalaiseen politiikkaan.
Hyvin Iyhyessd ajassa media ja politiikkka ovat
muuttuneet aina vain amerikkalaisemmiksi, ja,
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voisiko sanoa, edellisen hallituksen toilailujen
jaljiltd meidat syOstiin, syoksettiin tihin tilaan,
jossa kaikki, voisiko sanoa, perusturvallisuutta
yhteiskunnassa kokeneet, kuten vanhemmat ih-
miset, elikeldiset ja muut, menettivit uskonsa
oikeastaan kaikkeen; pankinjohtajiin, lakimie-
hiin, oikeuteen. Ladkéreihin se usko ei ole men-
nyt. Mutta mité lddketehtaat ovat tehneet, miti
meidén sosiaali-ihmisemme ovat tehneet? Nytkin
kun alv vahén heikkeni 1ddkkeiltd, kylld 16ytyy
Leirasta ja Orionia ja mit tahansa, jotka rahas-
tavat ladkkeilld aina vain enemman.

Meilld tavallaan hyvin lyhyessi ajassa romah-
dutettiin ihan sisdanrakennettujen asiantuntijoi-
den ja kunnon ty4tad tekevien ihmisten oman
kéyttidytymisen, myds oman ahneuden, kautta
perusturva. Poliitikot ovat tavallaan olleet siini
mielessa hyvéssi asemassa, etti he ovat 80-luvul-
ta lahtien olleet huonossa maineessa. Mutta meil-
13 politiilkka on muuttunut amerikkalaisemmak-
si, tarkoittaa siis sitd, ettd negatiivisemmaksi,
kielteisemmdksi ja  lyhytjannitteisemmaksi.
Hyva esimerkki tistd on turvattomuus tai se, etti
ihmiset eivit endd koe valtiotaan omakseen. Siis
muutama esimerkki:

Mitd tapahtui niille sadoille miljardeille?
Nama ison rahan kdpykaartilaiset veivit ne sa-
dat miljardit tdstd maasta ulkomaille. Ja kuka
sen mahdollisti? Poliittiset padtdksentekijit, la-
kimiehet, jotka on ostettu timidn ison rahan
taakse todella isolla rahalla, jotka kayttdvit
kaikkia niitd porsaanreikid ja muita vastaavia,
joita herra oikeusministeri yrittaa tukkia; aina-
kin suita yrittdd tukkia ja toivottavasti myos
muita reikid.

Mitd tapahtui pelottelun kannalta, johon
suuntaan ed. Saarnio ansiokkaasti vihén viittasi,
mitd psykologisesti merkitsee pelottelu? Edelli-
sen hallituksen aikana siini vaiheessa, kun kansa
tehtiin turvattomaksi, vietiin rahat, hylattiin
monella perustasolla, eivatko tulleet esiin sisimi-
nisterion erikoisturvajoukot Parolasta tai jostain
muualta? Pleksilasien takana ja amerikkalaiset
kyparat padssidan, niin kuin Teemulla ja kump-
paneilla, hirvedt pamput kisissadan ndyttivit, etti
jos vield jotakin tapahtuu, varmasti kansa saa
tuntea olonsa turvalliseksi. Pannaan mustat
kommandopipot padhan! Aivan oikein nykyinen
sisdministerid on huomauttanut, etti syyti on
asia panna ohjeistukseen.

Tulee vain mieleen, missd on ihmisissé elavin
jatkuvan demokratiaan liittyvan pelon siemen?
Se on historiassa ja juuri siind, ettd omat petti-
vit, ettd se paha, se saatanallisuus paidsee pin-
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taan, siis ihmisen materiaalinen puoli, voisi aja-
tella. Jos olisi vaikka kristillinen ihminen, niin jos
on politiikassa mukana, kristillisyys havidi tie-
tysti ensin. Ja politiikassa kdytetidén sitten maail-
man parhaita sloganeja eli iskusanoja. Missa se
sitten ndkyy? Mind viitin, ettd ihmeellinen kar-
man laki on suomalaisessa politiikassa.

Esimerkiksinyt se hyvin pienelld asialla kulmi-
noitui. Tuli semmoinen piste, missd nihtiin,
kuinka ilmenee timmdinen rakenteellinen vaki-
valta, kuinka timmdinen tavallaan nyt ndkyva
hitd on siitd, ettd pitiisi turvata suomalaista yh-
teiskuntaa, kun todellisuudessa tdssa sosiaalitur-
vattomuudessa sitd on leikattu ja vihennetty ja
nykyinen hallitus on ansiokkaasti jatkanut edel-
lisen hallituksen viitoittamalla tiell.

Mielestini on maailman loistavinta, etti se
tapahtui Tampereen torilla. Témmoiset naa-
mioidut mustat miehet tulevat pamppuineen
Suomessa, missd on perustuslaissa turvattu mie-
lipiteen ilmaisun vapaus ja kaikkea muuta, ja
“rauvhoittavat”. Sitd juttua ei ole vield tutkittu.
Mutta ettd se tapahtuu Tampereen torilla, legen-
daarisen sveitsildisen demokratian ja, voisiko sa-
noa, etelapohjalaisen vapaan ihmisen unelman
kohtauspisteessd tai oikeastaan siind myohéi-
semmaissd kohtauspisteessd, sitten kun oli jo
homma hoidettu ja ndhtiin, mitd on suomalainen
kristillisyys ja sydamellisyys ja politiikka sitten,
kun tarpeeksi asiat pannaan oikeaan jirjestyk-
seen.

Se vaikuttaa ihmisten alitajunnassa, arvoisa
puhemies, etté historiassa on tapahtunut jotain.
Joitain paikkoja tulee, joitain timmoisid ihmeel-
lisid. Taas ne nousevat, kumpuavat. Se turvatto-
muuden tunne on siis kahdensuuntaista: Tand
paivana pyritddn jatkuvasti korostamaan tata
ulkoista turvajdrjestelmdd. Edellinen hallitus
aloitti Horneteillaan, nykyinen jatkaa niilla Pek-
ka Lipposen sanoin hulikukkereillaan ja yrittaa
pistdd meille semmoisen olon, ettd me todella
tarvitsemme nditd juttuja. Se on ihan normaalis-
sa ihmispsykologiassa huonon itsetunnon ja
huonon omantunnon perusmekanismi. Kun ei
ole itselld pitoa, kun riivaa joku, kun tietda teh-
neensa vaarin, kun on pettinyt laheisensa, taytyy
rakentaa jotain rakennelmaa, taytyy olla komp-
leksus; tulee sanoista com "yhdessd’ — jos muis-
tatte vanhan itimaan ja sen kom — ja pleksus
*sotkussa’, *solmussa’.

Ed. Risdsen mainitsi, ettd sikid saattaa kirsid
kohdussa eniten — voi olla, etti tietynlaisessa
uustaantumuksellisuudessa, -konservatiivisuu-
dessa, purkki, conservation, diti on lopulta se
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hirvittavin ja ahdistavin paikka, missi sikio on.
Se johtuu justiin isin maailman kovuudesta, siiti
ulkoistetusta turvarakennelmasta, siitd panssa-
roituvasta, tankittuvasta, helikopteroituvasta ja
pOrradvista keinotekoisesta epétoivosta yrittaa
puolustautua jotenkin omaa, lasni olevaa maail-
maa ja elimén tuntua vastaan.

Viitén, ettd titi tehddan hyvin paljon jonkun-
laisessa, voisiko sanoa, tahattomassakin revans-
sihengessd nyt. Vaikka me emme ehki paise iki-
ni ottamaan sitd suurta erdd Venijin kanssa —
toivottavasti jadkiekossa pddstddn jossain lop-
puottelussa — kuitenkin me saamme néytettyd
taalla omille sisiisille vastavoimillemme ja elike-
laisillemme, ettd nyt heiti turvataan.

Pidén eldkeldisyyttd vield tirkednd asiana sii-
nid mielessd, ettd kun ihminen tulee vanhaksi,
kun hin tulee voimattomaksi, hdnelti vieddin
jopa kaupungeissa lahipankit, ldhiapteekit,
kaikki muu vastaava. Kyll4 se kuvastaa sen kal-
taista rakenteellista, sen kaltaista voisiko sanoa,
poliittista tahallista negatiivista, kielteistd kyke-
nemittdmyyttd samaistua sithen, minka takia
Suomi on se, mitd on. Eli siis ne ihmiset, jotka
elavdt nyt kauemmin ja ovat heikoimmillaan,
palkitaan silld, etti heidit jatetdan heitteille. He
tosiaan eivit voi puolustautua. Silloin kun alkoi
tulla televisiosta rikosraportteja tai miki se toi-
nen hirmuohjelma on, niin kylld turvalukkojen
ja lisdavainten ja turva-avainten myynti lisian-
tyi. Nyt vield kerran: Mina viitén, ett se liittyy
tdhan meidin poliittiseen negatiiviseen vaalival-
heeseemme.

Nyt vield varsinkin, hyvit kansalaiset, kun
vaalit alkavat lihestyd, taalla on sanottu sauna-
valiokuntaa mydten, etti aina vain pahemmaksi
menee. TA4lla ndma tyypit, jotka tekivit sen teille
kerran, nyt pesevat kitensd, ovat tdysin vastuut-
tomia ja pelottelevat teitd niin paljon, ettd kun te
menitte ojasta allikkoon, te menisitte taas alli-
kosta ojaan. Unohdatte kokonaan todelliset op-
positiovoimat. Jopa Ilta-Sanomien kaltaiseen
lehteen oli yllattiden padssyt yleison osastolle jut-
tu, jossa todettiin, ettd ei keskusta mikd4n oppo-
sitiovoima ole, vaan tirkein ja torkein tissi tur-
vattomuusmielessi viime aikoina Suomea raken-
tanut voima. Nyt mennain silld linjalla, milld
EU:hun mentiin, ja muistakaa, kuinka silld pelo-
teltiin. Herra kristillinen itse sanoi, etti se on
Ilmestyskirjan peto ja se johtaa Harmagedoniin
ja Suomen kansan lopulliseen infernoon eli tuli-
nieluun heittdmiseen. Sama mies vield porasi ja
puri kieltiin paiministerin d44ressd sitten, kun ei
saanut sanaa suustaan. Voi sitd hammasten kiris-



Vilikysymys kansalaisten turvallisuudesta

tystd ja puristusta muutenkin palleissa ja keuh-
koissal

Kun tiedotusvilineet eldvit vield tissi samas-
sa maailmassa, jossa pelolla saa myytya lehtid,
niin sen pelon luomisessa on pieni kansa kohtee-
na. Jotta saataisiin 44nié kerattyd milld tahansa,
niin tehdiin tésti elimistd vaarallisempaa kuin
se todellisuudessa onkaan ja politiikkasta tir-
keimpid kuin politiikka todellisuudessa edes
meille tdalld oleville on. Kylld teistd jokainen
selviaa, vaikka putoaisi ensi vaaleissa. Ei tarvitse
niin vetdd ihan viimeisen pddlle itseinsd rajan
toiselle puolelle eli sinne, mikd se on, tuliker-
hoon.

Me periaatteessa olemme esikuvia. Miti isot
edelld, sitd pienet perdssi, se on totta. Jos me
katsomme, kuinka laki ja oikeus ovat muuttaneet
muotoansa, niin me ndemme, miti rahan kapy-
kaartilaiset tekevit. Katsokaa, kuinka jadkiekon
olympialaisissa kdy. Onko olympialaisuus nyt
johtanut siihen, ettd esimerkiksi kun pelataan
jadkiekkoa, olympiahenki elavdittdisi kiekko-
tuomareita? Pdinvastoin te ndette tosi kovat ju-
tut. Siellahidn taytyy, ettd lahetykset menisivit
kaupaksi Amerikkaan ja Kanadaan, pitdd mai-
noskatkotkin. Ja ne tuomarit puhaltavat varmas-
ti vdidrin, raha pakottaa heidit olemaan téysin
epidoikeudenmukaisia. Silti mini tieddn, ettd ur-
heiluihmiset huohottavat viela, ettd on se hienoa,
kun pelataan niin hienoa jadkiekkoa. Mitadn
muuta se ei ole kuin kahvaamista, vauhdin pois
ottamista. Mité tekeviat Kummolat ja muut? Ei-
vit mitdan. Pulli uskaltaa sanoa ja Hannu Lepis-
to uskaltaa sanoa direktoraatille ja ykkosjetille,
ettd jatkat!

Ensimmiinen varapuhemies
(koputtaa): Ed. Virtanen, nyt vilikysymyksen
asiaan.

Puhuja: Nédin on. — Tdméi on turvatto-
muudesta. — Mutta meiddn poikiemme puolus-
tajat eivdt mene sanomaan niille rahamiehille
mitéén, eli se tuomarius, se oikeus jadkiekossa, jo
sekin osoittaa nuorille, etti ei sitd ole. Ei ole
lakia, me ndemme sen jopa olympiahengen lahei-
syydessa. Tama on tté samaajatkumoa, me aina
vaalien ldhestyessi lydmme tdysin laskiksi ja op-
positiopolitiikka kieltd4 tavallaan oman kansan-
sa ja oman nikemyksensd ja oikeastaan oman
kaverinsa. (Ed. Saapunki: Valehtelette!) — Juuri
niin mind valehtelenkin siind mielessd, ettd te
olette kavereita. Ette te toisianne kielld. Se on
juuri timé politiikan sydpa Suomessa pahimmil-
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laan, tdma naytelmd, arvoton nidytelmi aiheut-
taa kansassa, vanhoissa ithmisissé varsinkin pel-
koa. Heeldvit vield vanhemmiksi. He haluaisivat
eldd turvallisessa maailmassa ja tosiaan siihen
eivit mitkdan lddkkeet auta, vaikka niité saisikin
halvemmalla.

Kun poliisista on puhuttu tassé turvattomuus-
jutussa, niin eihdn poliisi sindnsd ole ongelma
mitenkddn. Pdinvastoin Tampereellakin on ihan
uskomattoman mukava ja hieno kokeilu siitd,
ettd on liikkkuva poliisi ja jalkautettu poliisi ja
mité niitd kaikkia on yhdistetty; on ldhdetty ken-
talle. Poliisin ongelma, mitd mini olen kuunnel-
lut herroja, kun olen niitékin vililld ollut koulut-
tamassa niin kuin kaikennikoisid muitakin free-
stylereita, on se, miten poliisin sisdinen méirira-
ha jaetaan. Se onkin ruvennut menemiin yhtik-
ki hallintoon ja kaikennédkoiseen Sarasvuon ja
muun vastaavan Saarisen hankkimiseen. Kansa
taas tuntisi itsensd turvalliseksi, jos tulisi Alavu-
den kirkonkylélle poliisiauto silloin, kun mur-
hassa on suunnilleen vield puukko ldmpiména
kéddessd. Se olisi hieno juttu, mutta ei. Sinne kylla
rahaa uppoaa ja te tieditte, ettd on monta muuta
samanlaista paikkaa. Aivan samalla lailla mei-
din tyovoimajirjestelmdmme ja kaikki imevit
rahaa, mutta se ei ndy kentéill4, kun itse koneisto,
se vanha kunnon byrokratia on ruvennut veti-
méin niin paljon vilista.

Vield mini otan yhden aiheen, kun minulla on
tdma skottipddhinekin paissi. Ihan vain demo-
kratian ja parlamentarismin nimissi tarkoitan,
ettd demokratia lisda turvallisuutta, se, ettd kan-
sa osallistuu ja Aanestaa aivan niin kuin Skotlan-
nissa. Talld hetkelld sielld on kova hinku pailla
padstd highlandermeiningilli nayttdmain, ettd
ollaan tosissaan, ja #ddnestetdan hullun lailla.
Sama on Suomessa. Teiddn on, ihmiset, vaikka
taitaa olla jo kuvaus loppunut tai ainakin taas
palatetian piille, enemmaén osallistuttava ja d4-
nestettivi, koska se, ettd politiikasta on tehty
inhottavaa ja negatiivista, on juoni. Silla teidat
karkoitetaan dinestdmastd, ja mitd tapahtuu?
Naitten kannattajat kdyvat kuitenkin dinesti-
méissi varmasti, jolloin ne tulevat valituiksi. Miti
enemmain ihmiset d4nestdvit, mitd enemmin ih-
miset osallistuvat, sitd enemméin se on siti, etti
me osallistumme ja se tuo turvallisuuden tunnet-
ta ja se on aktia ja toimintaa.

Atvan niin kuin Carl Gustav Jung on sanonut,
perusturvallisuuden ydin on, ettid ihminen luo-
puu mindkkyydestddn, egoistisesta pelistdadn ja
hamahikinseiteistd ja rupeaa toteuttamaan itse-
aan suhteessa kitkattomaan ympéristoon. Sel-
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factualisation, act tai kristillisille aktio ja noille
akti, toiminta, teko, self, itsestdén tuleva aivan
kuin hyppyriltd lidhtee, se tunne, etti se tulee
aivan luonnollisesti kitkaa aiheuttamatta ja etti
te ette ole joitakin jarrujaskoja ja jarrumiehia, se
luo meissd kaikissa turvallisuuden tunnetta.
Mitd enemmin me hehkutamme sitd, etti me
uskallamme puhua, uskallamme toteuttaa it-
seimme, uskallamme toimia, siti vidhemmin
meidin puheemme ovat mitdén rasismia esimer-
kiksi toisia kansanedustajia kohtaan, kansan-
edustajarasismia. Siitd mind vield yhden asian
sanon. Sitten mind lopetan.

Tama rasismikeskustelukin, sitd on perdan-
kuulutettu, mutta on viirin, ettd kun arvoistakin
puhuu, niin heti lyddaan arvottomiksi ne, jotka
puhuvat, tai rasisteiksi ne, jotka puhuvat. Mina
vAitan, ettd suomalainen kieroutuminen, perver-
sio politiikassa on niin pitkdlla, ettd kun puhuu
siitd asiasta, niin toiset tarvitsevat sitd heti. He
ovat heti leimaamassa. He sanovat heti, ettd tuo
on rasismia, tuo on kielirasismia, tuo on jotain
muuta, mielirasismia tai jotain muuta, koska se
on poliittisesti tarkoitushakuista. Samalla taval-
la juuri toimii kansan pelotteleminen, ihmisten
pelottaminen, lasten pelottaminen pimean mus-
tan naaman ja padkallon silmaaukkojen ndkemi-
selld. Se on tarkoituksenhakuista ja se johtaa
hyvin pitkélle juuri siihen, etti sitten kun puhuu
asiasta, niin pelkk# asiasta puhuminen saa jois-
sain tiedotusvélineissd hyvin helposti sen muo-
don, ettd kun puhuit siitd, niin olet sit4.

Min4 nimitin sitd jo aikoinani fasistiseksi me-
todiksi. Fasistinen menetelmi, uustaantumuk-
sellinen, pelotteleva, arkoja asioita esille tuova
mustavalkoistava juttu toimii siten, etti kun tu-
lee tinne, niin joku ottaa, joku nappaa, leimaa.
Téilld me hankimme ulkoista vihollista. TAma on
loppujen lopuksi se ainoa syy, minki takia tarvi-
taan nyt semmoisia ryhmié, etta saataisiin heli-
koptereita. Kuka nyt Maraa menisi jostain kaap-
paamaan? Kuka jaksaisi vaivautua sithen? Tai
jos minusta tulee presidentti, ehki, sitten kun
poikamiespdivat padttyvit, kun menee Suomi-
neidon kanssa naimisiin, ehki joku tulee nappaa-
maan. Mutta nyt tima saa riittdd. Te tunnette
itsenne turvallisemmiksi, kun péaésette itsekin
taas turpaanne kayttimain.

Sisdasiainministeri Ene stam : Arvoisa pu-
hemies! Ed. Kallis kysyi, uskallanko liikkua yk-
sin yolla. (Ed. Kallis: Toimittaja kysyi!) — Ed.
Kallis toisti toimittajan kysymysti, uskallanko
likkkua yksin yolld Helsingissi. Vastaus on, ettd

uskallan. Han kysyi myds, onko rikollisuus raais-
tunut. Se on raaistunut varsinkin rikollisjengien
vilisessd taistelussa. Nailld mafiamaisilla otteilla
tarkoitin nimenomaisesti tapausta ja tyylia, jolla
tanskalainen Christensen ampui kaksi poliisi-
miestd.

Ehka Naturakin ansaitsee pari sanaa, olkoon-
kin, ett se tuli tdssa yhteydessi vahin yllatykse-
ni minulle.

Ensinnékin on pakko todeta, ettd itse valmis-
telutyd oli hyvin huonosti hoidettu, mutta mat-
kan varrella sitd on paikattu ja jo muistutusten
perusteella on monta aluetta otettu pois. Ministe-
ritydryhmi, joka on asetettu, ei ole vield saanut
tyotddn valmiiksi, mutta lopputulos tulee aina-
kin olemaan jotain aivan toista kuin alkuperéi-
nen esitys, jossa oli muun muassa pari golfkent-
t44 mukana.

Sitten joihinkin asiakokonaisuuksiin. Turval-
lisuuden tunnetta on késitelty melkein jokaisessa
ryhméipuheenvuorossa. Se on ensinnikin moni-
ulotteinen késite ja riippuu ennen kaikkea harjoi-
tetusta yhteiskunta- ja talouspolitiikasta ja siitd,
miten hyvin siind onnistutaan. Kuten ed. M.
Pohjola ryhmépuheenvuorossaan totesi, kaikista
saastoista huolimatta, huolimatta siité, etta edel-
linen hallitus joutui leikkaamaan valtion menoja
noin 36 miljardia markkaa ja tdima hallitus noin
20 miljardia markkaa, suojaverkot ovat kuiten-
kin kunnossa ja pohjoismainen hyvinvointimalli
toimii edelleen. Myds tyollisyyden puolella on
saatu mydnteisid tuloksia aikaan, olkoonkin,
ettd hyvin hitaasti.

Mitd sisdiseen turvallisuuteen tulee, puheen-
vuoroissa on kritisoitu tapaa tehdi tilastoja, ja
on jotenkin niin kuin erityisesti ed. Vistbacka ja
myds ed. Myllyniemi totesivat, ettd tilastointita-
vassa on tapahtunut muutoksia. Siksi ei missaan
oloissa voida verrata 70-luvun tilastoja 90-luvun
tilastoihin, niin kuin muun muassa ed. Myllynie-
mi teki. Sen sijaan 90-luvun tilastot ovat vertailu-
kelpoisia ja niitten valossa kokonaisrikollisuus
on télla hetkelld laskeva, se on laskenut, ja mel-
kein kaikilla rikollisuuden aloilla tapahtuu
myonteistd kehitysti paitsi huumerikollisuuden
puolella, jossa kasvu on erittdin rajua, olkoon-
kin, etti maarillisesti sen osuus on vield aika
pieni. Itse lukeudun niihin, jotka kannattavat
huumenuorten pakkohoitoa.

Mitd kansalaisten turvallisuuden tunteeseen
tulee, niin siitd on kieltimétti eri tutkimuksia,
mutta kansainvilisessd vertailussa tilanne on
suomalaisten kohdalla kuitenkin hyva. Néyttdd
myOskin olevan niin, ettd ne, joitten todennik&i-
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syys tulla rikosten uhriksi on pieni, pelkaavit
kaikkein eniten.

Sitten on melkein kaikissa oppositioryhmien
puheenvuoroissa viitetty, ettd rangaistusseuraa-
musten taso ei vastaa kansalaisten yleistd oikeus-
tajua. Mik& kansalaisten yleinen oikeustaju oi-
kein mahtaa olla? Sitdkd, ettd jos kuolemanran-
gaistusta vaaditaan — tilld hetkelld ndyttda 30
prosenttia sitd vaativan — myds siihen suuntaan
menniddn? (Ed. Kallis: Enemmistd vastustaal)
Kun huudetaan kovempia rangaistuksia, pitda
muistaa, etti 10ytyy aina niiti, jotka huutavat
vield kovemmin. Sitd paitsi, kuten puheenvuo-
rossani totesin, kisitykset soveliaasta rangais-
tuksen tasosta vaihtelevat muun muassa ian, su-
kupuolen, koulutustason ja asuinpaikan mu-
kaan. Yhteniista kisitystd ei varmaankaan ole.
Oleellista on, ettd nykyiset rangaistusasteikot
kylld mahdollistavat annettuja kovempiakin tuo-
mioita, mutta riippumattomat tuomioistuimet
ovat vapaita tekem#én omat ratkaisunsa ja ovat
sidottuja vain lakiin. Tdhan oikeusvaltion tun-
nusmerkkiin ei ole syytd mitenkdan puuttua.

Miti poliisin toimintamé4rarahoihin tulee, on
ensinnikin totta, ettd niitd saisi olla huomatta-
vasti enemméin. Kuitenkin kuten joissakin pu-
heenvuoroissa tuli esille, poliisi on muihin verrat-
tuna sdastynyt vdhemmilld leikkauksilla. Nyt
eduskunta todella lisési vield 30 miljoonaa mark-
kaa budjettikasittelyn yhteydessd, eikd ténd
vuonna poliiseja lomauteta. On myds aivan sel-
vAA, ettd niin paljon lisimaararahaa ei ole, etta
voitaisiin tayttdd vapaina olevat virat. Niin ei
voida tehdi yksinkertaisesti siiti syysti, etti po-
liisikoulutuksesta ei tule riittdvisti uusia poliise-
ja. Heita tulee tdl13 betkelld juuri sen verran kuin
poliisikunnasta poistuu eldkkeelle. On todella
tulossa toimenpiteitd, joilla voidaan titi asiaa
pikkuisen korjata.

Oleellista on, etta poliisin toimintastrategia on
muuttunut. On puhuttu monessa puheenvuoros-
sa Tampereesta, ja nimenomaan Tampere on
ehki paras esimerkki siitd, miten hyvin lhipolii-
simalli on toiminut. Siindhén keskeistd on polii-
sin yhteistyd kotien ja muiden viranomaisten
kanssa. Tarkoituksena on jo ennalta estda rikok-
sia. Kun timid saadaan kunnolla toimimaan
kaikkialla Suomessa, olen aika lailla vakuuttu-
nut siitd, ettd myoskin myonteisia tuloksia na-
kyy.

ysli/litéi muuten niin sanottuun Tampereen ta-
paukseen tulee, kun lopulliset selvitykset aika-
naan saadaan, vasta sitten on loppupéitelmén
paikka. Mutta yleisesti ottaen poliisi suoriutui
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hyvin erittdin vaikeasta tilanteesta. On minunkin
osaltani aika paljon jalkiviisautta pohtia, oliko
oikein kayttdd kommandopipoja. Oliko edes
kommandopipoista kyse? Siitdkin niakyy keskus-
teltavan.

Joissakin puheenvuoroissa Norjakin on mai-
nittu. Norja on siitd onnellisessa asemassa, etti
silld on taloutensa kunnossa ja siten aivan toisen-
laiset edellytykset my6skin puuttua asioihin.

Oikeusministeri Hak amies: Arvoisa pu-
hemies! Ehkd muutama lyhyehko huomio tdhin
mennessd  kdydystd vilikysymyskeskustelusta
oikeusministeridn toimialalta.

Me varmasti kaikki olemme yhtd mielta siit4,
ettd vilikysymyksessi halutaan késitelld yksittai-
sen ihmisen ndkokulmasta hyvin tarkeita asioita.
On varmasti paikallaan, etta tdssi salissa valtio-
sdanndén tai Emu-ratkaisujen lisiksi puhumme
kysymyksista ja asioista, jotka ovat tavallisen
thmisen arkipdivdd. Jotenkin vain tuntuu, etti
vilikysyjien hyva tarkoitus kuitenkin tyylin osal-
ta hieman onnahtelee. Sitd ehki tavallaan kuvaa
se, ettd keskustan ja kristillisten potentiaalinen
tuore vaaliliittokumppani nuorsuomalaiset ryh-
mapuheenvuorossaan itse asiassa irtisanoutui
vilikysymyksestd. Jos olen oikein huomannut,
keskustapuolueen sisdlldkin puolueen johtavin
oikeuspoliitikko, kansanedustaja Anneli Jiat-
teenmaki ei suostunut valikysymysti allekirjoit-
tamaan. Se ehki osaltaan kertoo sen, ettd vaikka
tarkoitus oli hyva, taisi kuitenkin hieman pieleen
menna.

Pieleen on mennyt myds muutamissa yksit-
tdisissd mielipiteissd, joita tA4lld on erityisesti
keskustan puheenvuorossa esitelty. Tietylld ta-
valla jarkytyin jo silloin, kun kuulin ensimmaéi-
sen kerran vilikysymyksesta ja siitd, ettd vili-
kysyjit haluavat hallituksen ryhtyvdn toimiin
sen suhteen, minkilaisia tuomioita suomalaises-
ta oikeuslaitoksesta tulee. Jos nyt jotakin asiaa
oikeuspolitiikan puolella tdssi salissa tulee puo-
lustaa, se on tuomioistuinlaitoksen riippumat-
tomuus. Kaikki ne maat, joissa hallituksella,
ammattiyhdistysliikkeelld, medialla tai joillakin
muilla tallaisilla tahoilla on oikeus puuttua ja
mahdollisuus vaikuttaa tuomioistuinlaitoksen
sisdiseen toimintaan, ovat maita, joita ainakaan
me tissd salissa emme kutsu demokratioiksi.
Sen takia suuresti hAimmastelen ja toivon, etti
valikysyjat timén virheensa korjaavat ja aina-
kin kertovat sen, ettd se ei ollut heiddn tarkoi-
tuksensa, vaan on lipsahdus, ettd timén kaltais-
ta hallitukselta vaaditaan.
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Sindnsa on tietysti tirkedi, ettd me kiymme
taalla oikeuspoliittista keskustelua. Eihdn se,
ettd tuomioistuinlaitos on riippumaton, sitd tar-
koita, ettd tuomioistuinlaitosta ei saisi arvioida
tai arvostella. Totta kai saa, mutta se, etti esite-
tadn nikemyksii, joissa vaaditaan hallitusta ryh-
tymadn toimenpiteisiin yksittdisten tuomioiden
tai tuomioistuimen linjan kohdalla, on aivan us-
komatonta. (Ed. Jarvilahti: T4illahén lait voi-
daan muuttaa!) — Taalla tietenkin lait muute-
taan ja toivottavasti niin on jatkossakin, mutta
nimenomaan oikeuspoliittinen keskustelu on se
tie, jonka kautta me vaikutamme tuomioihin, ja
toisaalta tietysti silld, minkalaisia lakeja me taal-
14 teemme. Silti varoisin ehdottomasti syyllisty-
masta sithen, ettd me esimerkiksi rangaistusmini-
meja kaikilta osin nostaisimme sen takia, ettem-
me ole tuomioistuinten linjaan tyytyviisia, niin
korkeiksi, ettd ikddn kuin saavuttaisimme sen
tason, mitd haluamme. Norja erdiden rikosten
kohdalla on ndin menetellyt. Siitd on ollut seu-~
rauksena se, etti kun tuomioistuin on katsonut,
ettd mainittu minimirangaistus on ikdan kuin
liian korkea, rikoksentekija on jatetty rikoksesta
kokonaan tuomitsematta sen takia, ettd minimi-
rangaistus on hinattu niin korkealle. Luulen, ettd
tdma ei missddn tapauksessa ole se haluttu vaih-
toehto, jota me tavoittelemme.

Suomalainen tuomioistuinlaitos on viime vuo-
den aikana kokenut moniakin kolauksia. On
hyva asia, jos me kansanedustajat kannamme
siitd huolta ja yksissd tuumin pyrimme tekeméin
ratkaisuja, joilla voimme osaltamme vaikuttaa
sithen, ettd tuomioistuinlaitoksen menetettyd
mainetta ja arvovaltaa saadaan takaisin. Mutta
toisaalta on myos muistettava se, etti osa tuo-
mioistuinlaitoksen arvovallasta ja hyvistd mai-
neesta on takavuosina perustunut vain siihen,
ettd tuomioistuinlaitos on saanut elds ikdan kuin
omaa elamiinsi. Se ei ole ollut arvioinnin eika
arvostelun kohteena.

Téssa salissa on muistettava myods se, ettd
eduskunta on yksissd tuumin viime vuosien aika-
na, hyvin yksissd tuumin, tehnyt monia uudis-
tuksia, joilla meiddn tuomioistuinlaitoksemme
tasoa on kohotettu. Ennen kaikkea esimerkiksi
paitosten perustelut ovat sanoisinko viime 5—10
vuoden aikana selvisti kohentuneet. Sellaiset
paatokset, joita meilld vield kymmenen vuotta
sitten annettiin tuomioistuinlaitoksesta ja joita
itse asiassa kukaan ei kritisoinut, eivit tind péi-
vand tulisi kuuloonkaan.

Kylld meididn on tdssd salissa muistettava, ettd
Suomi on ehdottomasti maailman johtavia oi-
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keusvaltioita yhdessd muiden Pohjoismaiden
kanssa. Se ei sitd tarkoita, etteikod voitaisi kriti-
soida ja pyrkid parempaan, mutta timi perus-
lahtdkohta meidan kuitenkin suomalaisina kan-
sanedustajina on aina syyta muistaa. (Ed. Tiusa-
nen: Sanoi johtava oikeusministeri!) — Ed. Tiu-
sanen, kylld teiddnkin vuoronne aikanaan tulee.
Olkaa vain ihan rauhallinen!

Puutun myds muutamaan yksittdiseen kysy-
mykseen, joita ta#ll4 1ahinna keskustan puheen-
vuorossa esiintuotiin muun muassa vankilomis-
ta. Vankeinhoitolaitoksessa vankilomakaytin-
tod ollaan silld tavoin nyt muuttamassa, etta po-
liisin kanssa yhteistydssad on tarkoitus selvittdi
se, ettd vankilomille eiviat pddse ainakaan sen
kaltaiset vangit, joiden voidaan epiilla syytlisty-
vin uusiin rikoksiin lomiensa aikana.

Vankilomat asiana ovat tietysti kysymys, jota
aika usein ihmetellddn ja kysytdédn, miten ne ovat
ylipditiin mahdollisia. On hyvi muistaa se, etti
vankilan tarkoitus on tietysti rangaista ja toisaal-
ta suojata yhteiskuntaa, mutta yksi sen kolmesta
tehtivistd on sopeuttaa naitd ihmisid tulevaan
siviiliin paasyyn, normaaliin eldmian piisyyn.
Jos se tapahtuu monen vuoden jilkeen niin, ettd
ulkomaailmaa ei ole nahty, niin on aivan varmaa,
ettd rikokseen syyllistymisen todennikdisyys on
vield korkeampaa luokkaa.

Ed. Risiinen puheenvuorossaan totesi, etti
hallitus on ollut hidas niin sanotun lahestymis-
kieltolain kohdalla. Haluan muistuttaa kuiten-
kin siité, ettd sekin laki pitd4 huolellisesti valmis-
tella. Oikeusministerion sisdisessé preferenssijar-
jestyksessi se kuitenkin nostettiin kaikkien suun-
nitelmien ulkopuolelta nopeimmin valmistelta-
viin asioihin. Mainitun puolueen kansanedusta-
jaa voi muistuttaa siiti, ettd ei niihin toimiin
esimerkiksi ryhdytty edellisen hallituksen aika-
na, jolloin kristilliselld liitollakin oli oma toime-
lias ministerinsa.

Arvoisa puhemies! Lopuksi muutama sana
perusoikeuksista. Se on asia, joka on hyvin arvo-
kas. Se on uudessa valtiosddntéehdotuksessa tis-
malleen saman sisdltdisend kuin se on voimassa
olevassa perustuslaissa. Uuteenkin ehdotukseen
on kirjattu se, ettd julkisen vallan tehtdvd on
pitdd huolta siité, ettd perusoikeudet toteutuvat.

Kansanedustajina meidén tulee muistaa se,
ettd eduskunta ei ole sddtinyt perusoikeuksille
mitddn tirkeysjirjestysti, vaan ettd perustuslais-
sa mainitut perusoikeudet tulee turvata kaikilta
osin. Tassd keskustelussa meidan tulee ymmair-
taad se, ettd uudistuksia pitid ajaa vain laillisin
keinoin. Minun on ainakin vaikea ymmartai mi-
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tiin muuta ldhestymistapaa. Jos tdmé periaate
hyviksytddn sekd tissd salissa ettd viranomais-
toiminnassa, niin silloin mini uskon, ettd meilld
ei ole mitddn ongelmaa sen suhteen, ettd perusoi-
keudet joutuisivat uhatuiksi.

Muistutan kuitenkin siitd, ettd sellaisetkin
avoimet yhteiskunnat kuin Ruotsi ja Tanska,
jotka varmasti suvaitsevaisuudessaan ovat vi-
hintiddn samaa tasoa kuin Suomi, ovat joutuneet
muutamien d4driryhmien takia muuttamaan lain-
saididntodidn. Sen takia suomalaisen lainsdétajan
ja viranomaisen on hyvi néitikin asioita miettid
etukiteen, koska kammottava tilanne lains&ata-
jalle on mielestini se, etti jotkut pienryhmiit lait-
tavat lainsiatijin silla tavoin polvilleen, etti nii-
den takia tulee siitaa erillistd lainsaadantda.

Tamai on, arvoisa puhemies, perusoikeuksien
puolustuspuheenvuoro eikd niiden kaventamis-
puheenvuoro.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Tornqvist.

Sosiaali- ja terveysministeriM 6 nk dre : Ar-
voisa puhemies! T4illd on tuotu esille erityisesti
opposition ryhmipuheenvuoroissa, ettd yksi syy
yhteiskunnalliseen turvattomuuteen ovat sosiaa-
liturvassa tehdyt leikkaukset. Erityisesti on tuotu
esille vanhukset ja lapset. Me itsekin tiedimme,
ettd timén paivan suomalaisessa yhteiskunnassa
meilli on timan tyyppisid ongelmia. Voimme
puhua kovaosaisuuden kolmiosta, jossa lasten-
suojelu, mielenterveyden ongelmat ja paihdeon-
gelmat kasautuvat yhteen perheeseen ja aiheutta-
vat erityisesti lapsille vaikeuksia.

Toisena aiheena on viime péivind ollut van-
husten laitoshoito ja siind kohdatut epdkohdat.
Jos tihin lisdtdédn vield pitkdaikaisty6ttomyyden
ja ylivelkaantumisen aiheuttamat ongelmat, on
aika hyvin kuvattu ne ryhmit, jotka suomalaises-
sa yhteiskunnassa ovat tilld hetkelld syrjaytymis-
vaarassa.

Miki on sitten syy siihen, ettd olemme vield
naiden ongelmien edessd? On sanottu, ettd val-
tion pitdisi raataloida erilaisia toimenpiteitd. On
huudettu ministeriditd apuun siind, missa mei-
diin jarjestelmdmme ei ole toiminut.

Ed. Pulliainen toi hyvin esille ryhmépuheen-
vuorossaan sen tilanteen, missd me olemme.
Meilld on Suomessa vahva kunnallinen itsehal-
linto. T4dlld on péditetty, ettd valtionosuudet
maksetaan kunnille kdnttisummana, ja on aja-
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teltu, ettd se osaaminen on sielld peruskunnissa.
Sielld paitetddn, miten nimi palvelut ihmisille
parhaiten jirjestetdsin olemassa olevissa olosuh-
teissa.

Muistan itse ihan hyvin, ettd osasin pelatd
tillaista tilannetta, kun valtionosuusuudistuk-
sesta puhuttiin. Arvasin jo silloin, etti jos tulee
rahasta pulaa, niin joudutaan tilanteeseen, jossa
kunnissa kansalaisten tilanne on eriarvoinen toi-
siinsa verrattuna.

Téélld on tuotu esille, ettd olisin syyttanyt
kuntia siiti, ettd ne ovat jattaneet vanhukset heit-
teille ja maksaneet velkojaan. Min4 en ole syytta-
nyt. Olen todennut asiantilan. Kun minulta ky-
syttiin, mitd sanotte ihmisille, joiden omaiset
ovat huonossa hoidossa laitoksessa, totesin, etti
en usko, ettd Suomessa mitddn laajamittaista
vanhusten heitteillejatt6a laitoksissa on, mutta
tiedan, ettd henkildkuntaa on vdhennetty niin,
ettd he tydskentelevit ddrirajoillaan, ja tiedan,
ettd varmasti Suomesta 16ytyy sellaisia kuntia,
joissa samassa kunnassa on rahastoitu ja makset-
tu velkoja ja vahennetty henkilost6a sosiaali- ja
terveydenhuollosta.

Tami tuntuu olevan ed. Myllyniemelle suuri
uutinen. Uskon, etti tdssd salissa on useita kan-
sanedustajia, jotka tietdvat, ettd tdllaista Suo-
messa on tapahtunut.

Minulta ei kuitenkaan kysytty, miksi niméi
kunnat ovat sdéstdneet. Siihen meilta 16ytyy eri-
laisia vastauksia. Oppositio sanoo, ettd siksi, ettd
hallitus on sdistinyt valtionosuuksissa, leikan-
nut niita.

Me voimme kysyd sitten, mitd olisi pitdnyt
tehdd. Me olemme olleet erittdin vaikeissa val-
tiontalouden vaikeuksissa. Julkinen talous on
yksi kokonaisuus. Valtionvelka on 80 000 mark-
kaa per suomalainen asukas, kuntavelka keski-
mairin 6 000 markkaa per suomalainen asukas.
Olisiko valtion nyt pitinyt ottaa lisdd velkaa ja
antaa se kunnille, jotta kunnat eivdt sdistéisi
sosiaali- ja terveydenhuollossa? Mihin tilanne sii-
td olisi muuttunut? Nokka l4hti ja pyrsto tarttui!

Nyt me olemme l4hteneet sosiaali- ja terveys-
ministerigssid etsimiddn muita keinoja, koska
meilleei ole luvattu lisd4 valtionosuuteen osoitet-
tavaa midrirahaa. Meille ei ole myoskidin luvat-
tu paluuta vanhaan, korvamerkittyyn valtion-
osuuteen, vaan on sanottu, ettd tima on se tie,
jolla edetddn. Normituksestakaan ei oikeastaan
mielellddn puhuta, vaan todetaan, ettd kunnat
paittdvat, miten asiat jarjestetdan.

Sosiaali- ja terveysministerid on kehittanyt jo
useiden vuosien ajan erilaisia malleja, joilla kun-
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nat voisivat niista ongelmista selvitd. On hoidon
porrastusta, on palvelurakenteen uudistusta.
Tieddmme, ettd avohoitoon ja perusterveyden-
huoltoon panostaminen tuottaa hyvié tulosta ja
sddstda rahaa. Kaikessa tdssid olennaista on se,
ettd padtantavalta on peruskunnassa, niilld ihmi-
silla, jotka sielld tietdvit, missd siind kunnassa
menniin, mutta ei niin, ettemmek® me olisi hal-
lituksessa myds miettiméssd, miten nditd ongel-
mia voidaan erilaisissa kunnissa ratkaista. Meilld
on ministeri Backmanin johtama ministerityo-
ryhmi, jossa on keskusteltu jo yli puolen vuoden
ajan valtion ja kuntien vilisestd suhteesta, siiti,
miten palvelujen jarjestimisvastuu pitaa jarjes-
tdd. Olemme myds padsemassa yksimieliseen k-
sitykseen siitd, mitkd ovat kuntatalouden tule-
vaisuuden ndkymit, ja silld tavalla myos sitoutu-
massa ajatukseen siitd, miten valtiovalta haluaa
toimia niin, etti kuntien tilanne ei tiissi vaiheessa
heikkene.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Poliisin arvostelemisesta on
tullut jonkinlainen muoti-ilmié viime aikoina
sekd tissa keskustelussa ettd myos aikaisemmin.
En pida sitd pahana, niin arvostettu instituutio
kuin poliisi yhteiskunnassa tina pdivina on, kyl-
14 sitdkin voi arvostella, koska se tietylld tavalia
antaa takeen siitd, ettd myds poliisi pitdd oman
ryhtinsé.

Mutta ihmettelen kylld sita, kun on arvosteltu
poliisin saaneen rasistisen koulutuksen. Sitd nyt
tutkitaan jonkun komisarion nikemysten perus-
teella, jotka ovat mielestdni tdysin huuhaata,
koska mindkin tunnen poliisikoulutuksen, min-
k#laista se on Suomessa ollut. On vaitetty, etti
poliisi toimii rasistisesti. Siitdkd4n ei ole varmasti
mitddn nayttoa.

Tampereen tapauksessa on puhuttu vikival-
lasta. Jopa ministerin suulla, kuten hin itsekin on
tdalla maininnut, on sanottu, etti kaytettiin
kommandopipoja, joka oli virhe. Minun mieles-
tdni kommandopipoja ei kiytetty, vaan kasvot
avoimeksi jattavia kyparisuojuksia, ja se ei ole
kommandopipon kanssa missdan tekemisissa.

Toivoisin ja tiedan, koska ministeri Enestam
on joka tapauksessa herrasmies, kun nima4 tutki-
mukset aikanaan tulevat selviksi, mitd Tampe-
reella tapahtui, minkilainen pohja komisario
Kanervan viitteilld on, etti te lausutte my®os sit-
ten, kun jo ennakkoon vahin arvostelitte polii-
sia, jos on toiseen suuntaan sanottavaa. Poliisi
olisi tastd varmasti hyvin mielissidn. He ovat
hieman katkeria siitd, ettd esimerkiksi Tampe-
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reen tapauksessa te ministerinid arvostelitte jo
ennakkoon asioita, joista ette varmasti tiennyt
mitdédn. En tarkoita, ettil teitte sitd pahansuopai-
sesti, mutta olisi hyvi, ettd annettaisiin lausunto
toiseenkin suuntaan, jos huomataan, etta poliisi
on toiminut asiassa asianmukaisesti.

Ed.L a h te I a(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Kuned. Kallis aloitti puheen-
vuoronsa puhujakorokkeelta, hin totesi, voivat-
ko kansalaiset Helsingin kaduilla kulkea turvalli-
sesti, rauhassa. Voisi kysy4 tietysti ajatellen aikaa
taaksepdin: Voiko 80-luvulla kulkea, voiko
Ahon hallituksen aikana kulkea ja voiko nyt
kulkea? Jotenkin siita jo itsessdin tulee vastaus.

Samoin ed. Myllyniemi ryhmépuheenvuoros-
saan totesi, ettd jossakin oli puukolla ihminen
toisen ldhes tappanut ja hintd ei ollut laitettu
vankilaan. Tulee vain mieleen, antoiko hallitus
mahdollisesti tAhankin luvan. En tiedi, varmaan
sieltd on lupa herunut.

Kokonaisuutena, kun timi on vidhin kuin
vyon alle tehty valikysymys, voisi miettid, minki
verran nyt turvattomuus lisiantyi niilld ihmisilla,
jotka katsoivat televisiota, koska tdma4 oli suora
lahetys aika pitkéille. Minullekin, kun kansan-
edustajana kuuntelin, tuli uusia termeja, sellaisia
uusia pelotteita ja uhkia, joita en ollut viela kos-
kaan kuullutkaan, sellaisia, mita voisi olla. Nyt
tdalld reposteltiin vield enemmén. Moni vanhus
varmasti koki siten ja joutuu ostamaan turvalu-
kon. Tama oli markkinamiehille hyva markkina-
kampanja. Sindlldén asiat pitda keskustella, mut-
ta onko ne tdssd muodossa, joka on ithan huuhaa-
juttu, tuotava esille?

Ed. Myllyniemi (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Enestamille tilas-
toista. Asia on kylld ithan varmasti niin, etti vaki-
valtarikokset, pahoinpitelyt, henkirikokset jne.
on tilastoitu juuri samalla tavalla ainakin viimei-
set 30 vuotta. Pahoinpitely on ollut aina pahoin-
pitely ja henkirikos on ollut henkirikos aina.
Vuonna 1970 oli kaikkiaan 100 henkirikosta,
vuonna 1985 120 ja vuonna 1996 oli 160 tapaus-
ta. Kun ottaa huomioon, ettd tapahtui pahoinpi-
tely ja niin sanottu kuolemantuottamus samalla
teolla, niin vuonna 1996 on ollut todellisuudessa
192 henkirikosta. Vield pahempaa tilastot nayt-
tavit, silld vaonna 1971 oli 52 yritystd, vuonna
1985 oli 181 yritystd ja toissa vuonna 331 yritysta,
miki todistaa, ettd rikokset ovat melkoisesti raa-
istuneet.

On valitettavaa, ettd olen joutunut hallituksen
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kahta parasta ministerid, niin Enestamia kuin
Hakamiestakin, vastaan. Hakamies kylld tar-
peettomasti vadristelee meidin sanojamme, jos
sanomme, ettd pitda puuttua oikeuslaitoksen toi-
mintaan ja siind mielessid tuleviin tuomioihin.
Tarkoitus oli ihan sanatarkasti, olen sen paperts-
ta lukenut, ettd todellakin lakeja pitdd muuttaa,
jos nahdaan, etti oikeuksien asiat menevit vuo-
desta toiseen, sanoisiko, pdin médntyd. Emme me
voi eduskunnassa ja hallituksessa vain seisti
tumput suorina ja odottaa, mité tapahtuu. Valta-
kunnansyyttiji on oikeusministerion alainen.
Kylli erilaisilla neuvotteluilla ja neuvottelupdi-
villi ja ohjeilla voidaan myds ohjeistaa, etti jos
rangaistus pahoinpitelyrikoksessa ei ole riittdv,
niin valittakoon syyttdja siitd hovioikeuteen ja
katsottakoon, mitd silloin tulee tapahtumaan.
Mutta ei voi sanoa, ettd me olemme tialld vain
itseksemme.

Ministeri MOnkére, jos tunnustaisimme yh-
dessi sen, ettd valtion leikkauksista johtuen kun-
nat joutuvat leikkaamaan, niin se jo riittaisi aika
paljon. Se on eri asia, onko sitten oikein tai vii-
rin, ettd valtio joutuu leikkaamaan. Se on erilli-
nen riita, mutta joka tapauksessa ...

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Kaksi minuuttia!

Ed.Soininvaar a(vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ajattelin kommentoida ed.
Heikki Koskisen kidyttdmai kokoomuksen ryh-
mipuheenvuoroa siltd osin, kun hdn puhui eldin-
suojelusta. Ed. Koskinen ensin aivan oikein sa-
noi, ettd eldinsuojelua pitisi edistda laillisin eikd
laittomin keinoin. Téstd olen ehdottomasti sa-
maa mielti. Sen jilkeen hin sanoi, ettd kun vih-
red eduskuntaryhma on ilmoittanut kannatta-
vansa eldinsuojelutavoitteita parlamentaarisin
keinoin, niin timakin on laitonta, koska taval-
laan tuo tavoite muuttuu laittomaksi sitd kautta,
ettii joku tekee sitd laittomin keinoin. [hmettelen,
miten yleensi voi sitten sanoa, etti eldinsuojelua
pitdisi edistaa laillisin keinoin, jos kaikki keinot
edistii elainsuojelua ovat laittomia.

Edelleen mietin tité logiikkaa eteenpdin, jos
sen siirtaa johonkin toiseen asiaan. Joku pornon-
vastustusaktivisti poltti helsinkildisen seksiravin-
tolan jokin aika sitten. Tarkoittaako se sitten
sitd, ettd timén jalkeen kaikki ne, jotka suhtautu-
vat seksiravintoloihin jotenkin kielteisesti, ovat
kanssarikollisia tai etta pitdisi kristilliselt liitolta
vieda oikeus vastustaa seksiteollisuutta sen takia,
ettd joku on tehnyt sitd samaa laittomin keinoin?
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Minusta tdma on kestiméitdn periaate, ja mi-
nusta ed. Heikki Koskinen asettui tassa kylla
lansimaisen yhteiskuntajirjestelmén ulkopuolel-
le talla kasitykselld. Kun itse kovasti kannatan
linsimaista yhteiskuntajirjestelméia ja siihen liit-
tyvid demokraattisia oikeuksia, toivon, etti ed.
Koskisen mielipide kokoomuksen sisilld ei edus-
ta valtavirtaa vaan on samanlainen airi-ilmio
kuin ovat eldinsuojeluaktivistit eldinsuojelijoi-
den keskuudessa.

Ed. Vistbacka (vastauspuheenvuoro):
Valitettavasti ministeri Enestam poistui juuri sa-
lista. Mutta toteaisin, ettd kun rajat avautuivat
EU:n myétd, niin maaratyt rikokset ovat lisdin-
tyneet ainakin lehtitietojen mukaan, niin kuin
tadlld on todettu, huumausainerikokset mutta
my0s salakuljetus. Tdma on minun mielestini
taysin kiistaton tosiseikka.

Thmetyttid myds se, ettd ministeri Enestam
korosti kovasti lahipoliisitoiminnan kehittdmis-
td. Runsas kymmenen vuotta sitten poliisikou-
lussa oli nimenomaan kursseja lahipoliisitoimin-
nasta, mutta niitd ei toteutettu tai niitd purettiin
sen jilkeen. Tuntuu valitettavasti siltd, ettd mo-
nessa suhteessa sisdasiainministerion toiminta
on kovin [yhytjannitteista eli ei ndhda muutamaa
vuotta eteenpdin. Nyt on sama tilanne poliisi-
koulutuksessa kuin myos ldhipoliisitoiminnassa.
Eli nyt tuodaan ikd4n kuin uutena asiana sitd,
mitd markkinoitiin ja todettiin hyvin toimivaksi.

Arvoisa puhemies! ”Kommandopipoista” to-
teaisin vield, ettd niitdhan on erilaisia ja erés laji
niistd on sellainen, joka estdd nimenomaan viilto-
jen syntymistd maarityissa kahakoissa, ja ilmei-
sesti ndistd on ollut kyse.

Arvoisa puhemies! Erids asia, johon t4alla on
puututtu ja myos ministeri Hikdmies puuttui, on
tuomioistuinten riippumattomuus. Se on totta ja
sitd pitdd kunnioittaa, mutta niin kuin ministeri
Hakamies karijat istuneena henkildni tietiid,
myo6s tuomarikunnalla on sisdisid ohjeistuksia
madratyistd rangaistuskaytannoista. Ainakin sil-
loin kun itse istuin, oli kdytossd Eteld-Suomen
kihlakunnantuomareiden ohjeistus rattijuopu-
musrangaistuksista, ja niitd monet valitettavasti
orjallisesti noudattivat, vaikka tuomioistuimet
ovat riippumattomia.

Ed. M. Pohjola (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kolme lyhyttd kommenttia.
Kaikki koskevat ryhmidpuheenvuoroja.

Ensinnidkin keskustan ryhméipuheenvuorossa
ed. Myllyniemi totesi seuraavaa: “Hallitus hy-



264

viksyy jopa korkeimman oikeuden paidtoksen
peukaloinnin jdlkikiteen.” Minusta tadmai ei ole
suomalaisessa oikeusjarjestelmissd mahdollista.
Seei ole ylipaatinsi oikeusvaltiossa mahdollista.
Timeisesti ed. Myllyniemi tarkoitti téssd tapaus-
ta, jossa korkein oikeus on tuomiossaan velvoit-
tanut yksityisen kansalaisen suorittamaan velko-
jalle tietyn vahingonkorvauksen. Jos velkoja an-
taa osan velkaa anteeksi, mikd on tdysin Suomen
oikeusjarjestelmin mukaista ja mahdollista, ei
tdma tarkoita korkeimman oikeuden padtoksen
peukaloimista, silld jos velkoja tahtoo, hdn voi
panna korkeimman oikeuden tuomion kaytin-
to0n viimeistd markkaa myoten.

Toiseksi ed. H. Koskinen kokoomuksen ryh-
méipuheenvuorossa antoi ymmartii, ettd dema-
rit pitdisivat elainterroristien iskuja véhaisind yli-
lydnteind, ja viittasi kolumnissa olleeseen kirjoi-
tukseen. Kolumnissa ei kerrota sos.dem. ryhmén
kantaa. Se kerrotaan eduskunnassa, ja toin var-
sin selvastiesille sen, ettd sosialidemokraatit pita-
vit poliisin toimenpiteita asiallisina ja oikeutet-
tuina ja me tuomitsemme tillaiset terroriteot.

Kolmanneksi, arvoisa puhemies, tima on hy-
vin lyhyt. Ed. Vistbacka ryhméapuheenvuoros-
saan totesi, ettd terroristeilla ndyttia olevan
omat tukijansa hallituksessakin. Ilmeisesti han
tarkoitti eldinterroristeja, koska hian kaytti tata
sanaa siind yhteydessi. Tdmihan tarkoittaisi
sitd, ettd joku ministereista suosisi rikollista toi-
mintaa. Tuskin ed. Vistbacka tdté tarkoittaa.

Ed. K au tt o (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Turvattomuus on aina yksil6llinen
tunne, ja sanotaan, etti meilli jokaisella var-
maan turvattomuus herdid jossakin vaiheessa,
mutta kynnys siihen on hyvin erilainen. En voi
vilttya siltd tunteelta itse nyt, etti tima vilikysy-
myskeskustelu on haluttu synnyttda siksi, ettd
turvattomuus, ihmisten pelot otetaan poliittiseen
kayttoon. Pelkdan sitd, ettd nimenomaan téllai-
sella asioista puhumisella, timin tyyppisella pu-
humisella, jota on tehty nyt ja tullaan tekemiin,
eli puhutaan samanaikaisesti rikoksista, puhu-
taan samanaikaisesti ihmisten yksindisyydesti ja
niiden herittamista tunteista ja turvattomuuksis-
ta, halutaan lietsoa nditd tunteita ja halutaan
myos sekoittaa sitd, milloin puhutaan jostakin
rikollisuudesta, milloin puhutaan sitten ihmisten
muista syistd johtuvista peloista ja tunteista.

Minusta tatd kuvaa hyvin se, ettd ed. Kallis
esitti, ettd hdn maksaisi poliisien palkkoja silia,
ettd viinaveroa nostettaisiin, ettd viinaverolla
asia hoituisi. Ottaako hin asian siten, etti ryy-
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patkai kansalaiset enemman niin tulee enemmén
veroja ja saatte lisdd poliiseja? Ei voi valttyd taltd
ajatukselta. Olisin ymmadrtinyt, jos olisitte sano-
nut, ettd pitda alentaa viinan kiyttod, koska suu-
ri osa rikoksista tehdddn humalapdissi. Eli mie-
lestdni tdssd liitetddn asioita hyvin pahasti yh-
teen. Hinen puoluetoverinsa ed. Résasen pu-
heenvuoro vield jotenkin tuntui erityisen pahal-
ta, kun hin yhdisti tdssid keskustelussa kaikki,
sanotaan, kohdusta hautaan. Samoin en voi olla
ihmetteleméttd ed. Vistbackan jalleen kdyttimai
puheenvuoroa, jossa hin voimakkaasti arvosteli
myos eduskunnan oikeusasiamiehen virastoa.

Ed. Pulliainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Hyva, kun ministeri Enestam
palasi yleisOlehterikierrokselta salin puolelle,
etti voi kommentoida asiaa. Nimittdin han kiyt-
ti asken sellaisen puheenvuoron, joka sai tind
paivana hallintovaliokunnassa sisalldllisesti aika
mielenkiintoisen vaiheen. Nimittdin valtiova-
rainministerion budjettineuvos ilmoitti, ettd kun
on neuvoteltu tdnd aamuna poliisihallinnon
kanssa, valtiovarainministerion laskelmien mu-
kaan poliisilla on kaytossa 119 vakanssia enem-
man kuin oli vuonna 92, ja samaan hengenve-
toon ilmoittaa poliisi, ettd on 400—500 vakans-
sia kdyttamatti, eli matematiikka pettda joko
VVM:ssi tai sitten poliisihallinnossa, mutta jos-
sakin se nyt armottomasti pettdi. TAimé on syytd
todeta sindnsé ratkaisemattomana asiana sen ta-
kia, ettd jos kaikki 60 seuraavaa puheenvuoroa
keskittyviat timidn ongelman pohdiskeluun, se
saattaa olla jossakin maarin hyodytonta.

Toteaisin sen, minka ed. M. Pohjola kerkisi jo
todeta, ettd ed. Vistbacka heitti tosi rajun huo-
mautuksen valtioneuvoston jisenten suuntaan,
ettd he ovat terrorismin kannattajia. Olisi parem-
pi, ettd ed. Vistbacka pomppaa pian ylos ja ker-
too, kuka valtioneuvoston jasenisti on talla tiel-
14.

Ed. Ala-Nissilé (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Valikysymystekstissi
ja keskustelussa on lahdetty siit4, ettd yhteiskun-
nallisella kehitykselld ja ennen kaikkea taloudel-
lisella kehitykselld on yhteys turvallisuuteen ja
rikollisuuden kehitykseen. Niin asianlaita on.
Suomessa taloudellinen kehitys on polarisoitu-
nut viime aikoina. On tapahtunut tiettyd kahtia-
jakoa: toisilla menee todella lujaa tini paivani
Suomessa ja toisilla todella huonosti. Hallitus
mielestdni ei pddse tdstd asiasta kokonaan eroon,
vaikka ministeri Monkare timén kiisti.
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On totta kai niin, ettd valtiontaloudessa on
ollut tarpeen tehda sdastdjd niin viime vaalikau-
della kuin talld vaalikaudella merkittavésti. Nyt
tima kaavamainen sddstOleikkaus on tullut
aika pitkille tiensd pddhan. Valtiovarainminis-
teri viestittdd, ettd velkaantuminen on ensi
vuonna kdidntymaissd kasvuun, vaikka me elam-
me ensi vuonna kuudetta nopean talouskasvun
vuotta. Niin ollen edessi, kun talouskasvu hii-
puu, on leikkausten ja leikkausten tie ja eriar-
voistumisen kérjistyminen. Hallituksen tulisi
nyt saada aikaan sellaisia uudistuksia, joilla
voitaisiin saada ihmisid ty6ttomyydestd tyolli-
syyden piiriin, toimettomuudesta toiminnalli-
suuden piiriin, ja sitd kautta hakea valtionta-
louteen lisdd liikkumavaraa, ettemme jatkaisi
tilti kaavamaisten sidstOleikkausten tielld,
joka eriarvoistaa yhteiskuntaa ja tuo sitd kautta
turvattomuutta.

Ed. Polvi merkitain lasni olevaksi.

Ed. Tiusanen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Todellakin, kun kuulimme en-
simmaisen allekirjoittajan ed. Kalliksen puheen-
vuoron ja sitten vield ed. Ridsdsen puheenvuoron,
ainakin minulle tuli mieleen tietty sosiaalinen
nihilismi eli ikddn kuin kaikki on mennyt ja todel-
lakin ihminen voi huonosti kohdussa, keski-ikii-
nen nainen voi huonosti, erityisen huonosti voi-
vat vanhukset. Pelko, kaikki sairaus ja uhka ja
tuska ovat nyt yhteni asiana.

Téallaisessa asian l&hestymisessid ei ole min-
kéddnlaista analyysid mielestdni. TAmi on enem-
minkin keskustelualoite kuin valikysymys halli-
tukselle, joka istuu. Toki timén tyyppinen yh-
teiskunnan kahtiajakokehitys on 1dhtenyt jo pal-
jon aikaisemmin liikkeelle, ja se, milld tavalla
nykyhallituksen politiikka sitd mahdollisesti on
nopeuttanut, on ainoastaan yksi kysymys. Kai-
ken kaikkiaan kaiken timan tuskan sekoittami-
nen yhteen nippuun ja himmentiminen ei ole
mielestini myoskain timan ongelman ratkaise-
misen kannalta millddn tavalla hyviksi.

Ministeri M6nkiareen puheenvuoroon haluai-
sin painottaa, etti aivan oikein hin nikee mieles-
tani kuntien tilanteen. On todellakin hyva, etti
meilld on sosiaali- ja terveysministerina laakari,
ettd myds ikddn kuin eettinen ja oman ammatin
kautta hankittu kokemus vakuuttaa myés sen,
etti sosiaali- ja terveysministeriossa tiedetddn,
ettd ongelmia on myos kuntatasolla.
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Ed. S a s i (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Ensinnékin haluan todeta ed. Soininvaa-
ran puheenvuoron johdosta, ettd kokoomus ar-
vostelee vihreiden ymmértivdad suhtautumista
terrori-iskuihin, mutta emme arvostelleet suin-
kaan sité, ettd vihreit ottavat samat asiat omalle
agendalleen parlamentissa ja ajavat niitd demo-
kratian keinoin. Toteamme vain yhtildisyyden,
mutta tietysti asian eteenpdin vieminen parla-
mentissa on toki ilman muuta sallittua.

Haluan myds todeta sen, ettd ed. M. Pohjolan
puheenvuoro oli varsin hyvé, ja mielenkiinnolla
noteeraan sen, ettd hin otti selviin eron sosialide-
mokraattien ryhmén kannan ja ryhmén puheen-
johtajan Demarissa kirjoittaman kolumnin vilil-
1a.

Taytyy todeta, ettd taalld salissa on poliisin
toimintaa Tampereella arvosteltu aika voimak-
kaasti niiden henkildiden toimesta, jotka hyvin
harvoin kidyvit Tampereella, mutta itse kun asun
Tampereella, olen hyvin tyytyvdinen siihen, ettd
poliisi Tampereella pyrkii pitiméén huolta kan-
salaisten turvallisuudesta. Siind mielestini polii-
sin toimenpiteet ovat olleet varsin tarkoituksen-
mukaisia. Toivon, ettd jos mellakoita jatkossa
jarjestetdin, jarjestetddin jossakin muualla kuin
Tampereella, teidén kotikaupungeissanne, jotka
olette poliisin toimintaa arvostelleet. Haluan to-
deta, ettd mielestdni yhteiskunnassa eris perus-
periaatteita on se, ettd poliisin toimintaa pitdi
arvostaa ja kunnioittaa, koska silla tavalla yh-
teiskuntarauha voidaan hyvin turvata ja myds
kansalaisten turvallisuutta olennaisesti paran-
taa. Olen toki sitd mielt, ettd on syytd selvittda
sekd poliisin toiminta ettd myos aktivistien toi-
minta Tampereella. Kun selvitys on tehty, sitten
tehdain asianmukaiset johtopaitokset ja toimi-
taan sen mukaisesti.

Miti tulee perusoikeuksiin, haluan korostaa
sitd, ettd yksi keskeisid perusoikeuksia on ansaita
elantonsa tyolld tai yrittdmiselld ja titd perusoi-
keutta mielesténi ei saa loukata. Kun olen katso-
nut, esimerkiksi omassa talossani on turkisliike,
sirjettyja ikkunoita, joskus tulee mieleen 30-lu-
vun Saksa ja se, kuinka sielld kaytiin tiettyjen
yrittajien kimppuun, joilla oli tietty etninen taus-
ta. Tdméankin porukan Johtajana oli henkild,
joka oli kasvissyoja.

Ed. Alaranta (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Keskustelussa on vilikysymysti
arvosteltu siitd, ettd se on liian laaja-alainen.
Joku puhui jopa taiteellisesta vapaudesta tissd
yhteydessi. Tami viitehin on tietysti totta, mut-
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ta minusta sitd voi puolustaa silld, ettd myos
turvallisuus on kisitteend niin laaja-alainen ja
monipuolinen asia, ettid se vaatii ilman muuta
laaja-alaisia perustelujakin.

Sen sijaan hallituksen vastausta, jonka minis-
teri Enestam esitti, ei voi mielesténi syyttaa laaja-
alaisuudesta. Pidinvastoin se on rikos-, rangais-
tus- ja poliisipainotteinen, mink4 tietysti ymmar-
tda, kun se on laadittu varmaankin virkamiestyo-
nd sisdministeriossd. Onneksi ministerit Haka-
mies ja Monkére ovat pikkuisen laajentaneet kes-
kustetua omilla puheenvuoroillaan.

Arvoisa puhemies! Kun vélikysymyksen seka
perustelu- ettd kysymysosassa on aika laaja osa
kasvatus-, koulutus- ja arvopohdiskelua, niin oli-
si tietysti toivonut, ettd hallituksen vastauksessa
tai ehkd myohemmin keskustelussa puututtaisiin
myds tdhan puoleen.

Kun itse allekirjoitin kristillisten alulle pane-
man vilikysymyksen, ajattelin, etti sen erddnlai-
nen tdhtdyspiste on tdssi arvokeskustelussa. Me
poliitikot aina suuridénisesti vaadimme arvokes-
kustelua, mutta niyttda siltd, etti me olemme
ehki kykenemattomia sitd kdymaan.

Ed. Ve hk a o ja (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Vilikysymyksessd syyte-
tdan hallitusta turvattomuuden lisddntymisesta
ja kenties kuvitellaan, ettd hallitus voi kaiken
turvattomuuden tunteen myJs poistaa.

Kun aikoinaan ed. Kédridinen vastasi ed. Kal-
lioméien ensimméisend allekirjoittamaan viliky-
symykseen vuonna 92 samantapaisesta aiheesta,
hin totesi jo silloin: ”Julkinen valta ei voi kantaa
vastuuta kaikesta, niin kuin on pitkilti ndihin
paiviin saakka ajateltu.” Ja viela: "Mutta yha
enemmén vastuu siirtyy ihmisille itsellensd omas-
ta elamédstadn ja myds lahimmaistensi elimis-
td.” Niin nahtiin jo monta vuotta sitten keskus-
tan puolella.

Kuultuani tdnddn vilikysymyksen ensimmai-
sen allekirjoittajan ja kristillisen liiton eduskun-
taryhman puheenvuorot ihmettelen. Ihmettelen
siksi, etteivit edes kristilliset ndhneet, etté kirkol-
la voisi olla jokin rooli sen lisdéntyvan vilinpita-
mattomyyden torjunnassa, joka on turvatto-
muuden tunteen yksi tirked syy. Sosialidemo-
kraattisen eduskuntaryhmin puheenvuorossa
tdma asia jo huomattiin.

Kun kyse on keskeisesti moraalin arvoperus-
tasta, jossa ihmiset tarvitsevat ohjausta ja kasva-
tustakin, kirkolla olisi mielestdni tuhannen taa-
lan paikka tuoda kortensa kekoon varsinkin,
kun lahes jokainen suomalainen kuuluu kirk-
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koon. Kirkolla myds on nuo taalat, silld se on
hyoétynyt yhteisoverosta ja tilit pullistelevat. Toi-
voisinkin saavani keskustelussa lisdselvitystd
kristillisen liiton eduskuntaryhmén edustajien
puolelta, miten he timéan kirkon roolin asiassa
nikevit.

Ed. Kankaanniemi (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ensinndkin ministeri
Monkireelle totean, ettd valtion ja kuntien vas-
takkainasettelu tdssd tilanteessa on turhaa ja tay-
tyy muistaa, niin kuin me kaikki ta4lla tiedimme,
ettd kunnat kuitenkin vastaavat niista peruspal-
veluista, joita yksiloihminen tarvitsee. Jos kun-
nalla ei ole sithen resursseja, niin yksildihminen
kokee turvattomuutta. TAméa on se perusongel-
ma, jonka kautta kannattaa nyt tissi yhteydessi
tata tilannetta tarkastella.

Ministeri Enestamille ndista tilastoista. TAma
kokonaisrikollisuuden maérin aleneminen joh-
tuu, niin kuin taalld on tuotu esille, siitd, ettd
naité pienid rikoksia ei endd ilmoiteta edes, koska
niista ei mitdan seuraa eli ihmiset eivit viitsi niiti
enad ilmoittaakaan. Mutta niin kuin teidan vas-
tauksessanne alun perin todettiin, murhien ja
tappojen médra on lisddntynyt vuodesta 90 vuo-
teen 96 jonkin verran. Pahoinpitelyrikosten kehi-
tys on erittdin huolestuttavasti kasvanut samana
aikana. Samoin vakisinmakaamisten maird on
lisaantynyt hyvin voimakkaasti. Eli tillaiset va-
kivaltaiset muodot ovat lisidntyneet ja tdstd on
vedettdvi toisenlaiset johtopditokset kuin miti
teitte, ministeri Enestam.

Ministeri Hikdmiehelle totean, ettd tdmin
vilikysymyksen kysymysosan toisessa kohdassa
puhutaan vikivaltarikosten rangaistusseuraa-
musten tasosta, ei yksittdisistd rangaistuksista,
joita tuomioistuimissa annetaan. Kylld me kaik-
ki tadlld ymmarramme, ettd me emme voi puut-
tua tuomioistuimen yksittdiseen ratkaisuun,
mutta siihen tasoon, minkélainen se on, sithen
meilld on varmasti monella tavalla mahdolli-
suuksia vaikuttaa ainakin lainsdadintoa korjaa-
malla.

Ed. Vehkaojalle totean, ettd ed. Rasénen ryh-
mipuheenvuorossa mainitsi nimenomaan arkki-
piispa Vikstromin ajatuksia.

Ed. K allis (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Vastaus ed. Vehkaojalle: Me
emme ole kirkon ddnitorvi eduskunnassa. Me
viittasimme kylla siihen, mitd arkkipiispa ja kirk-
ko on tést4 tilanteesta lausunut ja varmasti kirk-
ko yrittida tehdd parhaansa, jotta syntyisi arvo-



Vilikysymys kansalaisten turvallisuudesta

keskustelua yhteiskunnassa ja ettd se myds joh-
taisi johonkin.

Ed. Tiusaselle sanoisin, ettd sekd ed. Rdsdsen
etti minun puheenvuorossani viitattiin kylld var-
sin selkedsti siihen, miten turvallisuutta voidaan
parantaa nostamalla nimé arvokysymykset sii-
hen arvoon, mihin ne kuuluvat.

Ministeri Monkire, te pahoittelitte niitd valt-
tamattdmid leikkauksia. Mekin pahoittelemme
niitd, mutta ministeri Monkire, leikkauksia voi-
daan tehdi monella tavalla. Mini nyt viittaan
vain sairausvakuutuslain pdivirahaan. Minimi-
piivarahaa pudotettiin 65 markasta nollaan, 500
markan piiviraha pudotettiin 50 pennilla. Tosi
sosiaalinen toimenpide!

Ministeri Enestam antoi ymmartaa, ettei Nor-
jan mallia voida toteuttaa, koska Norjalla on
talous kunnossa. Me sanomme vain, etti asete-
taan arvotoimikunta Norjan tapaan, ja, ministeri
Enestam, timi ei maksa kovinkaan paljon.

Ed. Kankaanniemi kuten monet muutkin ovat
jo viitanneet kysymykseen kansalaisten oikeusta-
justa, oikeuskasityksestd. Totean vain, ettd halli-
tuksen vastauksessa todetaan kylld, ettd rangais-
tusjirjestelmi ja kansalaisten oikeustaju eivit
saa olla etdilla toisistaan. Tdmé on tosiasia. Se
on tosiasia, johon me olemme vélikysymyksessi
puuttuneet, ja tietenkin me haluaisimme tai oike-
astaan edellytimmekin, ettd hallitus ryhtyy toi-
menpiteisiin, ettd timi ...

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Kaksi minuuttia on kulunut!

Ed. K a r pi o (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Ministereiden Enestamin ja
Hikidmiehen taholta varsin ansiokkaasti késitel-
tiin tuomioiden méiré4 ja nimenomaan sité, oli-
siko niitd lievennettivi vai kiristettivd samalla
tavalla kuin ministeri Monkére omalta kannal-
taan kisitteli seikkaperdisesti titd turvattomuu-
den ongelmaa. Opposition taholta taas ei luon-
nollisestikaan nahty 1ahes mitd4n hyvaa hallituk-
sen toimenpiteissd samalla kun katsottiin, ettd
yleinen turvattomuus olisi timan pdivin ilmiod
olkoonkin sitten, ettd valitettavia tapauksia on
viime aikoina tapahtunut.

Siind olen samaa mieltd opposition kanssa,
ettd poliisien resursseja olisi toki liséttiva, mutta
olisi my®os rehellistd todeta, mistd johtuu tdmi
resurssipula tdnd paivind. Lihden siitd ja kat-
son, etti edellisen hallituksen toimenpiteet vuon-
na 1993, kun silloisen sisiministerin toimesta lak-
kautettiin 276 poliisin vakanssia, ovat syyna sii-
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hen, ettd my0ds tini pdivani vakanssipulaa on
olemassa. Kun kerran mydskaén poliisikoulutus
ei ollut tdman madriyksen johdosta riittivaa,
voidaan aivan hyvin kysy#, olivatko edellisen
hallituksen silloisen ministerin toimenpiteet oi-
keita, kun ne kohdistuivat turvallisuuteen ja
my0s leikkauksia tehtiin silloin. Olisi todellakin
oikeudenmukaista, ettd opposition taholta myds
tdhin seikkaan puututtaisiin.

Ed. Hyssd1d (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ministeri Mnkare totesi,
ettd kunnat saavat paittaa ja ettd avain on perus-
kunnissa. Itsekin olen kuntapaittija ja voin to-
deta, ettd kylla kuntapdittijat ovat puun ja kuo-
ren vilissd. Kuntien tilanne on dramaattisesti
muuttunut. Ennen vakavaraiset kunnat tekevit
nyt miinusmerkkisid tilinpaatoksii, ja kun laki-
sddteiset palvelut ja subjektiiviset oikeudet saa-
daan hoidettua, liitkkumavara on &darettdomén
pieni. Téstd juuri hiljattain oli televisiossa kes-
kustelu, jossa Vantaan kaupunginjohtaja toi esil-
le tdmén juuri Vantaan kannalta, eli lilkkkumava-
ra on niin pieni, ettd ainoastaan siind voidaan
lilkkua henkildstopaketilla. Se tarkoittaa lomau-
tuksia. Tima on se kaikkein ikdvin tie ja tihin-
hin kunnat ovat nyt joutuneet. Suurin syy tdhin
nopeasti muuttuneeseen tilanteeseen ovat val-
tionosuusleikkaukset, monissa kunnissa myods
védrin arvioitu yhteisdveron tuotto on johtanut
naihin ikdviin tilanteisiin.

Ed. Perh o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Yhdyn niihin nikemyksiin, joita taalla
on esitetty vialikysymyksen sisallosta ja raken-
teesta. Se on sekametelisoppaa, klimppisoppaa.
Pienet ja suuret, sindnsi tarke#t asiat on sotkettu
keskendén.

Vilikysymyksessd todetaan muun muassa:
”Ministeridissi on keskitytty lilaksi sindnsi vilt-
tAmattdmien valtiontalouden sdistéjen aikaan-
saamiseen ilman, ettid esimerkiksi koulujen ja
muun palveluverkon toimintaedellytysten tur-
vaamiseen muuttuvissa oloissa olisi kiinnitetty
riittdvadd huomiota.” Ministeri Monkére osal-
taan tihén viitteeseen vastasi, ja minusta oleellis-
ta on huomata se, ettd esimerkiksi vanhusten-
huollossa tai paivihoidossa ikdiryhmaa kohti las-
ketut yksikkokustannukset vaihtelevat hyvin
suurestija vaittimatta silla, ettd kdytetadn paljon
rahaa, ei ole valitonta vaikutusta sithen, miki on
asiakastyytyviisyys tai kuinka kattavat palvelut
jarjestetdan. Oleellista on se, ettd kunnissa on
kiayty lipi kaikki se, mika liittyy palvelujen por-
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rastamiseen, ja myds kédyty lapi asenneilmasto
esimerkiksi siind mielessd, sallitaanko vanhus-
tenhuoltolaitoksissa vapaaehtoistydvoima ja sel-
laiset ihmiset, jotka antavat panoksen vanhusten
elamédnlaadun kohottamiseen. Valitettavasti
kaytannossa on paljon esimerkkeja siitd, ettd tdl-
lainen kumppanuus ja yhteistoiminta ei kdytédn-
néssd hoidu niin kuin pitéisi.

Toiseen asiaan haluaisin myds puuttua, tihén
rangaistuskdytantdon, johon oikeusministeri
Hikdmies puuttui ja totesi, ettd jos asteikko on
kova, silloin jai tuomio tdytintéonpanematta.
Valitettavasti meilld on jo omassa maassamme
tistd negatiivisia kokemuksia.

Ed. H. Koskinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Edustajien Pulliaisen ja
Soininvaaran kritiikkiin jokin sana. Mainitsin
puheenvuorossani muun muassa: “Kun iskuja
tekeviit nuoret eivit itse halua vaikuttaa tavoit-
teidensa toteuttamiseen demokratian keinoin,
vihredt ryntddvat heti apuun. Asian ottaminen
vihreiden poliittiselle esityslistalle edustaa ilmei-
sesti vihreiden mielestd soveliasta rangaistusta
ndille anarkistinuorille.”

Perustin tdmin kannanottoni vihrein liiton
valtuuskunnan kokouksesta tehtyihin komment-
teihin. TAma kokous pidettiin 24.1.1998. Vihreit
vaativat turkistarhauksesta luopumista. Puolue
arvostelee erityisesti nykymuotoista turkistarha-
usta, josta pitdisi sen mielestd luopua siirtyma-
ajan jalkeen. Turkistarhaus pilaa vihreiden néake-
myksen mukaan suomalaisen maatalouden mai-
neen. — En lue titd kokonaan, vaan vain kohtia.
— Valtuuskunnan mielestd kaikesta muustakin
teollismaisesta kotieldintaloudesta on luovutta-
va.

Vihredn liiton puheenjohtaja Satu Hassi arve-
lee, ettd eldinsuojelulain vesittyminen eduskun-
takasittelyssi saattoi osaltaan johtaa laittoman
ympiéristdaktivismin kovenemiseen. Eniten vih-
reitd harmittaa se, ettd suunniteltu hikkikanala-
kielto kariutui loppumetreilld. Myos vihreiden
kansanedustaja Ulla Anttila tunnustaa, etti ka-
nalatappio sai hinet ymmartdmain poliittisen
jarjestelmén synnyttdméaa turhautumista.

Hassi arvioli, ettei julkinen sana ja varsinkaan
sen lukijat yleensd kykene erottamaan eldinsuo-
jelun arvoja ja niiden edistdmiseksi kdytettyja
keinoja riittdvan hyvin, joten keskustelu kulkee
eipds — juupas-tasolla. Hassi ja Anttila pitavat
laittomalle tielle lihteneitd ihmisini, joita valta-
koneiston hidas toiminta ei kerta kaikkiaan va-
kuuta. Anttilan mukaan aariliikkeille yritettiin jo

9. Tiistaina 17.2.1998

elidinsuojetulain késittelyn aikana tuioksitta vies-
tittaa, ettd sen puuhat pelkéstddn haittaavat sen
etenemistd. Hassi uskoo silti, ettd turkistarhaus-
ta vastustavat kannanotot ovat antaneet eléinten
oikeuksia ajaville nuorille uskoa vihredin puo-
luetoimintaan.

Ed. Kuosmanen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ministeri Hikédmies
puheessaan tiedusteli edustajilta, pitdisikd tuo-
mioistuinten tuomiolinjaa tiukentaa. Minun
mielestdni tuomiolinjaa voitaisiin tiukentaa ai-
nakin siltd osin, ettd vankeustuomiot pitdisi paa-
sddntoisesti kirsid kokonaisuudessaan. Nythin
tilanne on lain mukaan niin, ettd kun 1/3 tuo-
miosta karsitddn, sen jilkeen vanki on vapaa.
Témi kansalaisten keskuudessa on herdttinyt
erittdin suurta arvostelua 1ahinni oikeusministe-
ridn linjaa kohtaan. Oikeusministeridssi ja van-
keinhoitolaitoksessa on ollut yli 20 vuotta libe-
raali linja vankeja kohtaan. Minusta tAma pitaisi
lainsd4dantoteitse korjata.

Ed. Thamiaki (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Kansalaisilla on varsin yleinen
epailys, ettd rikollisuus ja etenkin vakivaltaisuus
on lisddntynyt Suomessa, mutta poliisi vaittia
toisin ja poliisin tilastot osoittavat toisin. Ryh-
méipuheenvuoroissa tuli esiin, ettd syyni on il-
meisesti tilastointimenetelmissd tapahtuneet
muutokset. Miten lienee asianlaita? Ministeri
Enestam kiinnitti tdhidn asiaan huomiota ja hi-
nen puheenvuoronsa perusteella voi vetdd sen
johtopaitoksen, ettd ainakaan vertailukelpoisia
eri tilastot eri aikoina eivit ole.

Toisaalta ei kansalaisten turvallisuutta tai tur-
vallisuuden tunnetta lisda se, ettd eteen lyddaan
paragraafi, ettd rikokset ovat vahentyneet, jos he
kokevat toisin, eikd tavallisten kansalaisten tur-
vallisuuden tunnetta lisdd tieto, ettd rikokset
ovat vahentyneet 800 000:sta 700 000:een, jos
pahoinpitelijd sattuu kohdalle. Retorisesti voikin
kysya, mika on rikosten oikea maird Suomessa
tdnd piiviand. Olisi mielenkiintoista tietda, mikd
on poliisiministeri Enestamin tulostavoite hinen
toimiessaan poliisiministerini téissa asiassa.

SisdasiainministeriEn e s t a m : Arvoisa rou-
va puhemies! Ensinndkin ed. Aittoniemen Kysy-
mykseen siitd, esiintyykd poliisissa rasismia vai
ei. Mind olen yrittanyt vaittad, ettd sekin on
erdiinlaista rasismia, ettd koko poliisikunta lei-
mataan rasistiseksi. Téstd ei voi olla kysymys.
Mutta on niin vakavaa vaittdd, etti rasismia po-
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liisissa ja nimenomaan Joensuussa esiintyisi, ettd
timd on syytd tutkia. Vasta kun tulokset ovat
selvilld, on johtopdatdsten aika. Mindkin tyydyn
sithen.

Miti poliisikoulutukseen tulee ja rikosyliko-
misario Kanervan viitteisiin siit4, ettd koulutuk-
sessa on esiintynyt rasismia, valitettavasti siini
hin ei ole petkédstadn vaarissi. (Ed. Aittoniemi:
Taysin vddrissdl) — Jos nyt maltetaan johtopaa-
tosten vetdmisti tuolla puolella ennen kuin olen
ensinnikin kertonut, ettd Poliisikoulussa tai Po-
liisiopistossa ei ole pystytty ndyttimain, etti
niin olisi ollut. Sen sijaan eriniisilla jatkokoulu-
tuksen kursseilla on esiintynyt virkamies, joka on
tissa suhteessa toiminut vadrin. Han ei ole endd
poliisivirassa.

Mitd myoskin Tampereen tapaukseen tulee,
mini en ole kritisoinut poliisia siitd, mitd poliisi
sielld on tehnyt. Pdinvastoin, poliisi on erittdin
hankalassa tilanteessa selvittinyt asiat hyvin. Sii-
ni, oliko syyté pitad kommandopipoja vai ei tai
oliko ylipddtinsd kadytGssi kommandopipoja,
minun arvioni perustuu keskusteluihin, joita po-
liisiylijohtajan kanssa kdvin. Kuten jo sanoin, se
on puhtaasti jalkiviisastelua, mutta ei kai siitd ole
vedettivissd johtopdatdstd, ettd koko poliisitoi-
minta olisi ollut huonosti hoidettu, ei.

Miti tilastoihin edelleen tulee, piddn ainoas-
taan 90-luvun tilastoja vertailukelpoisina. Vaik-
ka ed. Kankaanniemi yrittdd viittas, etti olisi
tapahtumassa kasvua rikollisuuden méirissi,
niin ensinndkin on asianlaita, mitd kokonaisri-
kollisuuteen tulee, se ettd ihmiset kylla ilmoitta-
vat poliisille, jos jotain on tapahtunut, jo siitdkin
syystd, ettd jos on varkaudesta kyse, vakuuskor-
vauksen saaminen jo edellyttdi, ettd ndin on me-
netelty.

Mité nidihin muihin lukuihin tulee, oikeastaan
ainoa rikollisuuden laji, jossa on tapahtunut sel-
vdd kasvua, on huumerikokset. Se, ettd sanon
”vain”, ei tarkoita sitd, ettqd haluan vihitell3,
mutta muuten kehitys meilld on kaikista viitteis-
t4 huolimatta ollut my®s muihin maihin verrattu-
na hyvi.

Miki pitéisi nyt olla tulostavoitteena? Tulos-
tavoite on se, ettd tdsti rikollisuus ei saa kasvaa
eniii, vaan alaspdin pitdd menni, niin kuin kehi-
tys viime aikoina on myds ollut.

Ed. Kallikselle viela rangaistusten tasosta: Ei
kai kuitenkaan joidenkin mielipidetiedustelujen
perusteella voida ryhtya rangaistuksia joko ko-
ventamaan tai lieventdmiddn. Ajatelkaamme,
ettd yli puolet Suomen kansalaisista hyvaksyisi
kuolemanrangaistuksen! Onko siitd vedettiva
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sellainen johtopditds, ettd silloin se pitdisi hy-
vidksyd? Kylld kai lahtokohta kuitenkin ja toi-
voakseni my0s kristillisessi liitossa on, etté riip-
pumattomat tuomioistuimet tekevit itsendisesti
ratkaisunsa. Siihen ei ainakaan hallitus aio puut-
tua.

Ed. Hurskainen:Arvoisa puhemies! Vi-
likysymyksen aihe on ajankohtainen. Vilikysy-
myksessd puututaan monesta eri lahtokohdasta
ihmisten turvattomuuteen ja turvattomuuden
tunteen lisddntymiseen yhteiskunnassa. Mieles-
tani kuitenkin kysyjat ovat kiyttineet turhan
voimakasta tapaa nostaa kyseessd olevat asiat
esille, ja uskonkin, ettd niihin kysymyksiin olisi
saatu selvitys hallitukselta ilman vilikysymysta-
kin.

Turvattomuuden lisddntyminen ei ole uusi
asia maailmalla. Jo useiden vuosien aikana on
USA:ssa ollut ndhtdvissa, ettd sosiaalisektorilla
tehtyjen sddstdjen seurauksena on yhteiskunnal-
la ollut tarve sijoittaa rahaa erilaisiin turvajirjes-
telmiin. On palkattu poliiseja, on lisitty erilaisia
valvonta- ja turvajérjestelmii, mutta ei ole pyrit-
ty poistamaan turvattomuutta aiheuttavia teki-
jOita.

Vaikka jarjestelmia on kehitetty, tuntevat yk-
sittdiset ihmiset itsensd edelleen turvattomiksi.
Seurauksena on, ettd yhd useampi henkild ja
perhe hankkii itselleen erilaisia turva- ja valvon-
talaitteita, ja titd nykya palkataan jopa henki-
vartijoita ja turvamiehid. Tastd seuraa, etti tur-
vallisuutta tarjoavat mitd moninaisimmat yrityk-
set ovat rikastuneet viime vuosina.

Myds meilld on selkedsti ndhtivissa turvatto-
muuden lisddntymistd. Ongelma on jo havaittu
hallituksessakin, ja se tuli esille hallituksen vas-
tauksessa. Muun muassa vuoden 98 budjettiin on
lisitty méararahoja poliisitoimeen. Toivonkin,
ettd myos titd kautta voidaan tehdi ennalta eh-
kaisevad ty6td yhd enemmin.

Silti meilld on vield useita ratkaisemattomia
ongelmia. Maahamme on muodostumassa aluei-
ta, joille rikkaat hakeutuvat asumaan, ja alueita,
joille taas kdyhemmat sijoittuvat. Asuntojen hin-
tapolitiikka ndyttdd tukevan yhi enemmén tita
jakautumaa, ja sen seurauksena ristiriidat tulevat
lisadntymdidn, Paivittdisessd uutisoinnissa on
yhi enenevissd mairin vakivallantekoja: rydsto-
ja, pahoinpitelyja jne.

Toivon, ettd timén keskustelun aikana pohdi-
taan syvallisemmin kehityksen syit4 ja sitd, mitka
tekijit ovat ajamassa maatamme yhd nopeam-
min kohti turvalaiteyhteiskuntaa. Liséksi toivon,
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ettd pohtisimme, onko timaé kehitys estettavissa.
Uskon, ettd tassi on haasteita meille jokaiselle.

Kehityksestd kohti turvalaiteyhteiskuntaa on
yhtend osoituksena se, ettid turvalaitealan yksi-
tyisten kaupallisten palvelujen arvo oli VIT:n
tekemidn tutkimuksen mukaan 2,45 miljardia
markkaa vuonna 97. Turvalaitehankinnat ovat
kasvaneet 5—10 prosenttia vuodessa. Turvalai-
tepalveluja kéayttavissa yrityksissd tyoskenteli
vuonna 97 turvallisuustehtdvissd tuhat henkiloa.

Turva-alalla kehitys on ollut nopeaa. Niinpi
on syntynyt aivan uusia ongelmia. Turvatoimin-
nan nopea kasvu on synnyttinyt myos nopeasti
uusia yrittdjid. Kuuleman mukaan joukkoon on
hakeutunut joitain epadpitevid, niin sanottuja
turvanantajia. Nakisinkin, ettd hallituksen tulisi
nopeasti toteuttaa turvalaitetoimikunnan esitys
siitd, ettd turvayritystoiminta tulisi saada luvan-
varaiseksi. Toivon, ettd hallitus paneutuisi tihin
asiaan ja toimisi myds pikaisesti.

Samalla kuitenkin on pohdittava, miten tur-
vallisuutta voitaisiin lisitd yhteiskunnassamme
ja titd kautta turvatoimintaa vihentaa.

Tyottdmyys on yksi syy turvattomuuteen mo-
nella eri tasolla yhteiskunnassamme. Se lisdd
sekd ty6ttoman ettd timan perheenjdsenten tur-
vattomuuden tunnetta. Erityisesti se kohdistuu
lapsiin. Tydttomyys ei ole kuitenkaan ainoa selit-
tdja perheiden taloudellisissa vaikeuksissa. Lama
on koskettanut huomattavasti useampia lapsi-
perheitd kuin vain sitd kolmannesta, joka on
kokenut tyottomyyden. Tyottdmyyden merkitys
on silti keskeinen. Niinpd sen vdhentdmiseksi on
mairitietoisesti edelleen jatkettava ponnisteluja.

Tanddn julkistettiin tieto, ettd tydttdmyys on
vihentynyt 70 000 henkil6114 verrattuna vuoden
96 tammikuun tilastoihin. My&s nuorten ty6ttd-
myys on laskenut. Vuoden 96 joulukuussa tyot-
tomid nuoria tyénhakijoita oli runsaat 69 000.
Joulukuuhun 97 mennessi ty6ttOmien nuorten
maara laski 56 000:een. Yhtend tekijaini on ollut
koulutuspaikkojen lisidintyminen, joka taas tule-
vaisuudessa antaa nuorille paremmat mahdolli-
suudet sijoittua yhteiskuntaan.

Ed. Kallis painotti puheenvuorossaan kou-
lun ja kodin merkitystd kasvattajina. Toisin
kuin ed. Kallis sanoi, on hallitus panostanut
erittdin voimakkaasti koulutukseen. Vuonna 94
Suomessa oli noin 64 000 peruskoulun kiynytta
20—24 vuotiasta nuorta. Neuvontaa ja amma-
tinvalinnan ohjausta on lisdtty ulottumaan nii-
hin nuoriin, jotka epitietoisina tulevaisuudes-
taan uhkaavat jadda hyvin koulutettujen ikédto-
vereiden jalkoihin. Vuonna 96 vuotuinen opis-
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kelijamadri tutkintoon johtavassa koulutukses-
sa oli 330 000.

Vaikka hallitus on tehnyt paljon turvattomuu-
den ehkaisemiseksi, haluan silti tuoda muutamia
oletuksia siitd, miksi turvattomuus lisdantyy.

Sosiaaliturvaamme tehdyt leikkaukset ovat
yhtena tekijind kasvattaneet tuloeroja ihmisten
valilla. SAastdja tehtiessd ei ole ajateltu niiden
vaikutuksia ihmisten elaméén pitkélld aikajak-
solla. Niinpa jo nyt on ndhtivissi menneiden
lamavuosien seurauksia, ja ne tulevat esille myds
monen ndkdisend turvattomuutena. Meille ke-
nellekddn ei ole uusi asia se, ettd turva-alojen
kehitys ja yhteiskunnan sdéstotoimet ajoittuvat
samaan aikaan.

Erityisesti olen huolestunut siit, ettd toimeen-
tulotukea saaneiden kotitalouksien maara kas-
voi vuonna 96 edellisestd vuodesta 3,1 prosentilla
ja toimeentulotuen bruttomenot puolestaan 15,1
prosentilla. Toimeentulotuen varassa oli jo yli
600 000 ihmista. Yksinhuoltajat ja lapsiperheet
olivat nopeimmin kasvaneita tuensaajaryhmia.

Saastdjen vaikutusten pohtiminen on jatetty
maassamme kovin vihaiseksi. Se on tullut esille
tddlld monessa puheenvuorossa. Tuntuu siltd,
ettd hiljaisesti hyvaksytddn jopa taalla eduskun-
nassa ajatus joidenkin ihmisten syrjdytymisesti
yhteiskunnassa. Tastd on lyhyt matka siihen, ettd
maassamme todella syntyy alakulttuureja, joiden
arvot ja normit poikkeavat nykyisen kulttuurim-
me arvoista ja normeista. Tallaisesta kehitykses-
ta on esimerkkeji, kuten jo aiemmin puheenvuo-
rossani toin esille.

Arvoisa puhemies! Hallitus vastauksessaan
késitteli myds turvattomuuden ennaltaehkaisya,
mutta silti uskon, ettd turvallisuus saattaisi li-
sddntyd luonnostaan, jos sddstdjen seurauksena
eriarvoisuutta ei entisestdin kasvatettaisi, vaan
ihmisten tuloeroja kavennettaisiin,

Ed. Ve h k a 0 a (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Hurskainen mainitsi pu-
heenvuorossaan, ettd on siirrytty timmdiseen
turvalaiteyhteiskuntaan. Pohdin tdssa kuitenkin,
onko tima ilmio sittenkddn ihan uusi. Muoto on
tietysti uusi, mutta jos ajatellaan omistavaa luok-
kaa, niin kyllih4n silld on kautta aikojen oilut
omaisuutensa vartijoita, vartijat vain ovat kulke-
neet kahdella jajalla. Nyt on tekniikka mahdol-
listanut sen, etti vartiointi yhd enemmin tapah-
tuu laitteiden kautta. Siind mielessi olisin taipu-
vainen nakemidn, ettd se, ettd yleensd vartioi-
daan omaisuutta, ei ilmidni tietenkdén ole mi-
kaan uusi asia.



Vilikysymys kansalaisten turvallisuudesta

Tietysti se on yleistynyt mutta taustalla nden,
niin kuin tdilld jo ed. Lahtelakin toi esiin, uhkan
markkinointia. Sehin on ollut hyvin tepsivéa.
Myds néen, ettd turvalaitteiden markkinointi on
tullut avoimemmaksi. Turvalaitteita esitellddn
avoimesti. Ennen ne olivat semmoista salatiedet-
ta, ettd oikeastaan jos niitd myytiin, niin vahén
perdkammarin puolella, mutta tind péivani ne
ovat hittituotteita, joita esitelldin hyvin avoimes-
ti joka paikassa. Kun tilastot eivit kuitenkaan
tue sitd, ettd uhkalla ja turvattomuudella olisi
perusteita, niin téssa tulee ajatus, ettd koko asia
on todella markkinointikysymys hyvin suurelta
osin.

Ed. Vehvilainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Hurskainen puheenvuo-
rossaan pohdiskeli turvattomuutta monellakin
tavalla ansiokkaasti ja toi myds esille sen, etti
sosiaaliturvan leikkaukset ovat omalta osaltaan
kasvattaneet turvattomuutta. Itse olen siitd tay-
sin samaa mieltd, mutta mielestini ed. Hurskai-
sen olisi pitinyt myos samalla tavalla ndhda, etti
valtionosuusleikkaukset, joita on erityisesti kou-
lupuolelle, opetustoimeen suunnattu, ovat myos
kasvattaneet todella paljon turvattomuutta vélil-
lisesti. Nimenomaan perusopetus on karsinyt,
samoin tukiopetus, erityisopetus, oppilaan ohja-
us, sellaiset asiat, jotka ovat nimenomaan hei-
kommassa asemassa oleville oppilaille olleet erit-
tdin tiarkeitd. Tatd kautta minusta ed. Hurskai-
sen olisi pitdnyt myods ndhda, ettid koulupuolen
sadstdt nimenomaan ovat kasvattaneet nuorten
ihmisten turvattomuutta.

Ed. Lindqvist (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Aioin myds sanoa, ettd ed.
Hurskainen toi julki, ettd koulutusta on lisdtty
tamin hallituksen aikana. Mutta nimenomaan
perusopetuksesta sitd on useita miljardeja sdds-
tetty ja se tietda sitd, ettd luokkakoot ovat kasva-
neet ja tukitunnit ovat ji4neet pois. Yhé useampi
nuori kokee turvattomuutta. Jos lapsi perusope-
tusvaiheessa jad jalkeen, hanen on hyvin vaikea
sitd myohemmin saada kiinni.

Toisaalta keinot, joilla muun muassa pienet ja
keskisuuret yritykset voisivat tydllistad, puuttu-
vat lihestulkoon timén hallituksen keinovali-
koimasta ja kuitenkin tydpaikka, tyén tekemi-
nen on yksi tarked turvallisuutta lisdévé keino.

Samoin hian hiukan ristiriitaisesti puheenvuo-
rossaan totesi, ettd turvattomuus on lisiintynyt,
mutta toisaalta koki, ettd tdmi valikysymys on
turha. Jos ajatellaan turvattomuuden lisddnty-
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mistd yhteiskunnassamme, niin se on todella sii-
nd mielessd raaistunut, ettd lapset ja vanhukset
ovat usein vikivallanteon kohteina, mikd on
kaikkein pahinta, mit4 voi ajatella sivistyneessi
yhteiskunnassa.

Toisaalta hallitus ei vastauksessaan tuonut
mitddn muun muassa huumetutkintaan ja huu-
meiden hallussapitoon. Huumeiden ja paihteiden
kaytdn lisaintyminen on kuitenkin suuri vaki-
valtaa lisdava tekija.

Ed. Hurskainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Vastaisin ed. Lindqvistin
viitteeseen siitd, ettd puheenvuoroni oli ristirii-
tainen: Niin toki saattaa olla, toin esille sen, etti
ko. asioihin olisi hallitukselta saatu vastaus il-
man vélikysymystdkin. Minusta vilikysymys oli
liian jdred valinta.

Ed. Vehvildinen toi esille, ettd mini en puheen-
vuorossani maininnut valtionosuusleikkauksia
enki monia muita asioita. Se on totta, mutta kun
taalla eduskunnassa on puheenvuorojen keston
suositus vain 10 minuuttia, niin on tehtivi valin-
ta, mitd asioita nostaa esille puheenvuorossaan.
Minun valintani oli tilld kertaa téllainen. Ehkd
seuraavalla kerralla valitsen osan niistd asioista,
mitd tdalla on nostettu esille.

Uskon, ettd ed. Vehkaoja on silti osin oikeas-
sa, ettd maailma ei ole paljoakaan muuttunut.
Mutta joka tapauksessa tilastoluvut turvalaittei-
den hankinnoista ovat kasvaneet, niin kuin pu-
heenvuorossani mainitsin, 5—10 prosenttia vuo-
sittain. Minusta se kuvastaa jotakin. Nama laite-
hankinnat eivdt kohdistu ainoastaan omaisuu-
den turvaamiseen, vaan myds yksittiiset henkilt
hakevat turvaa ja hankkivat erilaisia turvalaittei-
ta markkinoilta.

Ed. Hyss#41d: Arvoisa rouva puhemies!
Yrittdjaiyhdistykset Varsinais-Suomessa ovat jo
useiden vuosien ajan suorittaneet valvontaa li-
sddntyneiden varkaus- ja murtotapausten vuoksi
ja valvonnan tarve on ilmeinen. Poliisin kanssa
on tehty yhteisty6ta, jota on tarkoitus myos jat-
kaa. Yhteistydtd on tehty myos vapaaehtoisjar-
jestdjen, kuntien, seurakunnan, vakuutusyhtidi-
den ja yksityisten henkiléiden kanssa.

Ministeri Enestam k#ytti puheenvuoron, jossa
hén korosti yhteisty6ta poliisin ja muiden yhteis-
kunnan toimijoiden kanssa rikosten ehk&isyssa.
Mielestdni yrittdjat ovat tdysin perustellusti ol-
leet sitd mieltd, ettd vapaaehtoisuuteen perustuva
toiminta ei voi jatkua loputtomiin, silld tdllainen
vartiointitoiminta vie liikkaa yrittijien ja yritysten
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voimavaroja. Kyseiset vartiointitoimet liittyvit
poliisin tehtdvaalueeseen ja ensisijaisesti poliisin
resurssointia tulisi lisdtd, jotta nykyinen niin sa-
nottu korvaava toiminta voitaisiin lopettaa tai
sitd vihentaa.

Onkin hyvi asia, ettd hallitus on vihdoin kiin-
nittinyt huomiota poliisin alimitoitettuihin re-
sursseihin. Poliisin méardrahat eivét kuitenkaan
ole vield riittdvalld tasolla. Ei ole oikein, ettd
yrittajien tdytyy ryhtyd paikkakuntansa polii-
seiksi. Jarjestyksenpito jos mika on selkeisti jul-
kiselle vallalle kuuluva tehtava.

Arvoisa rouva puhemies! On valitettavaa, ettd
vihred liitto on kunnostautunut viime viikkoina
vaatimalla epdeettisiksi arvioimiensa elinkeino-
jen lakkauttamista. Vihredn liiton eettinen tah-
tdin on kohdistunut turkistarhaukseen, hikki-
kanaloiden pitoon ja kirjolohen kasvatukseen.
Perusteet epieettisyydelle eiviat vakuuta. Harvat
vihredt paattajat tuntevat elinkeinoja, joita ovat
kieltdmassa.

Vihreiden kieltopolitiikka on ollut suolan
heittoa monien maaseutuyrittijien haavoihin.
Monien tutkimusten mukaan maaseudulla asu-
vien ja yrittdvien ihmisten henkinen jaksaminen
on vaikeaa. Vihredt ovat arvostelleet voimak-
kaasti elinkeinoja, jotka tyollistavat tissd maassa
kymmenidtuhansia ihmisid. Mikd olisi ndiden
ihmisten kohtalo, jos heididn elinkeinonsa lope-
tettaisiin? Miksi turvattomuutta lietsotaan suo-
malaisen maaseudun ylle?

Suomalaiselle maaseudulle yrittdjyys on elin-
ehto. Sielld tarvitaan sekd uusia ettd vanhoja
yrityksid. Maaseudulla ymmaérretddn hyvin laa-
jasti, ettd kotieldintaloudessa eldinten hyvinvoin-
ti ja ymparistéarvojen vaaliminen ovat elinkei-
nojen tulevaisuuden kannalta valttdmattomia.
Muutokset eivdt kuitenkaan tapahdu hetkessd
eikd kaikkea tuotantoa voi hetkessi myéskaan
muuttaa luomutuotannoksi.

Suomalainen tietotaito auttaa varmasti 10yta-
main kansallisesti ja kansainvilisestikin kestavid
ratkaisuja, jotka eivit perustu pelkdstddn mieli-
kuviin. Kieltopolitiikan toteuttaminen ei merkit-
sisi loppua turkistarhaukselle ja turkiskaupalle.
Kauppa siirtyisi Suomen rajojen ulkopuolelle.
Miksi Suomi luovuttaisi terveelld pohjalla olevan
elinkeinon esimerkiksi Venijalle?

Arvoisa rouva puhemies! Kansalaiset ovat
joutuneet viime aikoina jarjettdmien rikosten
kohteeksi. Olemme lukeneet esimerkiksi perhei-
den traagisista kohtaloista, tuhopoltoista ja
huijauksista. Nami ovat vain muutamia esi-
merkkeja vikivallanteoista. Rikollisuus on saa-
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nut viime aikoina myds uusia muotoja. Internet
ja erilaiset tietoverkot kehittyvit koko ajan ja ne
ovat monella tavalla hyodyllisid kéyttajilleen.
Niissé litkkuva tieto on kuitenkin joskus hyvin
vaarallista. Olisivatko taannoin tapahtuneet
pommien rakentamiset Internetista saaduilla oh-
jeilla olleet estettdvissd? On valttimitontd, ettd
rikollisuuden uudet muodot otetaan vakavasti.
Rikollisuuden vihentimisessa tarvitaan entisti
enemmén kansainvalistd yhteistyota. Suomessa-
kin on varauduttava jarjestiytyneemmén rikolli-
suuden torjuntaan.

Vikivallalle ja rikoksille ei 16ydy ldheskddn
aina jirkevaa selitystd. Niistd kuuleminen ja lu-
keminen jarkyttdd aina ihmisten perusturvalli-
suuden tunnetta. Keneen uskaltaa enii luottaa,
onko koti turvassa murtautujilta millddn turva-
jarjestelmilla?

Ministeri Enestam viittasi jo puheessaan Suo-
messa vuonna 1996 tehtyyn laajaan rikosuhritut-
kimukseen. Sen mukaan joka viides suomalainen
oli joutunut rikoksen uhriksi vuonna 1995. Ri-
kollisuustason todettiin yleisesti olevan Suomes-
sa muuta Eurooppaa alhaisempi, mutta pahoin-
pitelyja ja uhkauksia Suomessa tapahtuu muuta
Eurooppaa enemman. Suomessa poliisille ilmoi-
tetaan 40 prosenttia rikoksista. Se on vihemman
kuin muissa Euroopan maissa keskimaérin. Ri-
kokset jatetddn useimmiten ilmoittamatta sen
takia, ettei rikosta koeta tarpeeksi vakavaksi tai
ettei rikoksesta ollut aiheutunut vahinkoa.

Miten niihin tutkimustuloksiin sitten pitéisi
suhtautua? Pitdisikd meidan olla tyytyvaisia sii-
hen, etti rikollisuutta on meilld vihemmain
kuin muualla Euroopassa? Vai pitiisikd meidan
sittenkin pysdhtyd sen tiedon kohdalla, ettd
vuonna 1995 periti joka viides suomalainen
joutui rikoksen uhriksi? Ongelma ei ole millddn
tavalla vihdinen yksittdisen kansalaisen tai val-
tiontalouden kannalta. Ihmisten kokema fyysi-
nen ja henkinen turvattomuus on laajaa. Rikol-
lisuus syventdd osaltaan valtiontalouden vai-
keuksia, silld pimedn talouden piirissi pyOGrivi
vaistelee verottajaa.

Akatemiaprofessori Heikki Ylikangas on ar-
vioinut, ettd aggressiivisuus on yleisesti nousussa
Suomessa. Hianen miclestiddn esimerkiksi henki-
rikosten ja tapon yleistymisen syiti olisi pohdit-
tava. Monet muutkin tutkijat ovat sitd mieltd,
ettd tulevaisuudessa rikollisuus yleistyy. Esimer-
kiksi professori Ilkka Niiniluoto on ndhnyt il-
mibn taustalla luokkajaon kirjistymisen. Jako
yhteiskunnan hyvé- ja huono-osaisiin lisdi kat-
keruuden tunteita,
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Onko télle kehitykselle tehtdvissd mitdin? Po-
lititkkan keinoilla on pyrittidva hillitsemiin kan-
san jakautumista hyvé- ja huono-osaisiin. Suo-
malainen yhteiskunta on moneen muuhun maa-
han verrattuna muun muassa koulutuksen osalta
tasa-arvoisten mahdollisuuksien maa. Yhteis-
kunnallinen tasa-arvo on monissa muissakin
asioissa meilld selvisti pidemmalla kuin monissa
muissa Euroopan maissa. Néin on ainakin ollut.
Viime vuosina tasa-arvoperiaatteita on jarkytet-
ty useilla poliittisilla paatoksilld. Parasta rikolli-
suuden ennaltaehkaisya olisi se, ettd kaikille kan-
salaisille turvataan tasavertaiset 1ahtokohdat hy-
vadn elamadn.

Viime vuosina liian monen suomalaisen koh-
talona on ollut ajautuminen pysyvaltd ndytti-
viin epidvarmuuden aikaan. Huonosti ennakoi-
tavissa olevat valtion menojen saéstdt ovat koh-
dentuneet perheille tirkeisiin tulonsiirtoihin ja
palveluihin. Tydelimédn tahdin kiristyminen ja
toisaalta suurtydttomyys ovat muuttaneet per-
heiden arkea. Kuntien rahoituksen viheneminen
niissd palveluissa, joita perheet erityisesti kaytta-
vit, on ollut huomattavaa. Perheiden eliméin
tilanteet ovat tdstd syystd hyvin erilaisia niin
alueellisesti kuin sosiaalisestikin.

Suomalaistutkijoiden mukaan se, ettd osa per-
heista eldd niukkojen tulojen varassa, on vaikut-
tanut lasten kasvuolojen eriytymiseen. Huono-
osaiset ja hyvaosaiset lapset eriytyvit omiksi ryh-
mikseen. Kuilua hyva- ja huono-osaisten lasten
villilld on pyrittdvd kaventamaan perhe- ja kou-
lutuspolitiikan kautta. Kansan kahtia jakautu-
miseen on puututtava varhaisessa vaiheessa.
Yksi keino tidhén olisi esikouluopetuksen turvaa-
minen kaikille 6-vuotiaille lapsille.

Yhteiskunnan pahoinvointi on alkanut ndkyi
lapsissa ja nuorissa. Lasten huostaanottotapaus-
ten midrin lisidntyminen kertoo suomalaisen
perheen ahdistuksesta. Lasten ja nuorten pédihde-
ja huumeongelmat ovat myos tosiasia. Valtakun-
nallisen kouluterveystutkimuksen mukaan jopa
kolmasosalle 14—18-vuotiaista oli tarjottu huu-
meita viimeisen vuoden aikana. Kahdeksasluok-
kalaisista 20 prosenttia oli kokeillut huumeita
ainakin kerran. Lasten ja nuorten lisidntynee-
seen paihteiden kayttoon ei saa missaén tapauk-
sessa suhtautua hyviksyvisti. Pdinvastoin huu-
merikosten tuomioiden on oltava ankaria ja huu-
meiden tuonnin valvontaa on tehostettava. Tar-
kedd on, ettd huumeiden vastaisessa ty0ssé pai-
notetaan ennalta ehkiisevdd tyotd ja etti huu-
meiden kéyttijien hoitomuotoja kehitetdén.

Arvoisa rouva puhemies! Ehkd selkein esi-
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merkki tdmédn eduskunnan huonoista perhepo-
liittisista padtoksistd on viime syksyni voimaan
tulleet uudet pdiviahoitomaksut. Kun eduskunta
muutti pienten lasten paivihoidon maksuja, so-
siaali- ja terveysvaliokunta edellytti, ettd ministe-
rid selvittdd, miten maksukdytintd toteutuu.
Keskusta jatti esitykseen eridvdn mielipiteen,
koska oli silloin jo selvda, ettd monilapsiset pieni-
ja keskituloiset perheet joutuvat uudistuksen
maksumiehiksi. Niin ndyttad nyt kdyneen.

Ministeridn ja Kuntaliiton tuoreessa selvityk-
sessd kunnat toivat laajasti esille sen, ettd maksu-
jarjestelmin muutos on ollut epidoikeudenmu-
kainen ja etenkin monilapsisten perheiden osalta
kohtuuton. Paivahoitomaksut ovat nousseet
noin 33 000—38 000 monilapsisella perheelld.
My®ds kaksilapsisilla perheilld maksut ovat nous-
seet, jos kahden huoltajan tulot ovat olleet alle
22 000 markkaa kuukaudessa. Kokonaisuutena
muutos kunnissa on ollut suurin piirtein kustan-
nusneutraali, koska osalla perheitd maksut ovat
laskeneet.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan on nyt suhtau-
duttava vakavasti selvitykseen ja eduskunnan on
korjattava kohtuuttomuudet. Turvallinen paiva-
hoito on lapsiperheiden peruspalvelu. Turvalli-
suuteen kuuluu myos jonkinlainen jatkuvuus,
joka lisdd perheiden elamanhallintakykyad. Mak-
supolititkan osaltaan taytyy siséltaa turvallisuus-
momentti.

Tyo6ttdmyys on Suomessakin merkittavin niis-
td riskeistd, jotka pudottavat ihmisia koyhien
joukkoon. Taalld on tdnddn puhuttu jo tydits-
myydestd ja ylivelkaantumisesta ja siitd, miten se
kohdistuu tini paivini ja luo pohjaa syrjaytymi-
selle, kasvualustaa nuorisorikollisuudelle jne.

Tyo6ttomyys ja turvattomuus vaikuttavat
myds ihmisen fyysiseen ja psyykkiseen tervey-
teen. Mielenterveysongelmat ovat lisddntyneet
viime vuosina halyttavisti. Sosiaali- ja terveys-
ministeribn raportin “Sosiaaliturvan suunta
97—98” mukaan joka viides suomalainen karsii
jostakin mielenterveyden hiiridstd. Tama viesti
tulisi ottaa ddrettdman vakavasti. Mistd mielen-
terveysongelmien yleisyys johtuu? Miksi ndin
monella suomalaisella on paha olla?

Mielenterveyden ongelmat yleistyvit ja ovat
inhimillisesti raskaita sekd yksil6lle ettd hanen
laheisilleen. Niistd aiheutuu myos jatkossa huo-
mattavia kustannuksia koko yhteiskunnalle.
Toivonkin, ettd sosiaali- ja terveysministeritssa
kiinnitettiisiin enemmin huomiota mielenter-
veysongelmiin, silld ne ovat vakava uhka kansan-
terveydelle.
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Ed.K arpio:Arvoisa rouva puhemies! Tal-
ven ensimmdiseksi valikysymyksen teemaksi
ovat sen tekijit valinneet kansalaisten ja yhteis-
kunnan turvallisuuden. Peratddnhian siind halli-
tukselta toimenpiteitd vahentdd rikollisuutta ja
saattaa rangaistusseuraamukset yleistd oikeus-
késitysta vastaavalle tasolle. Ovathan vékivalta-
rikokset saatujen selvitysten perusteella olieet li-
sadntymissid. Samoin kansan oikeustajua louk-
kaavat niistd annetut rangaistukset. Rangaistuk-
sista saadut tuomiot ovat olleet hyvinkin lievid
puhumattakaan hovioikeuden varsin erikoisista
perusteluista raiskauksen keston suhteen. On ai-
van oikeutetusti esitetty ihmettelyd myds siité,
miksi rangaistukset edelld mainituista rikoksista
tuomitaan asteikon alapdasta eiké asteikon yla-
piita kdytetd juuri ollenkaan. Onhan kuitenkin
thmisten henkildkohtainen koskemattomuus
arvo, jota yhteiskunnan on suojeltava kaikissa
tilanteissa.

On siis oikein, ettd ndistd asioista kdydain
keskustelua ja pyritdan puuttumaan epakohtiin,
vaikka kovin keinotekoiselta tuntuu sysati mai-
nittuja asioita juuri nyt syntyneiksi ja nimen-
omaan tdmén hallituksen syyksi, minka seikan
ovat tadlld myos jotkut oppositiota edustavat
kansanedustajat muun muassa ryhméipuheen-
vuorossaan tuoneet julki. Mydnnén, ettd ran-
gaistusasteikkojen soveltaminen erdissi tapauk-
sissa on herittdnyt oikeutetustikin ihmettelyd ja
kansalaisten huoli turvattomuudestaan on todel-
lista.

My®os lakivaliokunnassa on samoja ongelmia
kisitelty ja todettu, ettd samanlaisista rikoksista
voivat tuomiot vaihdella huomattavastikin siita
riippuen, missd pidin valtakuntaa tuomio anne-
taan. Hovioikeuksien tehtivina tillaisessa ta-
pauksessa olisi toki luoda yhtendistd rangaistus-
kaytintdd ja valvoa myds sitd, ettd tietyissd ri-
koksissa kuten juuri pahoinpitelyissd ja rattijuo-
pumustapauksissa rangaistusseuraamusten taso
myos vastaisi yleistd oikeuskasitysti, koska ran-
gaistusasteikot eivit aseta siithen esteitd. Nyt vain
ndyttad olevan niin, etti hovioikeudet ovat mie-
luummin lieventdmaéssa kuin kiristiméssa alioi-
keuden antamia rangaistuksia esimerkiksi pa-
hoinpitelytapauksissa, mikd myds on asianosai-
sissa herdttinyt ihmettelyd. Niin esimerkiksi
juuri kuulemani tapaus Keski-Suomessa, missi
vuoden ehdoton vankeusrangaistus pahoinpite-
lystd teon raakuus huomioon ottaen muuttui
kuitenkin hovissa kuuden kuukauden ehdolli-
seksi vankeustuomioksi.

Laaja keskustelu rangaistusten otkeudenmu-
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kaisesta kaytannostd myOs tissid yhteydessi on
siis tarpeen samoin kuin keskustelu yhteiskun-
nallisten Aairiliikkeiden elinkeinonharjoittajille
aiheuttamista vahingonteoista, jotka oikeutetus-
ti ovat heréttineet suuitumusta kansalaisten kes-
kuudessa.

Vilikysymyksessd kannetaan aivan oikein
huolta poliisin médrirahojen riittimittomyy-
destd ja sen heille aiheuttamasta tyGpaineesta.
Samoin poliisin turvallisuus ty0ssdan on viime
aikoina vaarantunut. Vilikysymyksessd tode-
taan, ettd poliisin madararahat ovat vaara sadsto-
kohde, niin kuin ilmeisesti kaikki muutkin val-
tiontalouden tervehdyttimiseen liittyvit toimen-
piteet. Onhan talla hetkelld tyttaméttd lihes 400
poliisin vakanssia, mista kyllakin oppositio véi-
rin syyttd4 nykyisti hallitusta, koska vajeen ovat
todellisuudessa aikaansaaneet edellisen hallituk-
sen toimenpiteet. Iimoitettiinhan edellisen halli-
tuksen toimesta maaliskuussa vuonna 93, etti
kahtena seuraavana vuotena lakkautetaan yh-
teensd 276 poliisin virkaa. (Ed. Aittoniemi: Mis-
tis se 400:aan nousi?) Se aikaansai silloin Poliisi-
koulussa oppilasmairin voimakkaan vihenemi-
sen, minka tulokset ovat nyt nédhtavissi. Tilld
hetkella uusia poliiseja ei Poliisikoulusta valmis-
tu niin paljon kuin viked vihenee elikkeelle siir-
tymisten johdosta olkoonkin, ettd nyt kursseilla
on taas maksimaalinen maara opiskelijoita. Néin
on, ed. Aittoniemi, asia. Tdm4 valikysymyksen
tekijéiden olisi myds syytd muistaa, samalla kun
he arvostelevat poliisin vakanssien riittimatto-
myytta ja siiti aiheutuvia ongelmia.

Tosiasia tietysti on, ettd edellisen hallituksen
sisiministerin toimenpiteet johtuivat silloin alka-
neesta lamasta ja taloudellisista vaikeuksista.
Leikkaustoimenpiteitd tehtiin siis jo vuonna
1993, vaikka nyt voidaankin kysyi, oliko silloin-
kaan kansalaisten turvallisuuden kustannuksella
syytd sddstdd hallituksen toimenpitein. Tahdn
ehkd ed. Kankaanniemi voi antaa vastauksen.

Arvoisa rouva puhemies! Olemme kuulleet
hallintovaliokunnassa poliisin edustajia nykyi-
sestd tilanteesta. He ovat todenneet, etti ti-
ménhetkinen poliisin rahoitusvaje ndkyy tdiden
keskittymisend torkeiden rikosten tutkintaan.
Henki-, talous- ja huumerikokset pyritddn sel-
vittimdin ja pystytdankin tutkimaan kattavas-
ti. Vahaisimmaét rikokset jaavit kuitenkin pie-
nemmdlle huomiolle, koska yleiseen turvallisuu-
teen vaikuttavaa, ennalta estdvdd valvontaa
joudutaan vahentdméain. Esimerkiksi huumaus-
aineiden katukauppaan ja liikkennevalvontaan ei
nyt ole riittdvasti voimavaroja, ja sithen on tule-
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vaisuudessa kiinnitettiva entistd enemmén huo-
miota.

Tosiasia onkin, etti poliisiin kohdistuvat sdés-
totoimenpiteet ovat osaltaan vaikuttamassa ylei-
seen turvallisuuteen, jonka paras valvoja ja ylla-
pitdja poliisi on, mutta vadrin on viittda, ettd
tdm4 johtuisi nykyisestd hallituksesta ja ettei on-
gelmaan nyt kiinnitettiisi myoskddn vakavaa
huomiota. Myonteista kuitenkin nyt on, etti tal-
14 hetkelld poliiseja koulutetaan aivan toisella
kapasiteetilla kuin muutama vuosi sitten ja ettd
poliisin resursseihin ja toiminnan laatuun kiinni-
tetddn se huomio, mit asian tarkeys edellyttda-
kin. Tata kautta myds yksityisten kansalaisten
turvallisuus voidaan taata paremmin unohta-
matta toki kotien ja koulujen keskeistd asemaa
kasvatustehtdvissadn sekd koko yhteiskunnan
arvoperustan kohottajana.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ed. Karpio yritti epatoivoisesti
kaintda poliisivakanssien joutenoloa edellisen
hallituksen kontolle, mutta yritys jai vahédn tor-
soksi. Mutta olkoon nyt silldnsa.

Miti tulee vikivaltarikoksia koskevaan 21 lu-
kuun rikoslaissa, viime eduskunnan aikana se
koki tdysremontin. Olimme silloin lakivaliokun-
nassa nykyisen ministeri Hikdmiehen kanssa.
Hin oli kokoomuksen valiokuntaryhmén vas-
taava ja mind olin keskustan puolella vastaavas-
sa tehtidvissd. Voin sanoa, ettd silloin hallituksen
esitykset olivat aika leppoisia ja selvisti rangais-
tusasteikkoja laskevia, mutta silloin pystyttiin
pitimain aika tiukka linja. Kun katsotaan rikos-
lain 21 lukua, se on sieltd ndhtdvissi.

Mutta silloin jo tuli esille se, ettd kun oikeus-
ministerié pyrki kovasti alentamaan maksimi-
rangaistuksia, esimerkiksi pudottamaan kymme-
nestd vuodesta kuuteen vuoteen, he selittivat silla
tavalla, ettd ylhdélld on turhaa ilmaa, koska ei
ylempia rangaistusmahdollisuuksia yleensi kdy-
tetd ja ettd on tirkeinti, ettei minimeihin puutu-
ta. Mutta kylla totuus on se, ettd tuomioistuimet,
riippuen tuomioistuimesta, reagoivat siihen, jos
rangaistusmaksimia lasketaan esimerkiksi kym-
menesta kuuteen vuoteen. Kylld vastaavasti jon-
kin verran myos rangaistuskaytinto alenee, vaik-
ka oikeusministerié sanoo, ettei ole mitiin mer-
kitystd, jos maksimia alennetaan, vaan pelkés-
t44n minimilld on jokin vaikutus rangaistusas-
teikkoon. Mutta tima on ollut nahtavissi: Missd
on maksimiasteikoita voimakkaasti pudotettu,
sielld myos rangaistuskdytantd on selvisti alen-
tunut.
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Ed. K ar pi o (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sarouva puhemies! Mydnnén sen, ettei ole hyva
tapa aina laittaa kaikkia asioita edellisen halli-
tuksen ja edellisen eduskunnan syyksi. Totesin
vain sen tosiasian, mika on aikaansaanut nykyi-
sen resurssipulan. Kyll se on tosiasia. Tdssi on
Poliisikoulusta saamani faksi, miten vuonna
1993 silloisen hallituksen silloisen sisiministerin
toimesta Jakkautettiin 300 vakanssia. Jottei olisi
tullut tyottdmid poliiseja, ei mydskddn otettu
kursseille riittivdd miarad uusia poliisikokelai-
ta. Niitd jatettiin lahes viliin ja vasta nyt tilanne
on normalisoitumassa.

Mita rangaistuskaytintd6n tulee, maksimi- ja
minimirangaistuksiin ja niiden soveltamiseen,
siitd todellakin olemme lakivaliokunnassa nyt-
kin keskustelleet. Uskon, ettei meilld siini sub-
teessa ole mitdédn erimielisyyksii.

Ed. Lapintie: Arvoisa rouva puhemies!
Kristillisten ja keskustan vilikysymyksessd on
herttaisesti sotkettu kaikki mahdollinen vaéryys,
mitd yhteiskunnasta tani paivina l10ytyy, ja osit-
tain ehka haluttu sotkeakin sitd, mika on vii-
ryytti ja kenen taholta sitd harjoitetaan. Viliky-
symyksen kaksi viimeistd kysymystd koskevat
elinkeinonharjoittajia ja miten heita aiotaan tule-
vaisuudessa suojata. Sitten kristilliset ovat huo-
lissaan siitd, ettd poliisilla on liian heikot toimin-
taedellytykset timén piivin Suomessa.

Kun nuorten eldinaktivistien toiminta ilmei-
sesti on kirvoittanut ndmé kaksi viimeistd kysy-
mysta paperille, se ei pelkdstdin ole ollut kristil-
listen huolena, vaan myos oikeusministeri Kari
Hikédmiehen, joka useaan otteeseenkin on joutu-
nut tai saanut tai vapaaehtoisesti ottanut kantaa
eldinaktivistien toimintaan. Hanen primitiivire-
aktionsa oli vaatimus kansalaisoikeuksien rajoit-
tamisesta, ja selitelkd6n nyt miten pdin tahansa,
ilmeisesti hdnelld ainakin jossain on ollut mieles-
sddn antaa valmisteluohjeet kokoontumisoikeu-
den ja sananvapauden supistamisesta. Taytyy
antaa pisteitd presidentti Ahtisaarelle siiti, ettd
héin hyvin pian ndiden kommenttien jalkeen top-
puutteli ja totesi, ettd ei pidd nyt ylireagoida ja
nahda petoja sielld, missa petoja ei ole.

Sen lisiksi timédnpéivaisessd keskustelussa on
hyvin leimallisesti kdytetty nimitystd terroristi
vahan yhdesti jos toisestakin henkilosta. Minus-
ta tillainen on kylld eduskunnan tasolla, edus-
kunnan tdysistuntosalissa varsinkin, aika edes-
vastuutonta. Kokoomuksen ryhmipuheenvuo-
rossa erityisesti leimattiin esimerkiksi aivan nor-
maali parlamentaarinen toiminta eli vihreiden
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puolueen kannanotto siitd, mitd mieltd he puo-
lueena ovat esimerkiksi turkiseldinten tarhauk-
sesta, saman terrorismin otsikon alle. Ei voi kuin
vain ihmetelld, minka tasoisia ryhmié meilld taal-
14 sitten oikein esiintyy. Viittaan nyt kokoomuk-
seen taAssa.

Itse nden nimenomaan timintapaisen toimin-
nan taysin oikeutetuksi, ja erityisesti mahdolliset
yhteiskunnalliset kiistakysymykset pitddkin tis-
s salissa juuri keskustella. Olen itse jattanyt jou-
lun alla jo lakialoitteen siitd, ettd Suomessa tulisi
turkiseldinten tarhaus kieltdd kymmenen vuoden
siirtymiajalla. Odotan nyt, milloin puhemies-
neuvosto nidkee parhaaksi timéan lakialoitteen
tuoda suureen saliin keskusteltavaksi. Talld het-
kelld tieto on se, ettd se tulisi ensi viikon torstai-
na. Silloin voimme varmaan jatkaa keskustelua
siitd, mikd on parlamentaarista toimintaa ja
miki on terrorismia.

Vilikysymykseen liittyen ei voi olla muista-
matta esimerkiksi itsendisyyspdivdna sattunutta
turkistarhaajan kayttdytymistd Orimattilassa,
jossa tarhaaja ampui eldinaktivisteja, jotka olivat
tunkeutuneet tarha-alueelle. Sen sijaan etti oi-
keusministeri Hakamies valittomasti totesi Tam-
pereen tapausten jilkeen, ettd kansalaisoikeuk-
sia on rajoitettava, mielestini jokaisen sivistys-
valtion oikeusministerin pitéisi pikemminkin pa-
heksua ampumista, sen tyyppistd omankadenoi-
keutta ja toimintaa, jossa pois juoksevien ihmis-
ten selkdin ammutaan. Tami antaisi aihetta pi-
kemminkin aseiden hallussapidon rajoittamiseen
ja pyrkimyksiin estdd harkintakyvyttomia ihmi-
sid saamasta aseita késiinsa. Tdssa olisi mielesti-
ni ollut myos kristillisille erinomaisen hyva vili-
kysymyksen aihe.

Kun todellakin muutama sata aktivistia ko-
koontui Tampereelle tammikuun lopulla musta-
vihreille pdiville pohtimaan ekoanarkismia, sen
seurauksena, kuten kaikki hyvin tiedimme, oli
erindisista syistd yhteenotot poliisin kanssa.
Niisté tiedotusvilineet ovat todellakin raportoi-
neet laajalti. Uutiskynnysta eivat valitettavasti
lainkaan ylittineet ndiden nuorten mielipiteet.
Varmasti ndilli mustavihreilld péivilld oli myos
sisiltod. Tasta mediatulvasta en todellakaan 16y-
tanyt rividkaan siitd, mistd sielld oli puhe. Tistd
voidaan paitelld, ettd nuorten ajatukset eivit
tunnu ollenkaan kiinnostavan suomalaista tie-
donvilitysta.

Mielestani yhteiskunnallisiin perusoikeuksiin
tulee kuulua ja kylld meiddn perustuslakimme
mukaan kuuluukin oikeus mielipiteen ilmaisuun.
Yhti itsestddnselvaa pitdisi olla, ettd niiti aja-
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tuksia myos kuunnellaan ja ne otetaan vakavasti.
Tamén tulisi tapahtua riippumatta siitd, mikd
ajatuksen esittdjan iki tai yhteiskunnallinen ase-
ma on. (Ed. Aittoniemi: Kuuluuko sithen autojen
rikkominen kanssa?) Kuitenkin yleista valtavir-
taa vastaan kulkevat mielipiteet rikastuttavat
yhteiskuntaa, silld tdllainen kyseenalaistaminen
on elinehto uudistumiselle. Kaiken ei pidé olla
vain sitd yhtd ja samaa. On tervettd reagointia
yhteiskunnassa myos uskaltaa olla eri mieltd,
kuin miti valtavirta senhetkisessi yhteiskunnas-
sa on.

Esimerkiksi yhdessd, Suomen Kuvalehden ju-
tussa, tunnettu ihmisoikeusjuristi Matti Wuori
pohdiskeli katsellessaan Tampereen tapahtumis-
ta otettuja kuvia sit, voivatko ne todellakin olla
vuoden 1998 Suomesta. Todellakin naissi valo-
kuvissa huppuun naamioitunut, nimitettdkoon
huppua nyt miksi tahansa, joka tapauksessa hup-
puun naamioitunut suomalainen poliisi pitelee
allaan hentoisia nuoria. Ndmai poliisin rajut ot-
teet eivit voi olla ihmetyttamitta. Halutaanko
tannekin tosiaan vastaavia otteita, kuin mitd on
nahty maailman pahimmissa kriisipesikkeissa?

Poliisin toimia Tampereella tutkitaan. Tehta-
vdn on saanut timin tyyppisissd asioissa huo-
mattavasti viilleimpi Turun poliisi. Kansalaistot-
telemattomuudesta ja Turun poliisin kayttayty-
misestd minulla itsellinikin on henkilokohtaisia
kokemuksia liki parikymment4 vuotta sitten. Sil-
loin ei todellakaan pamputettu eikd veri roisku-
nut, vaan osattiin vastata passiiviseen vastarin-
taan myds passiivisin toimin ja ymmaértavaisesti.

Viime kadessa poliisin toimista vastaa poliitti-
sesti sisdministeri Jan-Erik Enestam. Kuten
olemme todenneet, hin on sanonut pitdvinsi
poliisin naamioitumista virheeni. (Ed. Aittonie-
mi: Kun se ei naamioitunut!) — Nimitettdk66n
niitd pipoja miksi tahansa, mutta naamioitumi-
sena sitd ainakin voidaan pitdd, kun olemme
nihneet niitd valokuvia. — llmeisesti my6s mui-
ta ylilyonteja ja liiallista vdkivaltaa on padssyt
tapahtumaan. On hyvi, ettd ndmi nyt selvite-
taan.

Siitd huolimatta, ettd tata selvitetddn, ei voi
olla ihmettelemattd, millaiseen todellisuuteen
nykyinen poliisikoulutus oikein poliisimiehid
Suomessa valmentaa. Onko todellakin tidssi
koulutuksessa niin, ettd pidetdan aktiivisia, idea-
listisia nuoria, jotka vastustavat maailmassa vaa-
riksi kokemiaan asioita, yhteiskunnan kannalta
yhtd vaarallisina kuin vakivaltaisia murhamie-
hid, raiskaajia ja huumekauppiaita? (Ed. Aitto-
niemi: Miten se autojen rikkominen?) Itse en
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ainakaan osaa nditd asioita rinnastaa. Olen to-
della yllittynyt siitd, ettd esimerkiksi kristillinen
puolue nyt tdssid vilikysymyksessddn ndin on
tehnyt. Kuten olemme kuulleet ja ed. Aittonie-
men toistuvista keskeytyksistd ja vilihuudoista
edelleen kuulemme, myos suuri osa keskustapuo-
lueen kansanedustajista todellakin pitdd niitd
asioita aivan yhteismitallisina. Niitid ne todella-
kaan eivit ole.

Vaikka hermostunut anarkistinuori drsyttiisi-
kin tahallaan poliisia huutelulla ja haistattelulla,
ei missdin tapauksessa taysi-ikdinen, koulutuk-
sen saanut, poliisivirkaa hoitava aikuinen thmi-
nen saa menettdd malttiaan. Tall4 hetkelld nayt-
taa siltd, ettd pahimmat kuumakallet 16ytyvit
poliisin kommandojoukoista, koska itse en aina-
kaan ole kokenut, etti normaali suomalainen
poliisikunta olisi téllaisen hysterian vallassa.
Riippumatta siitd, milld tavalla niméi nuoret ar-
syttavit, kylld poliisin tiytyy pystyd sdilyttd-
main oma malttinsa.

Jos jirjestaytynyt yhteiskunta vastaa nuorten
huoleen ympiristdsta, eldimistd, koko maapal-
lon tulevaisuudesta, mellakkapoliisin rajuin ot-
tein, ei ole ihme, jos nuorilta katoaa viimeinenkin
usko kansanvaltaisen paatdksentekokoneistom-
me mahdollisuuksiin. Anarkistien ja eldinaktivis-
tien toimien taustalla on huoli siit, ettd muutos-
ta heidin kokemiinsa vaaryyksiin ei saada ai-
kaan perinteisen edustuksellisen demokratian
keinoin. Timén tyyppinen reagointi kuin valitet-
tavan monelta tissdkin salissa on tindan kuultu,
ei todellakaan mydskéan edistd yhteiskuntarau-
han sailymistd, vaan sitd edistid kuunteleminen
ja keskusteleminen eikd leimojen lydminen ot-
saan.

Ed. L ahtela (vastauspuheenvuoro): Rou-
va puhemies! Ed. Lapintien kanssa voi olla sii-
ni yhtd mieltd, ettd poliisien kidyttdytyminen,
jos se on hyvin aggressiivista, drsytti nuoria ja
Arsyttad vaikka keta. Sen takia, kun tassd vali-
kysymysajattelussa on esitetty, ettd poliiseja pi-
tid olla lisdd, niin jos sellaisia Reinikaisen tyyp-
pisid poliiseja olisi, niin se olisi ihan hyvi juttu,
se rauhoittaisi porukan eika valttdmatta tulisi-
kaan tehtyd pahoja, niin kuin voi kuvitella
nuorten tekevin.

Mutta sen sijaan ed. Lapintie jollakin tavalla
ihannoi jopa sitd, ettd nidmi sabotdorit, jotka
turkistarhoilla ovat kiyneet, ovatkin olleet san-
kareita ja taimi, joka asetta kdytti, onkin harkin-
takyvyn puutteessa oleva henkild. Tosin hdnen
kdyttaytymisensd meni vahén liian pitkalle.
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Ainakin niilld nuorilla on ollut hyvin pitkélle
harkintaa, koska ei ole sattunut vahingossa, etti
he ovat menneet turkistarhoille. Se oli ilmeisesti
hyvin pitkalle suunniteltu, harkittu teko ja sinne
mentiin pitkdn matkan pédsta ja haluttiin tuhota
omaisuutta. Siind mielessd sen tyyppistd ajatte-
lua ei pidé sallia, i senkd4n nimissé, ettd timd on
jotain vapautta.

Ed. M. Pietikdinen: Fru talman! Inter-
pellanterna bekymrar sig Gver otryggheten i sam-
hillet. P4 manga punkter kan man dela deras
oro, men samtidigt ar det skil att konstatera att
det 4r ménga lagindringar som haller pi att ske,
bl.a. revideringen av strafflagen och beredningen
av lagen om besoksférbud.

Vilikysyjit ovat huolissaan yhteiskuntamme
turvattomuudesta. Heiddn huoleensa voi monis-
sa kohdin yhtya, mutta samanaikaisesti voidaan
todeta, ettd monia lakimuutoksia on tekeilld tdlla
rintamalla. Muun muassa rikoslakia ollaan uu-
distamassa ja lihestymiskieltoa koskeva laki on
valmisteltavana.

Oli ilahduttavaa, etti ministeri Enestam
omassa puheenvuorossaan tdnddn totesi, ettd
hallitus aikoo tAmédn kevdan aikana antaa edus-
kunnalle esityksen lihestymiskieltoa koskevaksi
lainsdddanndksi. Itse jitin vuonna 1995 laki-
aloitteen lahestymiskiellosta. Esitykselld pyri-
td4an estimédn tilanne, jossa rikoksen uhrijoutuu
uudestaan saman rikoksentekijan hydkkayksen
kohteeksi. Lahestymiskiellolla estetddn rikok-
sentekijdi, joka on usein entinen aviomies tai
poikaystivd, etsimdstd uhria kisiinsd tai otta-
masta muulla tavoin, esimerkiksi kirjeitse tai pu-
helimella yhteyttd hineen.

Esitin omassa lakialoitteessani, ettd ldhesty-
miskielto voitaisiin maaratd midriajaksi, enin-
tdan vuodeksi kerrallaan. Lahestymiskiellon rik-
komisesta saisi joko sakkoja tai enintdén vuoden
vankeutta.

Laki on siis valmisteltavana, mutta asialla on
todella kiire.

Tilastojen mukaan yksi suomalainen nainen
menettdd henkensi keskimairin joka toinen viik-
ko aviomiehensi tai miestuttavansa vikivallan
seurauksena. Poliisille ilmoitetaan vuosittain 400
raiskausta, mutta todellisen miiran arvioidaan
olevan 6 000—10 000. Maassamme pahoinpidel-
144n vuosittain noin 20 000 ihmista ja 40 000—
60 000 naista joutuu perhevékivallan uhriksi
joka vuosi. Vain murto-osa niistd tulee poliisin
tietoon.
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Perhevikivalta on niin yleistd, ettd tavallisella
suomalaisella on enemman syytd pelkoon koto-
na kuin kadulla. Tutkimusten mukaan perheva-
kivaltaa esiintyy 12 prosentissa suomalaisista
perheistid. Vikivalta kohdistuu ensi sijassa nai-
siin, mutta myos lapsiin, miehiin ja elakeldisiin.
Ei ole todisteita, etti perhevikivalta olisi lisddn-
tynyt viime vuosina, mutta siitd on tullut selvi
sosiaalinen ongelma.

Statistiken om valdsddd mot kvinnor talar
sitt tydliga sprdk: Vi mdste snabbt skrida till
atgirder som kan rddda livet pad hotade kvin-
nor. Lagen om besoksforbud ar bradskande
och fér min del beklagar jag att beredningen
inte har varit snabbare, men noterar med till-
fredsstallelse att minister Enestam i sitt anfo-
rande i dag konstaterade att regeringen kom-
mer att féra denna lagproposition till riksdagen
denna var.

Utvecklingen av vissa brottstyper, nir man ser
pa perioden 1950—1995, visar tydligt att dven
om brottsligheten Over lag 6kat i vart samhélle
har det i sjdlva verket under 90-talet skett en
minskning. Det totala antalet brott har minskat,
siffrorna enligt statistiken visar fran 848 978 till
757 465 och man kan, nir man ser pa statistiken,
konstatera att det tydligen genom lagindringar
gitt att minska pd bedrégeri, forskingring och
olovligt brukande eller tillgrepp av motorfordon.
Diremot har, beklagligt nog, narkotikabrotten
och misshandeln dkat.

Brott 4r oftast ett tecken pd ndgot annat un-
derliggande problem. Fdr att ytterligare kunna
minska pd brottsligheten maiste vi tackla de un-
derliggande problemen i vart samhille: En 6kad
utslagenhet, narkotika- och alkoholmissbruk,
arbetsloshet och familjevald.

Puhemies! Jotta rikoksia voitaisiin entisestain
vihentdd, on meiddn pureuduttava yhteiskun-
tamme piileviin ongelmiin: lisdéntyneeseen syr-
jaytymiseen, huume- ja alkoholiongelmiin, tyét-
tomyyteen ja perhevikivaltaan.

Ed. Ihamaki (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. M. Pietikdinen puuttui erit-
tdin tarkedan asiaan, kun han puuttui perhe- eli
kotivikivaltaan. Han sanoi aivan oikein, ettd
enemmén pelkoja on kansalaisella nykyién tulla
vikivallan uhriksi kotonaan kuin kodin ulko-
puolella. Suurin osa tapauksista jii yleensi pii-
loon, koska vain osa asioista tulee julki. Ongel-
mana on se, ettd vikivallan kohteeksi joutuneita
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ei tavoiteta tai vikivaltaa ei tunnisteta eika tar-
jolla ole sopivia hoito- ja tukimuotoja.

Perhevikivalta saattaa olla nykyisin erityisen
tuhoisaa sivustakatsojalapsille. Tutkimusten
mukaan Aitiin kohdistuva vikivalta saattaa jos-
sakin ikdvaiheessa vaikuttaa lapseen jopa tuhoi-
sammin kuin jos vikivalta kohdistuisi lapseen
itseensd. Tassd voi yhtyd professori Tuula Tam-
misen sanontaan, kun hin tdssd yhteydessi to-
teaa, ettd lapsen psyykkinen turva on &idissé ja
sen vuoksi kotivikivalta heijastuu héineen erit-
tiin voimakkaasti.

Ed. Soininvaara: Arvoisa puhemies!
Ensin hieman kommentoin kdytya keskustelua,
ja minun taytyy sanoa, ettd olen aika pdllamysty-
nyt siité, ettd salin oikealta laidalta on tullut sen
kaltaisia mielipiteitd, ettd Suomessa olisi laitonta
kannattaa eldinsuojelua ja kiyttai laillisia, par-
lamentaarisia keinoja eldinsuojelun edistimisek-
si. Erityisesti kokoomuksen ryhméapuheenvuo-
rossa esitetty kanta, ett sen jilkeen, kun jotkut
ovat turvautuneet eldinsuojelussa laittomiin kei-
noihin, koko padmaird muuttuisi laittomaksi,
on minusta aivan kisittimaton eikid meidédn oi-
keusjarjestelmadmme sovi.

Kuten jo vastauspuheenvuorossani sanoin,
samalla logiikalla sen jilkeen, kun joku pornon-
vastustusaktivisti poltti helsinkildisen seksiravin-
tolan, pitéisi ikd4n kuin julistaa rikollisiksi kaik-
ki ne, joiden mielestd seksiteollisuuteen littyy
jotakin epailyttavdd. Minusta tamin kaltaiset
ajatukset ovat aivan padttomia.

Minusta myos esimerkiksi ed. Sasi puheen-
vuorossaan on selvisti antanut vaarin todistuk-
sen vihreistd, kun han on viittinyt, ettd vihreit
olisivat jollakin tavoin myd&nteisesti suhtautu-
neet laittomiin eldinsuojeluiskuihin. Minusta ed.
Sasin rehellisend miehena taytyy joko dokumen-
toida timai viite, esittdd, missid on se vihreitten
paittava elin tai johtava henkild, joka yhdessa-
kdin puheenvuorossaan on sanonut niitd toi-
menpiteitd hyvaksyttiviksi, tai jos ed. Sasi ei til-
laista dokumentaatiota pysty esittimaédn, hin
rehellisen miehen tavoin peruu puheenvuoronsa
ja kertoo olleensa vadrassa.

Ed. H. Koskinen puheenvuorooni vastasi ja
luki joitakin sitaatteja vihreitten kannanotoista,
jotka eivit mitenkdin tukeneet hianen ndkemys-
tdan. Niissa vihreat tukivat eldinsuojelua, eldin-
suojelun tavoitetta ja samalla sanoutuivat irti
laittomista keinoista. Ed. H. Koskisen lukemat
sitaatit eivat kertakaikkisesti tukeneet hinen vii-
tettddn lainkaan.
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Aion vield puheenvuoroni lopussa hieman ar-
vioida eldinsuojeluaktivistien toiminnan jarkipe-
rdisyytti ja my0s eettisyytta.

Edelleen minusta Suomessa ymparistominis-
terilli on oikeus olla huolissaan niistd ymparistd-
vaikutuksista, joita kalankasvatuksesta aiheu-
tuu. Kalankasvatus on itse asiassa ymparistovai-
kutuksia arvioiden tdysin jirjetdn elinkeino, jos
sen ympéristopadstdja muuttaa rahaksi silld hin-
nalla, mitd teollisuus ja yhdyskunnat joutuvat
maksamaan aivan samojen paastdjen puhdista-
misesta — silld lienee aika objektiivinen hinta.
Esimerkiksi tuoreimmissa ympéristéluvissa fos-
foria miiratian puhdistettavaksi hintaan, jonka
rajakustannus on 2 000 markkaa kilo. Kun ka-
lankasvatuksen ympéristdpdastdt ovat 260 000
kiloa fosforia, se tarkoittaa talla mittakaavalla
mitattuna noin puolen miljardin markan ympa-
ristéhaittaa. Haitta on siind mielessi todellista,
etta tallaisilla rahoilla teollisuus ja yhdyskunnat
joutuvat samoja paéstojd puhdistamaan.

Samalla, kun on sanottu, ettd kalankasvatuk-
sen vastustaminen vie tyopaikkoja saaristosta,
kylld tydpaikkoja vievit saaristosta myds levé-
lautat, joita kalankasvatus on aiheuttanut. Viime
kesin levilautat itaisella Suomenlahdella olivat
kotoisin Pietarista, mutta Saaristomerelld ne oli-
vat kalankasvatuksen ja vain kalankasvatuksen
aiheuttamia. Jos Saaristomeri menettid nyt ne
tydpaikat, joita matkailu ja esimerkiksi kesimo-
kit sinne tuovat, sen tuottama tappio on paljon
suurempi kuin se vihdinen hyoty, jota kalankas-
vatuksesta tulee.

Edelleen, jos jokin kahden hengen noin 2 mil-
joonan markan liikevaihdolla toimiva teollisuus-
laitos pyytiisi vesienpadstdlupaa sellaisille paas-
toille, joita kalankasvattamisesta tulee, se nau-
rettaisiin ulos. Kertakaikkisesti sellaisia paasto-
lupia ei mikdan muu elinkeino voi saada niin
merkityksettébmin pientd toimintaa varten. Kei-
nona nyt se ainakaan ei olelaitonta, ettd kehottaa
ihmisia kaupassa ostoksia tehdessdin mietti-
miin, miti seurauksia niista ostoista on, koska
markkinataloudessa sentddn ihminen saa omaa
ostovoimaansa kAyttaa aivan niin kuin itse ha-
luaa.

Mutta sitten turvattomuuskeskustelun ydin
minusta on siini, etta sosiaalinen eriarvoisuus on
kaiken yhteiskunnallisen turvattomuuden 4iti.
Suomalaiset kaupungit ovat olleet ja ovat ehkd
vieldkin maailman turvallisimpia. Taalla todella-
kin voi kédvelld kadulla missd tahansa. Mutta
kuinka kauan se kestdd, kuinka kauan me kes-
timme sellaista kaupunkien pitkdaikaisty6tto-
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myytta ja tyottdmyyden keskittymistd joihinkin
epaonnisiin kaupunginosiin, kun se kaikissa
muissa maissa on johtanut hyvin vakaviin ongel-
miin? Minusta timén pitéisi olla timan keskuste-
lun ydin. En kuitenkaan mene sithen, koska ha-
luan nyt seuraavaksi puhua vihan eldinsuojelu-
aktivistien laittomuuksista.

Todettakoon, ettd Suomen historia tuntee pal-
jon sellaisia laittomuuksia, joita me historiassa
talla hetkelld ylistimme. Olemmepa joillekuille
murhamiehille laattojakin laittaneet. Eipa tasta
ole kovinkaan kauan, kun padkaupunkiseudulla
oli laiton joukkoliikenteen lakko, joka sai erit-
tiin suurta yhteiskunnallista tukea ja my6tamie-
lisyyttd, jopa ministeritasolta sité tuettiin, ja saa-
toin itsekin jotakin kaunista siitd sanoa. Se oli siis
kuitenkin laiton.

Itse olen ollut aikoinaan 80-luvun alussa ja 70-
luvun lopussa Koijarvi-liikkeessd, ja taytyy
myOntaa, ettd Koijarvi-liikkeen toimenpiteet oli-
vat lainvastaisia. Me emme sitd mitenk&an kiisti-
neet, olemme siitd sakot maksaneet, ja min4 aina-
kin olen hyvin ylped siitd, mitd tuli tehdyksi.
Mutta se oli aivan erilaista toimintaa kuin eldin-
suojeluaktivistien teot. Se nidkyy siitd, ettd me
emme toimineet yon pimeydessa salaa vaan péi-
valld julkisesti, meitd ei tAytynyt pitda paivikau-
sia piditettyind, vaan me tunnustimme kaiken ja
teimme kaiken rehellisesti.

Mutta aivan olennaista oli timén toiminnan
tavoite ja se oli jokseenkin pdinvastainen kuin
elidinsuojeluaktivisteilla on. Sen toiminnan ta-
voitteena oli vain ja yksinomaisesti aktivoida
kansalaismielipide ja saada yleinen mielipide
omalle puolelle. Tassd Koijarvi-lilke my6s erin-
omaisen hyvin onnistui, noin 90 prosenttia suo-
malaisista Aamulehdessd julkaistun tutkimuk-
sen mukaan tuki Koijarvi-liikkeen toimintaa ja
myds sen toiminnan laittomia piirteitd. Téssd
suhteessa timi toiminta onnistui aika hyvin. Me
pidimme silloin mys hyvin tarkeind piti hyvat
suhteet paikalliseen poliisiin ja siind myos onnis-
tuimme. Mehdn myds toimme heille aika hyvid
keikkoja, kun he sielld telttailivat ja vartioivat
leiria.

Sen sijaan eldinsuojeluaktivistit, joita en oi-
kein hyvin tunne, eivit nayt4 lainkaan piittaavan
yleisestd mielipiteesta vaan heilld on jonkinlainen
kuvitelma, ettd suoralla toiminnalla voisi pakot-
taa yhteiskunnan yleisestd mielipiteestd piittaa-
matta toimimaan heidén tavoitteidensa mukaan.
Turkistarhaus on ongelmallinen elinkeino, ja se
onkin monessa maassa osittain tai kokonaan
kiellettyd. Suomessa sen suosio vieston keskuu-
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dessa aikoinaan oli hyvin vdhiinen ja oli paljon
niit, joiden mielestd turkistarhaus olisi silloin
pitinyt jollakin tavoin rajoittaa tai lopettaa tai
muuta sellaista.

Elainaktivistien epdviisas ja raukkamainen
toiminta on kuitenkin k&antanyt yleisen mielipi-
teen turkistarhaukselle hyvin myonteiseksi. Niin-
pa toiminta tosiasiassa toimii heidin omia tavoit-
teitaan vastaan. Samalla kun eldinsuojelijoiden
ylivoimainen enemmistd ei niitd hyviksy, koko
timé ylivoimainen enemmistd joutuu sitten té-
min pienen vihemmiston toimesta kdrsimain.
Tietynlaisena osoituksena siitd, kuinka epdon-
nistunut tdmé aktivistien toimintastrategia on,
on se, ettd huomattava osa suomalaisista jopa
hyvaksyi ampumisen sen jalkeen, kun aktivistit
olivat niin voimakkaasti mielipiteen kadntineet
itsestddn pois.

Toivon kuitenkin jonkinlaista suhteellisuu-
dentajua yhteiskunnalta siita, kuinka vaarallisia
eldinsuojeluaktivistit ovat. Skinheadit, moottori-
pyorajengit tai talousrikolliset ovat kuitenkin
jossakin mairin suurempi ongelma — ainakin
vield. Mutta se toimintatapa, jonka eldinsuojeli-
jat ovat valinneet, sisdlti riskin toiminnan radi-
kalisoitumisesta. Siind suhteessa, ettd joukko
yhi pienenee ja tiivistyy, pienenee ja tiivistyy ja
kay silla tavalla kuin iloisen 60-luvun Italian uus-
vasemmistolaisuuden, joka 70-luvulla piattyi
terroriin, miné pidan eldinaktivistien, timan pie-
nen radikaalijoukon olemassaoloa hankalana ja
vaarallisena ja tietysti myos heiddan omien tavoit-
teidensa kannalta erittiin haitallisena.

Arvoisa puhemies! Kun vield minuutti on ai-
kaa jiljelld, hieman kommentoin Tampereen ta-
pauksia, joita pidan hyvin surullisina sen takia,
ettd Suomessa ei ole ollut sellaista kansalaisjér-
jestdjen ja poliisin vastakkainasettelua kuin
muissa maissa. En tunne ketdin, joka sielld Tam-
pereella olisi ollut, mutta olen lukenut aika mon-
ta kohtalaisen yhtédpitdvda kertomusta siitd, mitd
sielld tapahtui. Joko on olemassa jokin todella
salajuoni, joka teettdd vield yhtendisid kerto-
muksia, tai sitten nima kertomukset todellakin
suurin piirtein vastaavat sitd, mité sielld tapahtui.
Niistd voi péételld sen, ettd kohtalaisen rauhalli-
sen nuorisojoukon keskuudessa oli pieni, ehki
10, korkeintaan 20 hengen ammattiagitaattori-
joukko, jonka kaltaisia keskieurooppalaisissa
mielenosoituksissa on maan vaivaksi aina ja joka
pyrki provosoimaan poliiseja vikivaltaisuuteen.
Poliisit menivdt tdmén joukon halpaan aivan
taydellisesti, siis toimivat silld tavalla kuin timi
pieni anarkistijoukko parhaissa unelmissaan oli-
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si voinut toivoa poliisin toimivan, juuri heidin
suurimpien unelmiensa mukaisesti. Seurauksena
olivat hyvin ikdvit tapahtumat, joissa tdysin
syyttdmid ihmisid pamputettiin ja aika véikival-
taisesti. Se on seikka, joka ei saisi toistua. Minus-
ta poliisi tarvitsisi tdssi asiassa parempaa am-
mattitaitoa, mutta niitten nuorten pitiisi myos
karkottaa omasta keskuudestaan nami provo-
kaattorit. He kylla tietdvit, keitd ne ovat.

Ed. Kuosmanen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Nain vanhana yrittja-
nd himmaistyneend kuuntelen kansanedustaja
Soininvaaran puhetta turkistarhauksesta, kalan-
kasvatuksesta ja kaikenlaisesta elinkeinon har-
joittamisesta Suomessa silti osin kuin se on lain-
saddiannolld suojattu. Hanen mielestdin on hy-
vaksyttivai sellainen toiminta, ettd ulkomailta
johdettu eldinaktivistijirjestd, terroristijirjestd
mielesténi, johtaa johdonmukaisesti nuoria akti-
visteja toimimaan vastoin lakia. Minusta tuntuu
oudolta, ettd tissi salissa nimenomaan ed. Soi-
ninvaara vihattelee sellaista elinkeinoa, jolla on
lain suoja.

Esimerkiksi kalankasvattajathan ovat ympa-
ristokeskukselta saaneet luvan mairatyin ehdoin
toimia ja harjoittaa ammattiaan, ja kun he tayt-
tavat ne vaatimuskriteerit, totta kai heidin pitd3
antaa vapaasti harjoittaa titd ammattia. Ei pida
niin tehda, ettd herra ymparistoministeri julki-
suudessa sanoo, ettd julkisten laitosten ei pida
syddd kirjolohta sen takia, ettd sen kasvatus saas-
tuttaa luontoa. Tand pdivinid Helsingin Sano-
missa oli hyvin kerrottu kalankasvattajien edis-
tyneen kalankasvatuksessa siten, ettd heilld oli
suljettu kiertojarjestelma, jolla nykyaikainen ka-
lankasvattaja hoitaa nimi ympéristdongelmat.
Minusta tilla tielld pitda jatkaa. Eli meidin ei
pida tukea laittomuuksia td4lld eduskunnassa.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies
Uosukainen.

Ed. R a s k (vastauspuheenvuoro): Rouva pu-
hemies! Mielestdni oli erittdin myonteistd, ettd
ed. Soininvaara selvisti ilmaisi paheksumisensa
ndiden turkisterroristien toiminnalle. Niin kuin
edellinenkin puhuja sanoi, turkistarhaus on elin-
keino, jota lakien mukaan Suomessa saa harjoit-
taa.

Erityisesti minua hieman hymyilytti ed. Soi-
ninvaaran puheessa se osa, kun hiin totesi, etti
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han nuoruudessa toimi Koijarvelld lakia vastaan
ja sitten han totesi sanatarkasti ndin: “teimme
kaiken rehellisesti.”

Ed. H. K o sk inen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Namé eldintarha- tai
tarhausterroristit, jos kiytan timmaoista nimea,
ovat mielestini ja ed. Soininvaaran logiikan mu-
kaan erittidin hyvin onnistuneet, kun he saivat
oman asiansa esille hallituksessa olevan puo-
lueen valtuuskunnan kokouksessa. Jopa saivat
sielld vield ymmértadmysta asialleen ja tavoitteil-
leen.

Olen erittdin iloinen todella siitd, ettd ed. Soi-
ninvaara sanoutui selkedésti ja yksiselitteisesti irti
tarhaterroristien toiminnasta. Ainakin tissi mie-
lessd puheeni on saavuttanut hyvén lopputulok-
sen, ettd timmainen julkinen kannanotto vihreil-
t4 saatiin esiin.

Totean ed. Markku Pohjolalle, ettd on aivan
oikein, ettd demarien kanta tuli esiin heiddn ryh-
mipuheenvuorossaan. Kun omassa puheenvuo-
rossani siteerasin ed. Tuomiojaa, se on ilmeisesti
laskettava kokemattomuuteni tilille, kun luulin,
ettd eduskuntaryhmin puheenjohtajalla on jon-
kinlainen sanoma ja kanta my0s ryhmin kan-
nanottoihin.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Tampereen tapahtumissa to-
della pieni ydinjoukko aiheutti mellakoinnin,
jonka seurauksena rikottiin useita autoja ja talla
tavalla. Mini en tunne siti tapahtumaa sielld
paikalla sen kummemmin, mité sielld tapahtui,
mutta olen tiedustellut Tampereen apulaispoliisi-
mestarilta sekd operaation vetijiltd, jotka tiesi-
vit asiat nimenomaan néista ministerin aikanaan
puhumista pipoista. He kiistivdt jyrkdsti, ettd
kommandopipoja olisi kiytetty, vaan heilld oli
pelkastdan kypardsuojukset, jotka jittivit kas-
vot avoimeksi. Ja operaation vetji, jonka tavoi-
tin sairaslomalta, kertoi, ettd nditd poliisimiehid
oli kielletty jopa ottamasta kypdrdd paahénsi,
vaan he jattivit kyparit autoon, ettd ne eivit
Arsyttiisi, mutta sen sijaan kylméalld ilmalla tay-
tyi tietysti padssd pitdd titd huppua, joka ei ollut
kommandopipo.

Nyt onkin huvittavaa se, ettd kun ministeri
Enestam on hyvidksynyt tdmén itse toiminnan
aikaisemmin, mutta viittinyt, ettd tehtiin virhe
siind, kun kiytettiin kommandopipoja, niin mi-
tis ministeri Enestam nyt sitten sanoo, jos huo-
mataankin, ettd kommandopipoja ei kdytetty-
kain, mutta itse toiminta oli virheellista. Aika-

moista sekoilua, mutta mind ymmaérrin timan.
Emme me ole mitdin yli-ihmisid sen enempai
ministeri Enestam kuin mindkiddn. Oikeastaan
minun pitéisi tietysti vastata ed. Soininvaaralle,
mutta en voinut mieltini malttaa sanoa ministeri
Enestamille, etti koettakaa nyt selvittdd, kuinka
se oli. Jos poliisi toimi hyvin, niin antakaa oikein
kauniit kiitokset. Kyllda sen Tampereen poliisi
ansaitsee.

Ed. Rehn (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Mielesténi on todella surullista, ettd
turvattomuus meilld lisidntyy koko ajan ja polii-
sihan ei luonnollisestikaan pysty yksin torju-
maan rikollisuutta, vaan siithen tarvitaan monien
tahojen yhteisty6td. Olisi toivottavaa, ettei tita
rikollisuutta kannustettaisi millaan tavoin, niin
kuin mielestdni siind kohtaa on tapahtunut, kun
tuosta Tampereen yhteenotosta on pieni yksityis-
kohtainen tieto tullut julkisuuteen.

Ed. Soininvaara mainitsi, ettei hin tiedi, ketd
Tampereen yhteenotossa oli mukana. En tiedd
myOskdan henkildonimid, mutta muutamia ryh-
mid tiedetdin. Ikdvid mielestini on, etti sielld oli
muun muassa sellainen yhteisd, joka on saanut
valtionapua viime vuonna, vuonna 97, 150 000
markkaa ja tAimén yhteisdn sadnndissd on mai-
ninta, etti se pyrkii tavoitteisiinsa muun muassa
mielenosoitusten avulla. Ei liene oikein.

Ed.Soininvaara(vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Mini tulen tissi kylld entista
ihmettelevimmaiksi. KyllA mielenosoitusten
avulla Suomessa saa edistdd pddmaarii. Siing ei
ole mitdan kiellettya. Se on linsimainen perusoi-
keus. Tuolla paikalla oli todellakin ithmisid, jotka
ovat tidysin syyttdmid taas ndihin provokaatioi-
hin; ne ovat laittomia, mutta niihin poliisi vain
selvistikin reagoi typeristi ja tavallaan edesaut-
taen nditten provokaattoreitten pAamairia.

Sitten olen myos ihmetellyt, kun minusta ihan
ed. Kuosmasen ndkoinen ithminen istui taalla sa-
lissa silloin, kun miné puhuin ja hin kuitenkaan
ei nayttanyt kuulleen ollenkaan sitd, miti sanoin.
Mini jyrkésti sanouduin irti niistd laittomista
keinoista ja nyt han kuitenkin viitti, ettd mini
puolustan ulkomailta johdettua terrorijarjestoa.
Thmettelen, kannattaako taalla kayttaa puheen-
vuoroja ollenkaan.

Ed. Raskille sanon, etti kyll lakia voi rikkoa
rehellisesti. Jos meilla laillisuus ja rehellisyys oli-
sivat sama sana, niin ekonomista ei olisi kayttad
kuin toista, mutta niin meilld kuitenkin sattuu
olemaan kaksi eri sanaa. Kylld rehellinen lain
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rikkominen on sit4, ettd tekee sen avoimesti ja
ndyttavisti ja sitd keneltikididn salaamatta.

Sisdasiainministeri Ene s tam : Arvoisa pu-
hemies! Mindkin pidan erittdin arvokkaana siti,
ettd ed. Soininvaara ndin selvisti sanoutuu irti
eldinaktivistien laittomasta toiminnasta. Minulle
se tuli kylld aika selkedksi.

Mita sen sijaan Tampereen tapaukseen tulee,
niin korostan edelleen, ettd vasta sitten, kun asia
on tutkittu, on varmojen johtopaitosten vetami-
nen mahdollista. Mutta sikéli kuin olen nyt pys-
tynyt tdhén asiaan tutustumaan ilman ettd polii-
situtkinta on vield valmis, poliisin toiminta si-
ninsd on ollut hyvin onnistunutta. Jos on vield
ndin, ettei edes kommandopipoja ole kéytetty,
sekin pieni kauneusvirhe, jota pidin virheeni, on
korjattu, ja jos olen ollut vaarin informoitu, pyy-
dan sitd anteeksi. Totta kai, jos poliisi sen tutki-
muksen perusteella saa puhtaat paperit, mind
olen ensimméinen heitd onnittelemassa.

Ed.Kankaanniemi: Arvoisa rouva pu-
hemies! Ensimmadiseksi jadn kysymain ed. Soi-
ninvaaralta, minkilaista on rehellinen lain rikko-
minen. Mutta siit eteenpiin.

Tissa keskustelussa on jonkin verran viitattu
Norjaan. Kun juuri tapasin norjalaisia, muun
muassa erddn Norjan nykyisen hallituksen mi-
nisterin, totean hieman, mitd Norjassa on tapah-
tunut viime kuukausina. Sielldhin oli suurkari-
jdvaalit viime syksynd, ja noissa vaaleissa tyo-
vaenpuolue hivisi ja maahan muodostettiin kris-
tillisen kansanpuolueen, liberaalien ja keskusta-
puolueen vihemmistbhallitus, jonka tuki suur-
kardjilla on noin 25 prosenttia, eli se on todella
kapealla pohjalla oleva vihemmistéhallitus. Sille
ennustettiin enintddn sadan paivan elinikdi. Se
on nyt istunut noin 140 piivad. Tami Norjan
hallitus ensi toikseen nosti kaikkein alhaisimpia
sosiaalietuuksia, muun muassa kaikkein alimpia
elakkeitd, jotka sosialidemokraattinen hallitus
oli laiminlyényt.

Hallitus ei kuitenkaan lihtenytkain siita liik-
keelle, ettd rahalla voitaisiin yhteiskunnalliset
ongelmat poistaa tai niitd korjata. Se totesi, etti
syyt ovat syvemmdlld. Niitd ei voida poliiseja
lisadmalla tai tuomioita koventamalla sindnsi
poistaa. Niinpd péddministeri Kjell Magne
Bondevik asetti arvokomitean, jonka tehtdvaksi
annettiin selvittdd, miksi rikkaassa, todella vau-
raassa Norjassa on niin paljon vikivaltaa, alko-
holismia, huumeongelmia nuorilla ja muillakin,
avioeroja kasvavassa madrin. Miksi vanhuksista
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ei pidetd huolta niin kuin sivistysvaltiossa pitaisi?
Miksi koulukiusaaminen on yleistd ja kasvussa,
perhevikivalta on runsasta, ilmenee aériliikkei-
td, on prostituutiota, pedofiileja ym. tillaisia il-
miditd, jotka osoittavat, ettd yhteiskunta sielld ei
ole terve? Tuo 20-jiseninen komitea pohtii nditd
kysymyksia, etsii syiti ja luonnollisesti my&s rat-
kaisuja sithen, mitd pitdd tehdi, jotta noista on-
gelmista paastiisiin eroon tai ainakin niit4 voitai-
siin vihentda.

Komitean tyd on luonnollisesti kesken vield
tassd vaiheessa, koska hallitus aloitti tyonsd
vasta muutama kuukausi sitten. Mutta Norjan
kansa on mielipidemittauksissa antanut [ihes
tiydellisen tukensa téllaisen arvokomitean aset-
tamiselle ja sen toimeksiannolle. Kun erittdin
suosittu entinen paAdministeri Gro Harlem
Bruntland sai parhaimmillaan oltuaan nelja vii-
si vuotta paddministerind kansalta 80 prosentin
tuen, joka on varsin korkea sekin, nykyinen
padministeri Kjell Magne Bondevik sai kaksi
viikkoa sitten vastaavassa mielipidetiedustelus-
sa 92 prosentin tuen Norjan kansalta. Syy ja
peruste on pitkalti ei se, ettd annettiin alimpiin
etuuksiin korotuksia, joka tietysti on myOntei-
nen asia, vaan erityisesti se, ettd yhteiskunnalli-
set arvot, kansakunnan pahoinvoinnin syiden
selvittdiminen, on nostettu esille hyvin voimak-
kaalla, selkedlila tavalla.

Mielestani Suomessa turvattomuuden ja yh-
teiskunnan sairauden oireet ja merkit ovat hyvin
pitkélle samanlaisia kuin Norjassa. Taloudelli-
nen tilanne meiddn maassamme on luonnollisesti
paljon vaikeampi kuin Norjassa, mutta kun rikas
Norja ei ratkaise ongelmiansa rahalla, niin ei
meidankiin tarvitse katsoa vain rahaan ratkai-
suja etsiessimme. Rahaa tarvitaan, poliisin vir-
koja varmasti tarvitaan, niiti on syytd tayttia ja
pyrkia sitd kautta tuomaan siti turvallisuutta,
mité niin voidaan lisatd, rangaistusasteikkoja on
syyta tarkastella tdssa salissa ja rikoslakia uudis-
tettaessa.

Mutta sittenkin on mentivd syvemmalle, ky-
syttdvi, miten tAmin pédivin suomalaisessa yh-
teiskunnassa kodit onnistuvat rakentamaan lap-
sille ja nuorille, puolisot toisilleen, kestdvin ela-
mén perustan ja yhteiselimin, joka antaa heille
sellaiset evdit, ettd he toimivat normaalisti yh-
teiskunnan jisenind. Miten koulu toimii tdssi
yhteiskunnassa? Koko ikdluokka, 7—16-vuo-
tiaat ovat koulussa hyvin herkdssd elimdnvai-
heessa. Minkaélaiset evdit sieltd annetaan? Min-
kdlainen arvokasvatus, minkélaiset arvot ovat
opetuksen pohjana? Viitin, ettd aina jokin arvo-
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perusta on pohjana kaikella toiminnalla yhteis-
kunnassa ja myds kodeissa ja kouluissa.

Meidén paattajien arvoperustaa on syyta poh-
tia. Tiedotusvilineille on syytd heittdd kysymys,
minkilaisia arvoja ne haluavat ja mink&laisia
arvoja ne edistavit tissi yhteiskunnassa. Ne ovat
keskeisesti vastuussa. Vastuusta ei voi vapauttaa
tietystikdin ei puolueita eikd kansalaisjarjestoja,
ei kirkkoja eikd seurakuntia. Kaikkien osalta on
vastuuta ja nimenomaan arvoperustaa Kysytti-
vi, niin kuin se Norjassa on arvovaltaisella tahol-
la pantu tutkittavaksi ja selvitettivéksi.

Mielestdni kristilliset arvot, joiden varaan
tama yhteiskunta, suomalainen yhteiskunta, niin
kuin norjalainenkin vuosisatojen ja vuosikym-
menten kuluessa on rakennettu, on sysitty meilld
viime vuosikymmenind lilaksi syrjadn eikd mi-
tadn kestdvai ole 10ydetty tai edes valttimaitti
haettu tilalle. Yhteiskunta on kylmi, voi sanoa,
rakkaudeton. Vahaosaisista ei kanneta vastuuta.
Nuorista ja lapsista ei kanneta sellaista vastuuta
kuin meidin pitdisi yhdessid kantaa kodeissa,
kouluissa, tiedotusvilineissi, paattajina.

Tillaista arvokeskustelua ja arvojen etsintdd
toivoisin timin keskustelun osalta ja my®&s, etti
hallitus asettaisi tuollaisen komitean kuin Nor-
jassa on asetettu tutkimaan ndmi perussyyt ja
sitten etsimddn ei niinkddn taloudellisia vaan
muita ratkaisuja, koska taloudellisesti meidan
tilanteemme on aika vaikea.

Meilld on adrilitkkeitd, joista tissd on varsin
paljon puhuttu viimeisten tuntien aikana. Saatan
olla yksin ajatuksissani, mutta heittdisin sellaisen
haasteen, miksi padministeri, miksi sisiministeri,
miksi oikeusministeri tai kulttuuriministeri eivét
voisi menni noiden nuorten luo keskustelemaan
heidian kanssaan, miti nidma nuoret haluavat,
mita he haluaisivat paittijien tekevin, minkilai-
sia asioita heilld on todella mielessiin, ettei hei-
din tarvitsisi osoittaa mieltadn sirkemailld, tu-
hoamalla, vikivallalla.

Keskustelu ihan heiddn ehdoillaan kaduilla,
sielld missa he kokoontuvat, voisi olla viisas rat-
kaisu, joka saattaisi ennalta ehkiistd ongelmia ja
tuoda sellaisen uuden piirteen tdhan yhteiskun-
taan, etta heidit otetaan huomioon. He kokevat,
etta ddnestimilld el voi vaikuttaa, eiviatka sitten
ddnestikain. Heitd ei kuunnella. Heilld ei ole
taloudellisia mahdollisuuksia vaikuttaa asioihin,
koska ylataso paattad. Niilld, joilla on rahaa, on
valtaa tissd yhteiskunnassa.

Minkilaiseen yhteiskuntaan meiddn pitaisi
pyrkid? Mind olen vapaan markkinatalouden
kannattaja, mutta en sellaisen vastuuttoman, va-
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paan, hulvattoman markkinatalouden, jossa me
nyt elimme. Siithen ovat nyt vasemmisto ja vih-
reatkin imeytyneet niin mukaan, etti raha, vapa-
us, Emu, helikopterit, valmiusjoukot, taydennys-
poliisit, kaikki téllaiset ovat vieneet mukanaan
vanhat perinteiset arvot ja aatteet.

Mielestini suomalaista yhteiskuntaa pitéisi
méairatietoisesti, voimakkaasti ja nopeasti kaan-
t4d sosiaalisen, eettisen ja ekologisen markkina-
talouden suuntaan, niin ettd nfissd markkinata-
louden oloissa, joissa kunnioitetaan yksityista
omistusoikeutta ja vapaata kilpailua, kuitenkin
markkinataloutta rajattaisiin sosiaalisesti niin,
ettd ihminen asetettaisiin aina markkinoiden ja
taloudellisten arvojen edelle. Oikeudenmukai-
suus olisi johtavana ajatuksena kaikessa yhteis-
kunnallisessa paatoksenteossa. Rikkaat luopui-
sivat kdyhien hyviksi. Tulonjako olisi oikeuden-
mukainen. Verotus ja sddstot kohdennettaisiin
niin, ettd otkeudenmukaisuus toteutuisi. Olen
varma, ettd Suomen kansa hyviksyy mittavatkin
leikkaukset, kunhan ne toteutetaan oikeuden-
mukaisuuteen pyrkien. Taydelliseen oikeuden-
mukaisuuteen emme koskaan piidse. Tyotto-
myys on hirvittiva sosiaalinen epdkohta. Siini-
kin on paljon tehtdvissd, jos halutaan sosiaalista
markkinataloutta rakentaa.

Eettinen markkinatalous eli eettisesti rajattu
markkinatalous asettaa vapaudelle ehtoja, niin
ettd vikivaltaa vastustetaan mainonnassa, mark-
kinoinnissa. Ihmisten ja eldinten kohtelulle asete-
taan tiukat rajat. Prostituutioon, pornoon ja sen
sellaisiin epéterveisiin, sairaisiin ilmiéihin puutu-
taan yhteiskunnallisella paatoksenteolla lainsda-
tdjan toimesta hyvin voimakkaasti. Niilld voi-
daan kansan moraalista selkirankaa vahvistaa ja
silld tavalla eettisesti vahvistaa sitd markkinata-
loutta, jossa elimme.

Ekologisesti meidan tdytyy myds markkinata-
louttamme rajoittaa eli asettaa ehtoja viljelylle,
jota tissd maassa harjoitetaan. Viljely ja varjele-
minen on ndhtdva rinnakkaisina, eli ymparisto-
nikokulma on otettava vahvasti mukaan, kun
markkinataloutta harjoitetaan. Ympérist6a
meilld ei ole oikeutta riistdd, niin kuin nyt tapah-
tuu.

Tallainen sosiaalinen, eettinen ja ekologinen
markkinatalous on sivistynyttd markkinatalout-
ta, ja varmasti kaikki haluamme olla sivistysyh-
teiskunnassa. Talla hetkelld emme valitettavasti
ole. Tima kansakunta kérsii néistad ongelmista
hyvin voimakkaasti. Niissé tarvitaan muutosta.
Talla vilikysymykselld oppositio, ainakin siltd
osin kuin itse olen ollut vaikuttamassa — ja aika
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paljon olen ollut vaikuttamassa tuchon tekstiin
-~ on pyrkinyt siihen, ettd nostettaisiin esille ei
niinkd4n taloudelliset vaan muut arvot, jotka
yhteiskunnassa on poljettu sivuun ja joiden puut-
tumisesta ihmiset karsivat turvattomuutena,
epaoikeudenmukaisuutena, pelkona ja hatini
tulevaisuuden suhteen,

Arvoisa puhemies! Tassa olisi tarpeen kisitel-
14 monia muitakin asioita, jotka turvallisuuteen
liittyvdt lahitulevaisuudessa entisti voimak-
kaammin, mutta kun aika kuluu, en niihin sen
enempad tassd puutu.

Ed. R a s k (vastauspuheenvuoro): Rouva pu-
hemies! Ed. Kankaanniemi perdé arvokeskuste-
lua ja kristillisten arvojen tuomista mukaan paa-
toksentekoon. Toivo on yksi arvo ja eliméaé ylla-
pitdvd voima. Mielestdni yhtd vAarin kuin se, ettd
ylldpidetddn epdrealistista toivoa, on se, etti liet-
sotaan epatoivoa. Mielesténi tima vilikysymys
toivottomuudessaan lietsoo epitoivon henked
ihmisiin. Siitd ei pd4se mihinkaan. Meidan olisi
hyvd muistaa kaukopartiomiehen ja Manner-
heim-ristin ritarin Paavo Suorannan sanat, kun
hian sanoi: "Kun toivo on mennyt, on kaikki
mennyt.” Mielestini se pitdisi oppositionkin
naissd puheissa muistaa.

Ed. Rimmi (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Ed. Kankaanniemi niitd arvoja pu-
heenvuorossaan nosti esiin. Siind olen hinen
kanssaan samaa mielt4, kun hin viittasi esimer-
kiksi videoihin; hin ei kidyttinyt sanaa "villitys”,
mutta mini kdytin sanaa “villitys”. Hyvin paljon
perheissi lapset saavat katsella videoita ihan kes-
kendin eikd perheissd jakseta eikd ehki aina va-
litetd kontrolloida, minkilaista kamaa lapset
katselevat. Siind mielessd minusta meilla pitisi
jonkinlaista kuria saada. ”"Kuri” saattaa olla
huono sana, mutta kuitenkin on aiheellista se,
ettd perheissd kannettaisiin enemmén huolta las-
ten ja nuorten arvojen ja elamanasenteiden kehit-
tymisesta.

Toisena asiana han puheenvuorossaan kehotti
padministerid ja ministereitd keskustelemaan
nuorten eldinaktivistien kanssa. Min4 olin Tam-
pereella viime lauantaina tillaisessa tilaisuudessa
ja pohdin pitkdan, menenkd sinne. Sen nimi oli
”Elainten oikeudet”. Mina olen hyvin kiitollinen,
ettd menin sinne. Mina uskon, kun sanon itsek-
kadsti, ettd sain aika monta nuorta vakuuttu-
neeksi siitd, ett laillisilla keinoilla laillisessa yh-
teiskunnassa voidaan edetd eikd tdssd talossa-
kaan olla pahantahtoisia, vaikka taalla kaikki
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asiat eivit suju. Miné rohkenin kertoa than kéy-
tinnon esimerkkejd siitd, kuinka lakeja sdide-
tadn, mista tuore eldinsuojelulaki oli hyvana esi-
merkkind. He olivat hyvin ystavallisi ja kiitolli-
sia niista viesteista, mitd vein heille. TAssd mieles-
sd rohkenin timén puheenvuoron ottaa.

Ed. Aittoniemen tavoite, etti enemmaén hei-
din kanssaan keskusteltaisiin, olisi varmaan
ihan hyva.

Ed. L uhtan e n (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ed. Kankaanniemi perisi
oikeudenmukaisuutta leikkauksiin. Totesitte jo-
tenkin niin, ettd leikkaukset ovat kylld hyviksyt-
tivia, kun ne ovat vain oikeudenmukaisia. Mi-
nulle jai kylla tdysin epéselvéksi, kenelti tai keil-
ta te, ed. Kankaanniemi, leikkaisitte, kun te halu-
aisitte oikeudenmukaisesti leikata.

Kun koko tdmén vilikysymyksen merkitys
ainakin erdiden allekirjoittajien mukaan — se on
kaynyt ilmi tdssd keskustelussa — on nimen-
omaan arvokeskustelun aikaansaaminen, niin
yhdenkéin puhujan puheista en ole oikein voinut
sitd arvojirjestysta tai siti arvokeskustelun sisil-
toa mitenkdin vield tunnistaa.

Se ed. Kankaanniemen puheessa oli minusta
hyvad verrattuna ryhmépuheenvuoronne pitijian
ed. Résésen puheeseen, etti te todella toitte esille
kodin merkityksen eraina arvomaailman ja kas-
vatuksen lahteend. Miné kylld tulkitsin ed. Rasa-
sen puheen niin, ettd hian perdsi sitd vastuuta
huomattavasti enemmén yhteiskunnalta kuin
kodilta. Kodin merkitys jai haimaréksi, miti suu-
resti ihmettelin.

Ed. Kar pio (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Kun vertaa jitettyd viliky-
symysti ja ed. Kankaanniemen puhetta, henki-
I6kohtaisesti tulin siihen lopputulokseen, etti
tuskin ed. Kankaanniemi on tat4 vilikysymysti
allekirjoittanut. Kun vilikysymyksessd sdlyte-
td4n syy turvattomuudesta hyvin pitkille halli-
tuksen niskoille toteamalla muun muassa, etti
hallitus on politiikassaan valitettavasti unohta-
nut kodin ja koulun merkityksen, niin ed. Kan-
kaanniemi taas hyvin syvillisesti kdvi puheen-
vuorossaan suomalaisen yhteiskunnan arvokes-
kustelua. Olisin todellakin toivonut, ettid hinel-
12 olisi ollut enemmaénkin kuulijoita. Vaikka tie-
tyissd asioissa ja painotuksissa varmasti olem-
me eri mieltd, niin minusta ed. Kankaanniemen
puhe oli hyvéd poikkeus moniinkin puheenvuo-
roihin ndhden, mitd tina iltana olen saanut
kuulla taalla.
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Ed.L a h t el a(vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Ed. Kankaanniemi totesi
ndistd arvoista, niin kuin edellisetkin puhujat,
ettd kristilliset arvot ovat syrjién heitettyja.

Kun viime piivien lehtid on selannut ja jo
pitemméankin aikaa oppositioithmisten puheita
kuullut t44alla eduskunnassa, niin jotenkin tun-
tuu, ettd sitd arvokeskustelua kylla tarvitaan ja
kristillisid arvoja myds edustajille siind mielessa,
ettd vaAaraa tietoa ei levitettdisi eikd myrkkya
kylvettdisi ihmisten keskuuteen. Minusta meiddn
pitdisi itse oppia eldméin sen opin mukaan.

Siind vaiheessa ed. Kankaanniemikin voisi
tuntea piston syddmessdin, jos aikoo livauttaa
vihiin sivusta puheessaan jotain, mika ei olekaan
ithan totta, tai jatta4 jonkun totuuden kertomatta
vaalitilaisuuksissa. Mutta en tiedd, onko ed.
Kankaanniemi timmdiseen syyllistynyt. Se on
jokaisen oma asia.

Mutta sitten tdmi vapaa markkinatalous
-kisite. Ed. Kankaanniemi totesi, etti siind pitdi-
si ottaa ihmisten sosiaalinen tarve huomioon ja
myds ympéristd hoitaa hyvin. Kun kuunteli ed.
Kankaanniemen perustelua, se tuntui oikein hy-
viltd ja tuntui siltd, ettd ilmeisesti sen jilkeen
jotkut ainakin porvaripuolella voisivat todeta,
ettdi timi on taytti sosialismia, jos ndma kaikki
rajoitteetiskettdisiin. Sehiin tarkoittaa, ettd kera-
tdédn veroja ja korkeita sosiaaliturvamaksuja, ja
jotkut ainakin télla hetkelld ovat arvostelleet ko-
vasti yhteiskuntaa, jossa timmaisid peritddn.

Ed. Kankaanniemi (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Raskille totean,
etti kylld kristilliset arvot tuovat nimenomaan
toivoa eivitka epitoivoa.

Ed. Rimmille on kyll4 ilolla annettava kiitos,
ettd hidn on mennyt kadulle. Terveiset nyt sitten
ministereille, ettd menevit tapaamaan niita nuo-
ria ja keskustelevat avoimesti ja rehellisesti hei-
din kanssaan. Nuoret kunnioittavat rehellisyyt-
t. ~
Tissd nousi esille, miten tehda tasausta — taisi
ed. Luhtanen kysymyksen esittdi. Kylla hyvatu-
loisten verotuksen keventiminen voisi odottaa
sitd aikaa, kun valtio ei endi velkaannu ja kun ei
endi tarvitse leikata perusturvaa, niin kuin nyt
on tapahtunut, eli kun ihan koko talous on kun-
nossa. (Ed. Luhtanen: Rahako vain auttaa?) —
Ei, mindhin korostin, ettei ole rahasta yksin ky-
symys, mutta te nostitte rahapuolen tassi kovasti
esille.

Norjassa hallitus, nimenomaan hallitus, ed.
Karpio, asetti arvokomitean selvittdméan niita
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ongelmia, joita tissd vilikysymyksessd on nos-
tettu esille. Norjan kansa ei ole kokenut Norjan
hallituksen toimenpidettd myrkkyni, niin kuin
ed. Lahtela pelotteli. Ei naistd ongelmista, miti
meilld on — jokainen tietdd, mitd ongelmia meil-
14 tdssd maassa on — puhuminen mitdan myrk-
kyé ole, vaan meidén velvollisuutemme on ta4lla
keskustella ja esittai esimerkiksi istuvalle halli-
tukselle, ettd se asettaisi tillaisen arvokomitean
tutkimaan, mitkd ovat pahoinvoinnin syyt ja
mitd voitaisiin tehd4d. Sitten yhdessd toteuttai-
simme sen ohjelman.

Puhemies: Muistutan jalleen, ettd puhe-
mies voi harkintansa mukaan ja mairaimassiin
jarjestyksessd oikeuttaa edustajat vastauspu-
heenvuoroihin. Lisiksi muistutan, ettd vastaus-
puheenvuorossa ei saa esittdd muuta kuin selvi-
tyksid tai oikaisuja toisen puheenvuoron tai vas-
tauspuheenvuoron johdosta tai vastineen siind
esitettyyn viitteeseen. Askeisessd debatissa kaik-
ki vastauspuheenvuorot eivit titd mittaa tiytta-
neet, jotkut hyvinkin. Mutta tima sadntd kan-
nattaa mielessa pitdé, kun meilld on pitki puhu-
jalista.

Ed. K4ddridinen: Arvoisa puhemies!
Suomi on ollut ja on tietysti vieldkin siind suh-
teessa hieno maa ja ihanteellinen yhteiskunta,
ettd ihmiset voivat eldd melko turvallista elamii
ja kokea myds turvallisuuden tunnetta, olipa hei-
dan asuinpaikkansa missd tahansa. Kylli me
olemme vieldkin selkedsti myonteinen poikkeus
melkeinpd mihin tahansa toiseen yhteiskuntaan
taikka maahan verrattuna, ja tAmin poikkeuk-
sen puolesta kylla kannattaa ponnistella yli halli-
tuksen ja opposition rajankin.

Tama turvallinen onnela on kuitenkin vahitel-
len rapautumassa. Ta4ll4 on viitattu jo moniin
selvityksiin, joiden mukaan ihmisten turvatto-
muuden tunne on hatkdhdyttdvin voimakkaasti
lisdintynyt. Luulenpa, etti turvallisuus ja turval-
lisuuden tunne on ihmisten sisimmassé niita tar-
keimpii tunteita ja myo0s tarkeimpid hamuiltavia
eldmén arvoja. Tamahdn tulee yleensa esille var-
sinkin silloin ja vasta silloin, kun tapahtuu jota-
kin hyvin dramaattista tai hyvin traagista. Tur-
vattomuuden tunteen kasvuun tdytyy kylld suh-
tautua Adrimmadisen vakavasti.

Tassd mielessa kylla vilikysymys on ollut ja on
erittdin tarpeellinen keskustelun virittdmiseksi,
olkoonkin, ettd se on aika tavalla koonnos, hyvi
koonnos kylldkin aikamme turvattomuuden il-
mentymistd. Kylla tdma keskustelu jo sindlldan
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osoittaa, ettd me nyt tissi kopeloimme aikamme
kipeimpii ja tirkeimpid asioita. Olen aivan var-
ma siitd, ettd timén paivan suomalaisten mielen-
kiinto kohdistuu juuri timén tyyppisiin kysy-
myksiin vdhintddn yhtd suuressa méirin kuin
Emu-ratkaisuun taikka helikopteriratkaisuun,
niitd suuria jirkdlemaisid asioita tippaakaan vi-
hittelematti.

Turvattomuutta, vdkivaltaisuutta ja rikolli-
suutta vastaan me suomalaisetkin yritimme suo-
jautua entistd enemmén ja entistd paremmilla
turvajirjestelmilld, mitd moninaisimmilla turva-
jarjestelyilld. Tami ala taitaa olla nopeimmin
kasvavia yritystoiminnan muotoja tdni paivina.
Turvajirjestelmien vankistaminen on tietysti
valttamatonti. Se on luonnollinen reaktio, vaik-
ka onkin silld tavalla, ettd nildenkddn turvin ei
myodskaddn tddlld Suomessa voida endd turvalli-
suutta tdysin taata. Tassa on kysymys kierteesta.

Elimin turvallisuuden varmistamisessa on
kysymys yhtd aikaa sekd politiikan tuloksista,
aikaansaannoksista etti yhteiselimdmme sdin-
noistd, jotka me ihmiset keskendmme sovimme ja
joiden mukaan yritimme eldd. Ndiden kovien,
mekaanisten turvajirjestelmien on oltava tietysti
tehokkaita, mutta turvattomuuteen on kylla
haettava vastauksia siind rinnalla syvemmaltd,
yhteiskunnan rakenteiden ohella eliménasen-
teista ja siitd, miten me suhtaudumme toisiimme.
Vastuu on sekd yhteiskunnalla, siis muun muassa
meilld poliittisilla paéttajilla ettd meilld yhteis-
kunnan jisenill4.

Turvajérjestelmien on oltava aukottoman te-
hokkaita. Turvallisuus on voitava taata kaikissa
oloissa ja kaikkialla tissd maassa. Olemme kuul-
leet puheenvuoroja, ihan oikein, joissa todetaan,
etti esimerkiksi poliisin suhteen asianlaita ei tdnd
paivana ole talla tavalla. Vika ei ole poliisin. Kun
poliisi on saatavissa satojen kilometrien padsta
jossakin hititilanteessa, silloin apu tulee kerta
kaikkiaan liian my6héén, jos ollenkaan, ja ndin-
hin ei saisi olla, ei missiin maassa eikd Suomes-
sakaan.

Kun on pakko tinkia valtiontalouden kehnon
kunnon takia, ihan viimeiseksi se saisi tapahtua
turvallisuutemme kustannuksella. Suomi elda
paraikaa viidettd tai kuudetta vdkevén talous-
kasvun vuotta. Nopeampaa tahtia taloutemme
kasvaa kuin juuri missdan muualla Euroopassa.
Niind kasvun vuosina ihmisten perusturvaa ja
turvallisuutta on heikennetty leikkaamalla juuri
niitd palveluja. Asioiden arvojarjestys on tassi
mielessd péilaellaan. Kadunmiehen jarjella aja-
tellen tuntuisi siltd, ettd nimenomaan parhaimpi-
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na kasvun vuosina suunnataan voimavaroja hei-
kommassa asemassa olevien ihmisten ja syrjii-
simpien alueiden elinehtojen, muun muassa tur-
vallisuuspalvelujen parantamiseen. Nyt se menee
painvastoin. Tassd on tdyskdinnoksen paikka.
Vain oikeudenmukainen ja kiinted yhteiskunta
on turvailinen, ja tissa kylld hallitus, tima nykyi-
nenkin, voisi ndyttad esimerkkié, siis asettua aina
heikoimpien puolelle vahvimpien hyysaddmisen
sijasta.

Tietysti pitdd kysyd, ratkaiseeko tdssdkdin
politiikka kaiken. Nien, ettd on kaksi ulottu-
vuutta, joissa politiikalla ja myds hallituksen
teoilla on suurta merkitysti. Toinen ulottuvuus
on lain ja jarjestyksen, rikoksen ja rangaistuksen
ulottuvuus, joka td4lla on perattu lapi aika hyvin,
ja toinen ulottuvuus on se, onko yhteiskunta
perusteiltaan oikeudenmukainen yhteiskunta ja
onko se ehed yhteiskunta vai onko se kahtiajaon
rikki repim4 yhteiskunta. Niilld kahdella ulottu-
vuudella politiikalla on jireds tekemistd, ja sen
osalta voidaan t44ll4 esittdd arvostelua, ovatko
asiat kohdallaan vai eivit. Samoin voidaan ar-
vostella kaikkia muitakin hallituksia ennen Lip-
posen sateenkaarihallitusta, jos halutaan, mutta
se on politiikan tyypillistd kenttd4.

On kolmas ulottuvuus, joka on tissi keskuste-
lussa jaanyt mielestdni liian vahalle, vaikka sitd
on kylla t42alla kisitelty. Se on arvojen kentti, siis
se, miten suhtaudumme omaan elimdimme, mi-
ten suhtaudumme toisiin ihmisiin sekd kotona
ettd vihin ulompana yhteiskunnassa myds tyo-
paikoilla kuten eduskunnassa.

Elamme nyt vélinpitdmattomyyden kukkein-
ta aikaa. TAmai on ldhes puhtaasti markkinavoi-
mien miidrddmid menoa. Ajan henki on hyvin
oikeistoliberalistinen ja se on materialismin lapi-
tunkema, syyttdmatta yhtdin ketfén. Siind me-
nossa ei kylld ihmiselle anneta juuri mitd4n ar-
voa.

Talle ajan hengelle, joka on jo pitkddn ollut
vallalla, pitdisi nostattaa vastavaikutus. Vilin-
pitiméttdmyyden vastakohta on vélittdminen.
Hyvikaan politiikka ei riitd tuomaan ihmisten
elimiin kaipaamaamme turvallisuutta. Tarvi-
taan thmisten vilista yhteisyytti, yhteisvastuuta.
Sehin on ollut yhteiskuntamme vahvuuksia, sen
turvin on hyvinkin vaikeat vaiheet yhdessi kes-
tetty. Nyt on téllaisten yhteisten arvojen uuden
nousun aika. Vilinpitimattomyydesti on siirryt-
tavi vilittimisen yhteiskuntaan. Semmoisen il-
mapiirin, semmoisen uuden ajan hengen sieme-
net kylld kylvetain suomalaisissa kodeissa ja per-
heissa.
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Viittaan vield yhteiséihin, silld ajattelen, ettd
turvallisuuden palauttamisessa on kysymys
my0s yhteisoistd. Ajattelen niin, ettd yhteiskun-
tamme yhteisdllisid piirteitd on syytd vahvistaa.
Tassidkin mielessd raju muuttolitke on tuhoisa
kehityssuunta. Se sdrkee pienyhteisdja sekd au-
tioituvilla alueilla ettd ta4lld, minne muuttoliike
suuntautuu, se johtaa ihmiset erilleen toisistaan.

Yhteisvastuullisen eldminasenteen rinnalla
me tarvitsemme elimamme turvaksi, elamimme
puitteiksi pienié tai pienehk6jd ja l4heisid, turval-
lisia yhteis6ja. Silloin kun ihminen tuntee kuulu-
vansa johonkin piiriin, johonkin joukkoon, jo-
honkin yhteisd6n, han on jotenkin varmalla poh-
jalla, se vahvistaa hiinen eliménsd turvallisuutta.
Ydin on timin ajan henki, ja siihen tehoaa oi-
keastaan vain se ajatus, ettd vilinpitimittomyys
pois ja valittiminen tilalle.

Ed. Markkula-Kivisilta: Arvoisa
puhemies! Yksi varmimmista alkavan kevididn
merkeistd politiikassa tuntuu olevan uusien val-
tiopdivien lisiksi opposition vilikysymys. Se
tuntuu muodostuneen itse asiassa enemméin
saannoksi kuin poikkeukseksi seké syys- etta ke-
vitistuntokauden aluksi. Tall4 kertaa poliittisen
keskustan tai ehkdpa paremminkin asennekon-
servatiivien huolenaiheena on hyvin ja pahan
taistelu. Hyvé niin, asia on siniinsi tarked ja siitd
sietdikin keskustella, vaikka valikysymyksen ai-
heeksi se ei mielestdani kovin hyvin sovikaan, silla
jokaisen luulisi ymmaértdvin, ettei eduskunnan
tai edes hallituksen valta riitd kaikkien maail-
man, ei edes oman maamme ongelmien ratkaise-
miseen. (Ed. Aittoniemi: Voisi sentddn yrittaal)

Uskon vakaasti, ettd jos me kansanedustajat
taalla tietdisimme, minkélaisella lainsdddannolla
kaikki pahuus, vddryys ja epdoikeudenmukai-
suus olisi poistettavissa, niin tuollainen laki olisi
varmasti sdddetty jo vuosikausia sitten. Ja kun
niin ei ole, on jokseenkin populistista oppositio-
politiikkaa kyselld, onko hallitus tietoinen siit4,
ettd Suomessa tapahtuu sit ja titi, ja mitd halli-
tus aikoo asiantilan ratkaisemiseksi tehda.

Entistikin oudompaan valoon vilikysymyk-
sen aihe joutuu, kun tutustuu Oikeuspoliittisen
tutkimuslaitoksen viimeaikaisiin  selvityksiin
suomalaisesta rikollisuudesta. Ne nimittdin ker-
tovat, ettd vaikka rikollisuuden muodot ovatkin
saattaneet viime vuosina muuttua, rikollisuus si-
ninsi ei Suomessa ole lisddntynyt, itse asiassa se
on jopa hieman laskemaan pdin. Kuitenkin on
totta, ettd samaan aikaan kansalaisten rikolli-
suudenpelko ja turvattomuuden tunne on lisdén-
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tynyt. Avoin keskustelu rikollisuudesta ja erilais-
ten raakojen tai muuten térkeiden rikosten voi-
makas uutisointi lishavat kansalaisten turvatto-
muuden tunnetta, vaikka tilastot eivit siihen pe-
rusteita antaisikaan. En itse asiassa usko, ettd
tamakaan keskustelu on kenenkéan pelkoja va-
hentinyt, ehkd pikemminkin pdinvastoin.

Esimerkiksi huumerikoksista, jotka valitetta-
vasti ovat lisdéntyneet, puhutaan tdnd piivini
niin paljon, ettd se vaikuttaa my&s thmisten asen-
teisiin ja usein lisda pelkoja. Huumerikollisuuden
torjuntaan onkin panostettava nykyistd huomat-
tavasti enemmén, mutta samalla on téssidkin
asiassa syytd muistaa, ettd pelkdt poliisivirat ja
rangaistukset tai muut lainsdadédntotoimet eivit
huumerikollisuutta tai koko huumeongelmaa
kykene ratkaisemaan. Tarvitaan myds asenne-
kasvatusta, hyvid harrastusmahdollisuuksia,
koulun ja kodin yhteistyotid ja ennen kaikkea
lapsista ja nuorista vilittidmisti, heiddn kanssaan
olemista, heididn rakastamistaan.

Arvoisa puhemies! Tilastojen tiedoista huoli-
matta ymmarrin hyvin vélikysymyksen tekijoi-
den huolen kansalaisten hengen, terveyden ja
omaisuuden suojasta. Sama huoli on varmasti
kaikilla kansanedustajilla puoluekannasta riip-
pumatta. Thmisten pelko liikkkua pimedan aikaan
ulkona on todellinen, samoin huoli lasten niin
henkisestd kuin fyysisestdkin turvallisuudesta.
Yhi lisddntyva yksityiseen omaisuuteen liittyva
rikollisuus ja lilan monien niin sanottujen pien-
ten ja valilld vahdn suurempienkin rikosten sel-
vittdmatta jadminen ovat aiheellisia huolenaihei-
ta.

Aivan toinen asia on sitten se, milloin ja miksi
tima kehitys on alkanut, mita sille on pyritty
tekemdin ja mikd osa siitd yleensdkiin on lain-
saddinnolla tai valtion tulo- ja menoarvion puit-
teissa eli siis eduskunnan ja hallituksen voimin
ratkaistavissa.

Valikysymyksen tarkoituksena alun perin ai-
nakin pitdisi olla hallituksen kaataminen. Jos
tima on opposition tavoite talldkin kertaa, olisi
luullut 16ytyvédn mielikuvitusta paljon hanka-
lammin vastattavan aiheen l0ytymiseksi. Jopa
hallituspuolueiden edustajilta olisi varmasti 16y-
tynyt useita vaihtoehtoja niin sanottujen hanka-
lien kysymysten listalle.

Mutta kysyessddn hallitukselta muun muassa,
miten se aikoo saattaa viakivaltarikosten rangais-
tusseuraamukset vastaamaan paremmin kansa-
laisten oikeuskésitystd tai onko hallitus yleensi
tietoinen vallitsevasta rikollisuuden kehitykses-
ti, oppositio tuntuu tdysin unohtaneen sen, etti
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juuri nykyisen hallituksen toimesta muun muas-
sa seksuaalirikollisuuteen, lapsiin kohdistuvaan
rikollisuuteen ja esimerkiksi talousrikollisuu-
teen, harmaa talous mukaan lukien, on kiinnitet-
ty aiempaa runsaasti enemméin huomiota. Jou-
dutaan menemddn aika kauas taaksepiin esimer-
kiksi oikeusministerien listaa, ennen kuin 16ytyy
henkild, joka on juuri néihin asioihin puuttunut
niin selkedsti kuin nykyinen oikeusministeri. Ei
sellaista oikeusministerid mielestdni ainakaan
edellisessi hallituksessa ollut.

Jalleen on sitten toinen asia se, ettd ei kai
oppositionkaan mielestd hallituksen tai edus-
kunnan tule voida méarata riippumatonta oike-
uslaitosta soveltamaan rangaistusasteikkoja eri
tavalla kuin mihin oikeuskdytdnndssimme on
suurin linjoin totuttu. Niin ei voi eikd tule ta-
pahtua edes silloin, kun meistd jokaisen mieles-
td langetettu tuomio tuntuu suuntaan tai toi-
seen kohtuuttomalta tapahtuneeseen rikokseen
nihden. Eduskunnan tehtdva on sditda lait ja
niiden rikkomisesta seuraavien rangaistusten
minimit ja maksimit. Tuomioistuinten tehtdvi
on kulloisessakin tapauksessa punnita se, miti
osaa annetuista rangaistusasteikoista on perus-
teltua kayttda. Tdhan punnintaan ei lainsdata-
jan kiden tule endd ylettyd, ei vaikka valilld
kuinka tekisi mieli.

Arvoisa puhemies! Kuunnellessani vilikysy-
myksen ensimmdisen allekirjoittajan puheen-
vuoroa muutama tunti sitten taalla salissa jain
miettimain sitd, miten suuri rahan valta on, tai
pikemminkin, miten suureksi rahan valtaa luul-
laan. On totta, ettd moni asia on helpompi, jos
rahaa on riittavisti, ja toisinpdin, kun rahaa ei
ole riittavisti, moni ongelma tuntuu seuraavan
kasi kddessid mukana. Samoin on totta, etti ra-
halla saadaan lisd# poliiseja, harrastusmahdolli-
suuksia, tukiopetusta, sosiaality6ntekijoita, huu-
mevierotusyksikk6ja, monia hyvid ja myos tur-
vallisuuteen vaikuttavia asioita. Mutta rahalla ei
saada vilittamista, aikaa, yhdessdoloa, rahalla ei
voida ostaa lahimmdiisenrakkautta. Kuten tdalla
on jo aiemmin tullut esille, Kuopion yliopistossa
tehdyn tutkimuksen mukaan ihmisten valinpita-
mattdmyys toisia kohtaan on ympéristdkysy-
mysten jalkeen keskeisin turvattomuuden aihe-
uttaja, ei siis poliisien vihyys tai lainsdidannon
puutteet, vaan se, ettd me emme endd valita riitta-
vésti toisistamme.

Terho Pursiainen on erddssi haastattelussaan
muutama vuosi sitten todennut, ettid nousukau-
den huumassa me siirsimme ldhimmadisenrak-
kauden yhteiskunnan tehtdviksi; kun mini mak-
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san veroni, yhteiskunnan tulee huolehtia van-
huksista, sairaista, yksindisistd, lapsista ja hei-
din kasvatuksestaan. Ikdan kuin unohdimme,
ettd meillakin on oma vastuumme, josta emme
voi vapautua veroja maksamalla, niin kuin kes-
kiaikaiseen tyyliin vapauduttiin synneistd aneita
ostamalla. Me emme selvii kaikesta rahalla,
emme kansalaisten turvallisuuskysymyksissi-
kadn. Meistd jokaisella on vastuu liheistemme ja
kaikkien ldhimmadistemme turvallisuudesta ja
hyvinvoinnista, eik# titd vastuuta voida sélyttad
ihmisille sddtamailld lakia ldhimmiisenrakkau-
desta. Silla niin paljon kuin hallituksella tai edus-
kunnalla onkin valtaa ja niin paljon kuin rahalia
ja lainsddddnndlla turvallisuudenkin eteen voi-
daan tehdi, vielikin enemmin voidaan saada
aikaan silld, ettd me vilitimme toisistamme, etti
teemme toisillemme sen, mink4 toivoisimme hei-
déan tekevin meille,

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Téilld on useita kertoja puu-
tuttu sithen kysymykseen, kuka maéraa rikoksis-
ta aiheutuvan rangaistustason. Omana nake-
myksenini voin todeta, etti totta kai tuomiois-
tuin méardd niiden asteikkojen puitteissa kuin
timai talo on sddtinyt. Mutta tima talo miaraa
sen, mitki ovat yla- ja mitka rajarajat. Kun jossa-
kin vaiheessa on sanottu, ettd jossakin Norjassa
tuomioistuin on jittinyt tuomitsematta henki-
[6n, kun heidan mielestafin rangaistukset ovat
olleet liian ankarat, niin eihdn tuomioistuin,
vaikka se on riippumaton, voi silld tavalla tehda.
Tietysti jos se katsoo sitten muiden lakien perus-
teella, ettd voidaan jattda tuomitsematta, se on
mahdollista.

Mutta tilla hetkelld Suomessa tuomioistui-
milla on hiukan liian suuri valta. Alapaassi,
vaikka nyt sanotaan, ettd meilld on esimerkiksi
vuoden minimirangaistus, niin tuomioistuin voi
rikoslain 3 luvun 5 §:n mukaan muuttaa rangais-
tuksen lajin sakoksi ja tuomita vain sakkoa. Sit-
ten tietysti ylapdassa on se maksimi, minka edus-
kunta on sddtinyt. Minun mielestidni ehké liian
suuri harkintavalta ndille riippumattomiksi sa-
notuille tuomioistuimille joissakin tapauksissa
on tullut, ja jos halutaan nihda se, etti tuomiois-
tuin ei timén talon sdanndksia halua toteuttaa,
niin silloin tdytyy raameja hiukan supistaa. Nii-
den raamien valissd, mitd me taalld laitamme,
tuomioistuimen on operoitava. Eli se ajattelu,
ettd tuomioistuin ndistd kokonaisuudessaan
médrii, ei pidd paikkaansa. Me olemme herroja
siind mielessd, etti me asetamme raamit, missi
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litkkutaan, ja tuomioistuin operoi sitten siind va-
lissd.

Ed.Markkula-Kivisilta(vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! Keskustelu raa-
meista on varmasti sininsid paikallaan, koska
kyllaihin meistd jokainen tietdd julkisuuden
kauttakin tapauksista, joissa tuntuu, ettd annettu
rangaistus, vaikka se on ollutkin haarukan mu-
kainen, ei ole ollut riittdvdn tuntuinen. Itsekin
olen kuullut tapauksista my6s Suomessa enki
vain Norjassa, ettid vaikka on katsottu, ettid on
tapahtunut jotain laitonta, mutta kun haarukka,
joka on ollut, sen alarajakin on kohtuuton teh-
tyyn asiaan nahden, niin itse asiassa on jitetty
tuomitsematta tai ainakin on jatetty rankaise-
matta. Siind mielessd minun mielestdni kuljetaan
erittdin hankalan rajanvedon vaiheilla, kun ldh-
detddn miettiméén sitd, kuinka paljon voidaan
alarajaa nostaa, jotta ei lyddé korville itse asiassa
alkuperdistd tavoitetta. Pelkdanpa, ettd jos ldh-
detiin kovin radikaalisti nostamaan alarajoja ja
sitd kautta haluttaisiin voimakkaampia rangais-
tuksia tihdn maahan, niin itse asiassa lopputulos
tulisi olemaan paljon huonompi kuin nykyinen.

Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! Kaksi
viimeisinta varsinaisen puheenvuoron kayttajia,
edustajat Kadridinen ja Markkula-Kivisilta, pu-
huivat vihin samasta asiasta osassa puhettaan.
Ed. Kiiridinen puhui ajan hengesti ja vilittimi-
sestd ja vilinpitimittdmyydestd. Ed. Markkula-
Kivisilta puhui myds moraalista ja lopetti pu-
heensa kultaiseen sddntd6n, joka 16ytyy Raama-
tusta ja Vuorisaarnasta. Puheet vihdn kuvaavat
vilikysymystid. Vilikysymys on enemménkin
eettinen, moraalinen keskustelualoite, niin kuin
tinddn jo kerran totesin, ja siind mielessi aika
huono vilikysymykseksi. Tdssdhdn on niin pal-
jon tillaisia vilittimisen asioita, niin kuin ed.
Kiidridinen puhui ajan hengestd, josta hin ei
syyttinyt ketdan, ei myoskain hallitusta.

Joka tapauksessa opposition vilikysymykses-
sd on tietysti perddkin. Kuitenkin turvallisuuden
viheneminen johtuu, ja timi on pakko kylld
toistaa, my0s edellisen hallituskauden tapahtu-
mista, jolloin kansakunta vietiin taloudellisiin
pohjamutiin, Valtionvelka rdjahti 70 miljardista
vuoden 95 huhtikuun 343 miljardiin. Samalla
ty6ttomyys kohosi huhtikuun 91 luvusta 182 000
vuoden 95 huhtikuun 460 000 tydttdméiin suo-
malaiseen. TAn#4n naiti laskuja maksetaan. Val-
tionvelan kulut ovat enemmin kuin opetuksen
budjetti. Oppositio on siis hivenen jadvi tissd
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asiassa. Kuitenkin se tekee tietysti palveluksen
nostaessaan ndma asiat keskusteluun. Eduskun-
nan keskustelu tdné4n ja huomenna on aika pal-
jon arvokeskustelua.

Eniten turvattomuus on lisddntynyt vanhem-
pien ihmisten eldméssi. TAmi on todettu useasti
tinddn. Yhteiskunnan toteuttamat sosiaali- ja
terveyspalvelut ovat todella heikentyneet. Ed.
Markkula-Kivisilta totesi, etti et voi lahimmaéi-
senrakkautta unohtaa eiki sitd pastori Pursiai-
sen ajatusta lainaten voi siirtdd yhteiskunnalle.
Téstd huolimatta nyky-yhteiskunta ei toimi il-
man vanhojen thmisten hoivaverkkoja. Kuiten-
kin niiden verkkojen repeytyminen on alkanut jo
edellisen eduskuntakauden aikana ja valitetta-
vasti jatkuu edelleenkin. Kunnat ovat tissi kun-
nostautuneet myos siten, ettd ne ovat heikenté-
neet elintirkeitd sosiaali- ja terveyspalveluja ja
samalla kdyttineet tulojaan vaikkapa vetkojensa
etupainotteiseen maksuun. Téstd on esimerkke-
ja. Kotkan kaupunki on tistd huono esimerkki.

Tyottomaén, erityisesti pitkdaikaisty6ttdmén,
turvallisuus on samoin entistd voimakkaammin
ollut uhattuna. Hallitukselta ja eduskunnalta on
todellakin puuttunut ote nididen ongelmien rat-
kaisemiseen. Tassd vilikysymyksen tekijit ovat
siis totuuden jaljilla.

Keskustelussa on my®és sivuttu seurakuntia ja
niiden rooleja. Viime vuosien aikana kirkon
edustajat, etenkin piispat ovat ottaneet tavak-
seen ansiokkaalla tavalla muistuttaa kansan-
edustajien mieleen sosiaalisesta vastuusta, siis l4-
himmaiisenvastuusta, mika tailld on ollut tindin
useasti esilld. Valtiopdivien avajaisjumalanpal-
veluksessa kansanedustajat ovatkin korvat pu-
naisina saaneet kuulla oikeutettua asiaa.

Varsinaisen rikollisunden lisidintyminen ja
tdatd kautta tapahtunut turvattomuuden kasvu
ovat mielestdni kylla todellisuutta. Tamén pois-
taminen vaatii avoinna olevien poliisivakanssien
pikaista tdyttdmistd. Esimerkiksi yksinomaan
Kotkan kaupungissa on 15 tayttdmatta olevaa
vakanssia.

Mutta emme tarvitse nuorten ihmisten vahti-
mista, eldinsuojelua vaativien, turkistarhausta
arvostelleiden nuorten ihmisten nikemistid yh-
teiskunnan uhkana, mellakkapoliisia, pipoja,
ovatko ne sitten kypardnsuojuksia vai komman-
dopipoja, poliisien mellakkakypirid ja mellak-
kakilpia, emme tarvitse pamppuja, Pasi-ajoneu-
voja siviilejd vastaan. Nama eiviit ole mikdédn
ratkaisu. Viranomaisten ylilyénnit kuten Tam-
pereella 23—25.1. ovat yhteiskunnan tasapainoi-
sen kehittymisen kannalta aivan omaa luokkaan-
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sa eikd niiden merkitysta voi verrata eldinaktivis-
tien kiistimittdmiin ylilydnteihin ja virheisiin,
kuten vaikkapa usein taalldkin keskusteltuihin
yksittéisiin tuhopolttotapauksiin.

Yhteiskunnan yllapitimén turvakoneiston on
pystyttava itsekriittiseen ja arvostetun kestdvain
toimintaan. Sen ei tule provosoitua eiki sen tule
itse provosoida. Rikolliset, harmaa talous ja talo-
usrikokset, fyysistd vékivaltaa toteuttavat on
saatava kuriin, Tatd poliisin tydtd on syytd tu-
kea, mutta ei Tampereen tapahtumia.

Vilikysymyksen ensimmadinen allekirjoittaja
ed. Kallis viittasi puheenvuorossaan myds Natu-
ra-ohjelmaan ja kuvasi sitd ihmisten luottamusta
ja turvattomuutta lisidviksi hankkeeksi. Ky-
seessd on mielestdni varsinainen ajatuksen akro-
batia, joka kuitenkin romahtaa kanveesiin. Na-
tura-hanke on tarpeellinen ja on luomassa suo-
malaisille oikeuden alkuperiisen luonnon koke-
miseen. Ed. Markkula-Kivisiltakin juuri totesi,
ettd ymparistokysymykset ovat keskeisin turvat-
tomuuden alue, ympéristduhka, ihmisten mielis-
si.

Tarvitsemme ihmisille tyot4, riittavat elikkeet
elikeliisille, sairaaloita sairaille, kotiapua van-
huksille. Misti sitten rahat? Mielestéini on jo nyt
tdndan hyva todeta, ettd emme tarvitse taistelu-
helikoptereita. Niiden kysymysten eteen jou-
dumme jo ylihuomeniltana. Hallitukselle ei ole
syytd antaa epiluottamuslausetta. Kuitenkin
vauhtia on syyti laittaa vaikkapa sosiaali- ja ter-
veystoimen alasajon pysdyttdmiseen sekd koulu-
tuksen tason takaamiseen ja sdilyttimiseen.

Lopuksi, arvoisa puhemies, ed. Vistbackan
puheenvuoro tindin oli myds silld tavalla erikoi-
nen, ettd hian ikdian kuin katsoi niiden haulien
olevan onneksi, jotka ammuttiin nuoriin ihmi-
siin, heiddn selkddnsd. Han ik44n kuin piti titd
asiaa hyvaksyttavini ja toivoi sen kautta asioita
selvitettaviin. Mielestani timi on aika uskalias
kannanotto, koska seuraava askel tilld tielli on
tietysti se, ettd todellakin meilld on my®s kuollei-
ta ihmisid naissé asioissa, eldinsuojelukysymyk-
sissa.

Ed. Vihridla (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ed. Tiusanen totesi, etti
tdmi maa vietiin pohjamutiin edellisen hallituk-
sen aikana, ja tavallaan vieritti syyn niist ongel-
mista, mitd tassa vilikysymyskeskustelussa kisi-
tellidn, edelliselle Ahon porvarihallitukselle.
Kylla, ed. Tiusanen, on syytd muistaa, ettd syyt
ovat jo pitemmélla eli siti edellisessd vaalikau-
dessa el niin sanotussa kasinotaloudessa, jota
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pelattiin lujasti. Nimenomaan viime vaalikaudel-
la Ahon hallitus joutui nditd virheitd korjaa-
maan. On kohtuutonta asettaa yhdelle nelivuo-
tiskaudelle syita sithen, jos meilla turvattomuutta
yhteiskunnassa on.

Kun ed. Tiusanen totesi, ettd turvaverkot ovat
heikentyneet, tissd varmasti olemme samaa miel-
ta. Miksi ne ovat heikentyneet? Ne ovat heikenty-
neet sen takia, etti entisti enemméin tassikin
salissa uskotaan markkinavoimiin, etti ne voivat
asiat hoitaa, emmekd tee niitd paatoksid, mitd
poliittisen jarjestelméan pitdisi tehda.

Olen samaa mieltd ed. Tiusasen kanssa har-
maasta taloudesta, ettd se on saatava kuriin,
mutta en jaksa ymmirtii, jos ed. Tiusanen pu-
heenvuorossaan dsken puolusti esimerkiksi tur-
kisterroristeja ja siti toimintaa, miti tdssd maas-
sa harjoitetaan. Talla tavalla olin ymmértavina-
ni. Tampereen tapaus on toinen asia, mutta jos
rivien valista luin, ettd ed. Tiusanen oli turkister-
roristeja mydtdilemassd, niin se ei ole kylla oi-
keaa turvallisuutta.

Ed. Tiusanen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Tahan viimeiseen huomioon: En
todellakaan ole puolustamassa mitdin vikival-
lantekoja, kohdistuvatpa ne eldimiin taikka ih-
misiin taikka omaisuuteen, sellaisia tekoja kuin
esimerkiksi tuhopoltot olivat. Mutta suhtaudun
erittdin kriittisesti siithen hysteriatyyppiseen il-
mapiiriin, mita on luotu niiden asioiden kautta.
Tassa ilmapiirissd toimitaan kaikkea eldinsuoje-
lua vastaan ja myds etsitddn poliisin toiminnalle
perusteluja, myds yliampuvalle toiminnalle, jota
mielestini Tampere esittia.

Tuohon alkuosaan, ed. Vihridld: Arvostan
puheenvuoroanne ja totean, etti kun kerran op-
position vilikysymys kohdistuu tihin kolmivuo-
tiskauteen, mitd me nyt elimme ja olemme eli-
neet timédn eduskuntakauden aikana, se on ni-
menomaan kohtuutonta, niin kuin itse totesitte.
On kohtuutonta kohdistaa arvostelut turvatto-
muudesta niin lyhyelle aikajaksolle, kun on ky-
symyksessid selkedsti, niin kuin t4alld tuli esiin,
ajan henki, vuosien kehitys ja tendenssi, joka on
johtanut tahdn materialismiin ja itsekkyyteen.

Ed.Bremer:Arvoisarouva puhemies! Tas-
si puristelen tatd kuhmupalloa, jonka sain iha-
nalta Ainolta dsken. Se on turvanani tdilla, kun
yritin puhua muista asioista kuin niisti itses-
tddnselvyyksistd, joita mielestdni on tdalld puitu
pitkin iltaa. Vilikysymyksen esittimiin ongel-
miinhan on helppo yhtyd. Ne ovat itsestdansel-
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vyyksid. Mutta paljon tirkedmpid kansalaisten
turvallisuuteen liittyvid puutteita ja4 samalla
huomaamatta. Haluan ottaa esille kolme sellais-
ta, joita ei heti huomata, vaikka ne ovat vakavia
turvattomuuden tekijoita.

Yksi sellainen on kddnnetty verorasite. Sitd on
vihian vaikea ymmartidd. Yritin kuvailla, mista
siind on kysymys. Kaupan kehityspiirteisiin,
otan selventivan esimerkin sieltd, olennaisimpa-
na kuuluu kaannetty hintarasite. Huonekalu-
kaupassa saatat ndhdi valmiiksi kootun hyllyn,
hyviksyt hinnan ja ostat sen hyllyn. Et kuiten-
kaan saa niakemidsi hyllyd luvatulla hinnalla
vaan kasan lautoja ynnid muuta. Sinun kuuluu
itsesi suorittaa kokoonpanotyd, vaikka siti ei
hyllyn hintalapussa suinkaan kerrottu. Silti si-
nun tyépanoksesi sisdltyy hyllyn hintaan. Elin-
tarvikemyymaldssd, huoltoasemalla, kaikkialla
ujutetaan kaupan piirissi tdnédin kilvan ostajan
tehtiviksi yhd enemmin tuotteeseen liittyvid
tydsuorituksia korvauksetta.

Myéskin valtiovalta siirtdd tietoisesti yhi
enemmin ikddn kuin veroja, mutta muilla kuin
veronimikkeilld kansalaisten maksettaviksi ihan
nditten virallisten verojen lisdksi. Valtio kddntia
kasvavan osan verorasitteesta kansalaisille suori-
tettavaksi muun nimisina, mutta silti veronluon-
teisina maksuina. Perinteisesti maksoit veroja,
jotta valtio poliisivoimilla turvaisi omaisuutesi.
Edelleen maksat samoja veroja jopa ylakanttiin,
mutta poliisi ei end4 turvaa omaisuuttasi. Omai-
suutesi turva edellyttdd nyt, ettd maksat siitd
esimerkiksi vakuutusyhtidlle, joka leipoo siitd
usein kohtuuttoman kustannuskakun. Tdma néa-
kyy esimerkiksi kodin ja kesdasunnon murto- ja
varkausvakuutuksissa ja ehkd kaikkein selvim-
min autojen varkausvakuutuksissa, joihin va-
kuutusyhtiot sitten vield leipovat hirvi-, palo- ja
muita tarpeettomia vakuutuksia maksettavakse-
si. Liikeyritykset pakotetaan vastaavasti osta-
maan vartioimisliikkeiden palveluja jne.

Tulevaisuudessa kansalaiset tullaan pakotta-
maan ostamaan yhid enemmin perinteisid ter-
veys-, sosiaali-, eldke- ym. hallitusmuodon ja pe-
rustuslain takaamia palveluja kd&nnetyn vero-
rasituksen muodossa, jotta kansalaiset saisivat
sen turvallisuuden, jonka hallitusmuoto ja perus-
tuslaki heille lupaavat ihan normaalilla veron-
maksulla.

Olisi mielestdni vilikysymystdkin suurempi
syy aloittaa keskustelu siitd, kuinka pitkéille hal-
litus ja eduskunta sallivat kansalaisilta pimite-
tyn, tdllaisen kddnnetyn verorasituksen, joka
kdannetddn takaisin verojen ohella maksetta-

vaksi muilla nimimerkeilld, jotta saataisiin ne
ihan normaalit valtion palvelut, joita meidén
mielestimme valtion tulee antaa.

Toinen esimerkki kertoo moraalittomasta val-
tiovallasta. Se paljastuu massaturvattomuutena,
joka aiheutuu autovarkauksista. Auto on suo-
malaisen perheen suurin ja Kallein investointi
oman kodin jilkeen. Suomessa anastetaan tai
yritetddn anastaa noin 20 000 moottoriajoneu-
voa vuodessa, minki lisdksi tehdddn liki 40 000
varkautta moottoriajoneuvosta vuodessa. Auto-
varkauksien seurauksena noin kymmenen suo-
malaista kuolee ja noin 500 loukkaantuu vuodes-
sa. Autovarkauksien johdosta sattuu mydskin
erilaisia liikkenneonnettomuuksia noin 2 000 kap-
paletta vuodessa. Ajoneuvorikollisuus aiheuttaa
Suomessa ndin noin miljardin markan valittémat
kustannukset vuodessa. Tahan lukuun ei vield
sisdlly rikosten selvittimisestd ja oikeudenkiyn-
tikuluista yhteiskunnallemme aiheutuvia kustan-
nuksia.

Nyt poliisi paddsdantdisesti ei endid vaivaudu
tulemaan edes paikalle, kun sille ilmoitetaan ajo-
neuvovarkaudesta tai -murrosta. Silti yksi ainoa
autovarkaus saattaa merkitd omistajalleen suu-
rempaan taloudellista menetysti kuin maan
kaikki graffititohryt yhteensd koko vuoden aika-
na. Poliisilla ei ole muka miehistod eikd varoja
autovarkauksiin, omaisuusrikoksiin. Mutta an-
nas olla, kun autonomistajalta halutaan riistai
vield enemmén rahaa, jo vain ratsioihin riittai
miehist6d ja resursseja yhtakkid pilvin pimein.

Kun auto varastetaan, poliisi tekee puhelinil-
moituksen perusteella luettelon autosta varaste-
tusta omaisuudesta. Sielld sitten sattuivat ole-
maan perheen ikoni ja perheen kaikki kruunun-
kalleudet, videokamerat ja kaikki, eikd poliisi
sitd vilitd juuri edes tutkia, kirjoittaa ithan viralli-
sen todistuksen puhelinilmoituksen perusteella,
ettd timipé on varastettu ja viekda se vahvistuk-
sineen vakuutusyhtiolle korvattavaksi. Poliisi to-
della edellyttaa, ettd autonomistajalla on auto-
varkausvakuutus.

Se, ettd vakuutusyhtiét varsin vapaamielisesti
sitten korvaavat vakuutuksenottajalle vahingon,
onkin paras tae vakuutusmyynnin menestykselle
-— poliisin avittamana. Poliisi 1dhtee niet paa-
saantoisesti jo siitd, ettd autolle on otettu var-
kausvakuutus, eikd sen takia juurikaan vilita
tutkia asiaa. Voiko vakuutusbisnekselld endd
olla parempaa myynninedistdjdd ja moraalitto-
mampaa tapaa kuin poliisin avittamana? On pe-
rusteltua kysyd, ymmaértdako poliisi vaatia osin-
koa menestyksellisesti autojen varkausvakuu-
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tusten myynnista. TAma on periaatteessa monel-
lakin tavalla vakava turvallisuusongelma suoma-
laisessa nyky-yhteiskunnassa, mutta sille ei juuri
korvaa lotkauteta.

Kolmas esimerkkini unohdetusta suurturvat-
tomuudesta kertoo niistd lainsuojattomista suo-
malaisista, jotka yrittivat luoda uusia tyépaik-
koja tihdn maahan.

Arvoisa rouva puhemies! TAma on varsin traa-
gista. Nimittdin kylld meidan suurtydttomyy-
temme on ehkd myoskin suurin turvattomuuden
ja syrjaytymisen aiheuttaja tissi maassa. Uudet
tyOpaikat, joita hartaasti toivotaan, ovat aivan
ratkaisevasti mikro- ja pienyritysten kasvun va-
rassa. Se nihddin mydskin vallitsevassa hallitus-
ohjelmassa. Suuret ja keskisuuret yritykset eivit
luo mainittavasti uusia tyépaikkoja vaan auto-
matisoivat ja siirtdvit osatditd maan rajojen ul-
kopuolelle.

Suomessa on mikro- ja pienyrittdjid noin
200 000. Kaikki ndmd ovat kuitenkin Suomen
kansalaisista poiketen vailla hallitusmuotomme
ja perustuslakimme takaamaa omaisuuden ja
henkildkohtaisen koskemattomuuden suojaa.
Suomen mikro- ja pienyrittdjit eivit saa osallis-
tua tuponeuvotteluihin esimerkiksi vaan ovat
omassa asiassaan dinivallattomia ja silti joutu-
vat noudattamaan tuposopimuksia. Verotarkas-
tuksissa mikro- ja pienyrittijit ovat tdysin vailla
omaisuutensa ja henkilokohtaisen koskematto-
muutensa suojaa niin kutsutun ohituspykilin
seka peitellyn osingonjakokaytdnnon ja olemat-
toman oikeusturvan perusteella. Niinpa tuhansia
ja jalleen tuhansia mikro- ja pienyrittijid ajetaan
sadistisella tavalla konkursseihin, taloudelliseen
tuhoon ja ikuiseen yrittdjapannaan verotarkas-
tuksella, joka on taysin eri linjoilla kuin valtion
virallinen tyollistdmispolitiikka.

Tyollisyyden kannalta ratkaisevan térked
kansalaisryhméi on nédin kdytdnndssi tdysin vail-
la perusoikeuksien suomaa turvaa meidin yh-
teiskunnassamme. Ilman tdmédn ongelman rat-
kaisua Suomella ei ole mitdan mahdollisnuksia
poistaa suurty6ttdmyyttd eikd mahdollisuuksia
kilpailla menestyksellisesti tulevaisuudessa saa-
vutetun hyvinvoinnin ja elintason sdilyttdmisek-
si. Niissd oloissa on sulaa hulluutta perustaa
Suomeen nusia pienyrityksia ja yrittad lnoda uu-
sia tyopaikkoja. TAma valitettavasti on totuus.
Mind sanon téaltd puhujakorokkeelta, ettd hul-
lu on se ihminen Suomessa, joka niissd oloissa
ja nailli ehdoilla lahtee perustamaan pienyrityk-
sid, ylipdatinsa perustamaan mitddn uutta yri-
tysti.
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Naiden asioiden rinnalla, arvoisa rouva puhe-
mies, esitetty vilikysymys turvattomuudesta yh-
teiskunnassamme on tyhji harhaisku.

Ed. Myllyniemi (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Bremer on osin oikeassa
ja osin vidrissi. On selvd asia, ettd kun kansalai-
nen ajaa autolla ylinopeutta, siitd saa 3 000—
4 000 markkaa sakkoa, mutta kun sama auto
varastetaan ja poltetaan, siit4 saa muutaman sata
markkaa sakkoa. Poliisia ohjataan sellaiseen ri-
kostutkintaan ja tekemiin sellaista tyotd, joka
katsotaan yhteiskunnan kannalta ankarammin
rangaistavaksi rikokseksi. Tista se tietenkin joh-
tuu. Joka tapauksessa timd on vaard suuntaus.
Kylld varastetaan, niin kuin sanotaan, monta
kertaa autosta hyvinkin paljon tavaraa. Ei saisi
todellakaan ottaa vastaan ilmoitusta niin herkéas-
ti, vaan tiytyy se kdyda tutkimassa. Mutta tdhan
suuntaan on menty, kuten ed. Bremer sanoi. Po-
liisi on ohjeistanutkin ndin, etti jopa telefaxilla
voi tehd4 ilmoituksen ja silld perusteella poliisi
tekee oman ilmoituksensa. Tilanne ei ole hyvilla
mallilla, mutta autoja varastetaan niin hirvittiva
médré ja aina vain entistd enemman, joten tilan-
ne on tdhdn ajautunut. Ed. Bremer on osittain
oikeassa.

Ed. Bre m e r (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa rouva puhemies! Tekisi mieli jatkaa keskuste-
lua ed. Myllyniemen kanssa siitd, kuka ohjaa
poliisin harhateille tissi valinnassa.

Minusta on omituista se, ettd jos pankista
ryostetdin tuhat markkaa, niin poliisi panee
kaikki ulosmenotiet seis ja on valtakunnallinen
liikkekannallepano poliisin toimesta, mutta jos
500 000 markan auto varastetaan, niin sille ei
lotkauteta korvaa, tuskin poliisi valittda nostaa
takapuoltaan tuolista. Tassi on tdydellinen kei-
kaus, suuruusluokkien harhakasitys, joka pitéisi
korjata.

Ed. Sm e ds: Arvoisa puhemies! Tamanker-
tainen vilikysymys on mielestdni luonteeltaan
hyvin erilainen moneen aikaisempaan téssi salis-
sa ndhtyyn vilikysymykseen verrattuna. Kristil-
lisen liiton eduskuntaryhman aloitteesta liikkeel-
le 1ahtenyt turvallisuusvilikysymys puuttuu laa-
jaan ilmidkenttddn, ei pelkdstddn yksittdisiin
asioihin tai tapahtumiin, joita olisi helppo lihes-
tya kylla- tai ei-vastauksin. Poliittista syttymis-
herkkyytta valikysymykselld toki olisi enemmién,
jos lahestymistapa tai aihepiiri olisi populaarim-
pi.
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Turvallisuus on kuitenkin teema, joka on kan-
salaisten lisiksi pohdituttanut myoés paattijia.
Turvallisuuden tuottamisessa on arvioni mu-
kaan alettu luottaa aikaisempaa enemméin yli-
kansallisen turvallisuusrakenteen kehittelyyn
seki voiman ndyttamisen filosofiaan ja instituu-
tioiden mahdollisuuksiin. Aito turvallisuus ei
mielestini kuitenkaan rakennu ylhailtd alas
vaan yksildjen tasolta kansakunnan ja kansojen
tasolle.

Valikysymyksessi todetaan oikeaan osuvasti,
ettd turvattomuuden tunnetta ja turvallisuuden
heikkenemistd atheuttavatkin perimmaltian ih-
misten asenteet ja yhteiskunnan kahtiajakami-
nen. Hallitus ja kansanedustajat lainsaitdjind
voivat niihin syihin vaikuttaa, vaikka valintojen
seuraukset ndkyvat useimmiten vasta pidemmal-
14 aikavililld. Téstd syystd on mielestini aivan
oikein pohtia, mitd uusia toimenpiteitd nyt tar-
vittaisiin, jotta yhteiskunnan perusturvallisuus
voisi vahvistua huomisen Suomessa.

Arvoisa puhemies! Mielestdni yhteiskunnan
perusturvallisuus rakentuu parhaiten perheiden
ja kotien varaan. Jos perheet — isét, didit ja
lapset — kestivit ja voivat hyvin, isinmaallakin
menee vaistamatta hyvin. Talla mittarilla mitat-
tuna yhteiskunnassamme on korjattavaa, silld
esimerkiksi kodin ulkopuolelle sijoitettujen las-
ten ja nuorten médrd on kasvanut koko 90-lu-
vun. Kun vuonna 91 ndiden lasten lukumééara oli
noin 8 700, oli sijoitettuja vuonna 95 noin 10 800
lasta ja nuorta. Tarve ei timén jilkeen ole suin-
kaan vihentynyt. Vuonna 96 kodin ulkopuolelle
sijoitettuja lapsia ja nuoria oli jo peréti 11 200.

Vaikka vastuuta tdsti kehityssuunnasta ei voi-
kaan silyttid yksittaiselle hallitukselle, on sanot-
tava, ettd perinteinen avioliittoperhe ei tilld hal-
litustaipaleella ole ollut suinkaan korostetussa
arvossa. Kuten vilikysymyksessé todetaan, ovat
hallituksen leikkaustoimenpiteet kohdistuneet
erityisesti lapsiperheisiin. Johonkin rajaan asti
sadstotarvetta voi ymmartiaikin, mutta jos toisel-
la kidelld puretaan yhteiskunnalle edullista koti-
hoidontukijirjestelmaa ja toisaalla lisdtian kun-
tien velvoitteita piivahoidon laitospaikkojen
suhteen, ei voi olla kysymys vain rahan niunkkuu-
desta.

Tiedidn vain kaksi jarjestelmédd, joissa lasten
kotihoivaa on arvostettu vihemman kuin laitos-
hoivaa. Ideologisista syistd ndin tehtiin kommu-
nistisissa jarjestelmissa ja aggressiivisen ulkoisen
uhan vuoksi myds Israelin kibbutseissa.

Hallituksen kotien merkitystd aliarvostava
linja nakyi myos liikeaikalain késittelyssd, kun
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perheiden lepopéivd niin mielellddn olisi haluttu
uhrata kaupallisuuden voittokululle. Vasemmis-
to olisi lisdksi halunnut muuttaa perhekisitetta
nostamalla samaa sukupuolta olevien suhteet
avioliittoon rinnastettaviksi.

Toivottavasti hallitus ei nyt taivu muun muas-
sa vasemmistonaisten esitykseen siitd, etti lap-
settomuushoidot sallittaisiin my6s yksindiselle
naiselle tai kahden naisen suhteelle. Jos tima
esitys, joka ymmartadkseni on saanut tukea
erdistd muistakin hallituspuolueista, toteutettai-
siin, merkitsisi se sitd, ettd lainsd4tajd mahdollis-
taa tilanteen, jossa lapselta jo lahtokohtaisesti ja
tietoisesti riistetdén isd. Tama ei varmasti aina-
kaan vahvista yhteiskunnan turvallisuutta. Toi-
von, ettd oikeusministerid omaa kantaansa sor-
vatessaan kayttad tissdkin asiassa tervettd har~
kintaa.

Miehen ja naisen vélinen avioliittoperhe on
kaikista paineista huolimatta paras perusta niin
yksilon kuin yhteiskunnankin perusturvallisuu-
den rakentumiselle. Mielesténi kaikissa paatok-
sissd meiddn tulisikin tukea perheiden hyvinvoin-
tia eiké pyrkia sitd vaikeuttamaan.

Yksi askel talld tukemisen tielld olisi, jos mah-
dollistettaisiin perheiden yhteisverotus silloin,
kun toinen puolisoista tekee kotona hoivaty6ti
esimerkiksi vanhuksen tai alle kouluikdisen lap-
sen parissa. Toinen hyvé askel olisi, jos hallitus
rohkeasti viestimien toimilupaehtoja tarkenta-
malla ja tukimarkkoja ohjaamalla vaikuttaisi sii-
hen, ettd kulttuurimme valtavirta ei endd muok-
kaisi rakkaudesta kauppatavaraa ja ihmissuh-
teista kulutushyodykkeita.

Arvoisa puhemies! Aikaisemmissa puheen-
vuoroissa on hyvin laajasti kuvailtu yhteiskun-
nassamme turvattomuutta aiheuttavia tekijoita.
Siksi puutun itse vain yhteen ongelma-alueeseen
lyhyesti, huumeisiin.

Julkisuudessa olleiden tietojen mukaan huu-
mausainerikollisuus on viime vuosien aikana ol-
lut selviassd kasvussa. Ongelman laajuudesta
koko maassamme Kkertoo se, ettid viime vuoden
yksi huomattavimmista huumetakavarikoista
tehtiin Pohjois-Suomessa Inarissa. Tullin ja po-
liisin tilastojen mukaan huumausainerikoksista
tehtiin rikosilmoituksia noin 6 700, missd on pe-
riti 15—16 prosentin kasvu edelliseen vuoteen
verrattuna. Tadmén kehityssuunnan pysdyttimi-
nen vaatii mielestdni aivan uutta otetta. Viliky-
symyksessd perddnkuulutetut poliisin lisaresurs-
sit olisivat yksi ratkaisu. Mahdollisesti poliisille
tulisi osoittaa myds toiminnallisia lisdvaltuuksia.
Nuorten ajautuminen huumerikosten tielle tulisi
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kuitenkin voida pysdyttad hyvin aikaisessa vai-
heessa. Ehka siksi pitdisi mahdollistaa alaikais-
ten kayttijien tahdosta riippumaton hoito.

Keskeisinta olisi, ettd yleinen mielipide saatai-
siin kéddnnettyd kaikenlaisten p#ihdeaineiden
kayttod vastaan. Nyt ajan henki on oman koke-
mukseni mukaan vairistynyt, silla paihteitd
kayttimaton raitis kansalainen saa helposti epé-
normaalin leiman. Ajan hengestd maailmassam-
me kertoo sekin, ettd dopingtestissa paljastunut
marihuanan kayttokain ei ndyti olevan esteeni
olympialaisen kultamitalin saannille ja maail-
man nuorison esimerkiksi nousemiselle.

Arvoisa puhemies! Vilikysymyksen oleellisin
vaatimus on toivomus yhteiskunnan arvoperus-
tan kohentamisesta. Tali4 tielld esimerkki on pa-
ras, joskin vaativin opastaja.

Ed. Vehkaoja: Arvoisa rouva puhemies!
Vialikysymyksen aihe sisdisestd turvallisuudesta
on tirked Hornetien ja helikopterihankintojen
tukeman ulkoisen turvallisuuden rinnalla. Myos
esiin tuodut turvattomuutta aiheuttavat tekijit
ovat huomion arvoisia olemassa olevia seikkoja,
jotka jokainen voi havaita. Keskustelun aikana
on kuitenkin kdynyt ilmi, ettd vilikysyjit ovat
ilmeisesti monia 1lmidita liioitelleetkin. Niin ai-
nakin nyttiisi tilastojen perusteeila. Toisaalta
kysyjiltd on mielesténi jadnyt huomaamatta mo-
nia turvattomuutta aiheuttavia seikkoja, jotka
kuitenkin ovat melkoisen merkittavia.

Vilikysymyksessda  puhutaan  esimerkiksi
muuttoliikkeestd, ikd4n kuin ihmisten kulkemi-
nen olisi ainoastaan alueiden vilistd muuttolii-
kettd. Kuitenkin tilastojen perusteella Suomes-
sa esimerkiksi vuonna 96 muutti ldhes 200 000
ihmistd alueen sisalld, ilmeisesti siis vain asun-
nosta toiseen, ja juurtumattomuus ldhtee liik-
keelle yhtd hyvin tillaisesta muutosta kuin
muutosta, joka on maantieteellisesti pitempi-
matkainen. Tastd kannattaisi mielestdni enem-
mén puhua, mutta esimerkiksi tAmén tyyppisis-
sd muutoissa ei varmastikaan hallituksen poli-
titkalla ole sellaista osuutta, jota muuttoliik-
keen yhteydessd muuten valaytellddn, vaan on
ehkd laadukkaamman asunnon perdssi muut-
tohalukkuutta, jonka kansalaiset itse haluavat
ratkaista.

Asunnottomuuden osuus yhteiskunnan héi-
ridissad on mielestini myos jadnyt kysyjilti joten-
kin vahille huomiolle ja tietysti ylipddtdan se,
minkilaisia kayttdytymismuotoja tulottomuus,
joka meidin aikanamme johtuu aika paljon tyot-
tomyydestd ja nimenomaan siitd, sinillian ai-
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heuttaa ihmisille. Meilla varmasti on ihan oikea-
ta leipdvarkauttakin kuitenkin olemassa.

Nakisin, ettd valikysymys kuitenkin tavailaan
samalla, kun se kysyy sisdisen turvattomuuden
asiaa, my0Os esittdmistavallaan lietsoo lisdd tur-
vattomuutta ja johdattaa ihmisid ja lukijoita sel-
laiseen valitettavaan harhakuvitelmaan, niin
kuin me voisimme rangaistusseuraamuksilla, nii-
td tiukentamalla tai poliisivoimia lisddmaélld nii-
ta vaikeita ongelmia hoidella. Nainhan ei var-
mastikaan asia ole.

Ennen kuin jatkan enemmin vilikysymyksen
sisdltdpuolesta, haluan joitakin puheenvuoroja
kommentoida. Kokoomuksen ryhmépuheen-
vuoron kiyttija ed. Heikki Koskinen totesi, etti
turvattomuuden yksi suuri aiheuttaja on vélinpi-
timittémyyden lisdéntyminen. Olisin odotta-
nut, ettd han olisi samassa yhteydessid halunnut
kdsitelld myos lisddntyneitd tydelimin vaati-
muksia, ottanut ikddn kuin tastd kehityksesta
vastuuseen myos tydeldimian. Eihdn ole kovin-
kaan pitka aika siitd, kun meillakin kehuskeltiin,
ettd Suomi on Euroopan Japani. Voi hyvin ky-
syd, tarkoitettiinko tilld nimenomaisella siteera-
uksella sitd, ettd Suomessakin oltiin jo tottumas-
sa antautumaan ylitydhon vastikkeetta.

Ed. Pulliainen puhui siitd ilmidsta, ettd itse
asiassa kansalaiset ovat myds valintansa teh-
neet, ettd he maksavat turvallisuudesta mie-
luummin vakuutusmaksuina kuin veroina.
Niin on, mutta ehka tdhdn kannattaa my®és li-
sdtd se, ettd timd on ihan normaali ilmio, etti
my0s privaatisti turvallisuudesta maksetaan,
siind ei sindnsa ole mitd4n epanormaalia. Sitten
on hyvi kysya, mikd on muna, mikad on kana,
kun vakuutuksesta ylipddtidn puhutaan. Jos
syyné on ollut se, ettd poliisit eivit endd suojele
omaisuutta, haluan kuitenkin esittdd sen vasta-
kysymyksen, eikd ole parempi, ettd poliisi prio-
risoi niinpdin, ettd se yrittda suojella ensisijai-
sesti henked ja sitten vasta omaisuutta. Priori-
teetti on poliisin puolella oikein suoritettu, jos
tastd on kysymys.

Olen myds ihmetellyt enkd tunne titi asiaa,
kun itse vilikysymystekstissd viitetddn, ettd
ikddn kuin pddtoksentekijit olisivat kehottaneet
kansalaisia suojaamaan ja vakuuttamaan omai-
suuttaan. Valistakaa nyt, hyvit kollegat, missi
tidllaista kehottamista on tapahtunut. Mini en
ainakaan ole saanut silmiini enkd korviini titi
asiaa.

Ed. Myllyniemen puheenvuorosta mind en
saanut rividkadn muistiinpanoja. Siind ei toisin
sanoen ollut mitiin kommentoitavaa, se oli jo-
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tenkin niin pienistd palasista koottu puheenvuo-
ro.

Ed. Risanen puhui arkkipiispasta ja kasva-
tuksen tarpeesta. Mutta kuten jo jossakin vas-
tauspuheenvuorossani esitin, olin odottanut, ettd
erityisesti kristilliset ottaisivat esille kirkon roo-
lin tassa vaikeassa arvotyhjidssi, niin kuin puhu-
taan, tai moraalin holtymiskysymyksessi, koska
kirkolla jos kelld on tuhannen taalan paikka nii-
ti asioita ottaa esille. Ja niin kuin totesin, myos
ne taalat tani paiviana kirkolta 10ytyvat, koska
silla taloudellisesti pyyhkii niinkin hyvin.

Olen myd6s aprikoinut, kuten ed. Rasdnen,
normiohjauksen roolia ja mahdollista tarvetta
osittain ainakin siihen palata. Mutta en nyt tieda,
pitaakd sithen palata sen takia, ettd nimenomaan
keskustapuolue ei ole pystynyt itschallintoa
kayttamalla omissa kunnissaan arvojérjestykses-
ti selviytyméddn. Tuntuu jotenkin hassulta, mut-
ta onko nyt niin, ettid keskustapuolue haluaa
todellakin valtakunnalliset normit takaisin siitd
syystd, ettd se voisi nojata niihin, kun se itse tekee
kunnissa pditoksid. (Ed. Manninen: Alkaa pu-
huko vastoin parempaa tietoa!) Kuntaliitto i ole
suhtautunut myonteisesti normien saamiseen ta-
kaisin. Luulen, ettd se ei tule olemaan se ratkaisu
siihen, miten saadaan palvelut laadullisesti ja
ehki maarillisestikin kohenemaan.

Ed. Tarkka totesi myos, ettd omaisuuden va-
kuuttaminen ei sindlldidn ole mikdan ongelma.
Minusta se kannattaisi meiddn yhdessd tdilla
myds todeta.

Ed. Virtasen puheenvuorot ovat aina virik-
kaitd. Kylld minut pysdytti hinen véitteensi sii-
td, etti negatiivisuus ylipddtdln on juoni, ettd
ihmiset eivit adnestdisi. Se on aika vaarallinen
asia, jos tosiaan vield paremmin onnistutaan
kuin tihidn mennessd, ettd ihmiset loitontuvat
ottamasta kantaa asioihin. Se heikentdi tietysti
poliitikkojen, hallituksen ja eduskunnan mah-
dollisuuksia tehdd pian mitdin ndissd asioissa.
Onhan sanottava, ettd turvattomuuden lietson-
taa, josta jo puhuin, ruokkii myds tavallaan timi
vilikysymys ja se on yhteydessd myOs bisnek-
seen.

Turvalaitteista tdallda puhui ed. Hurskainen
sanoen, ettd on siirrytty turvalaiteyhteiskuntaan.
Nien, ettd suurin osa tdsti siirtymisestd on kui-
tenkin normaalia teknistymistd. Nahdain, ettid
siellakin, missd puhumme hyvéstd hoidosta, on
siirrytty tekniikan hyddyksi kdyttdmiseen. Niilla
apparaateilla kerta kaikkiaan korvataan ihmisti.
Emme me ole kaiken maailman hilytyslaitteita,
joita esimerkiksi vanhusten hyvissd avohoidos-
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sakin kdytetain, ainakaan kovin suureen d44neen
moittineet. Vanhukset itse pitdvit asiallisina til-
laisia jarjestelyja.

Ministeri Monkdére totesi myos kunnallisesta
itsehallinnosta ja alleviivasi tirkeysjirjestyksen
16ytdmisen vilttimittomyyttd nimenomaan
kunnissa. Minusta se kylla voisikin olla se vas-
taus aika moneen valikysymyksessi esiin tule-
vaan ongelmaan.

Vilikysymyksessi tulee 14pi sellainen ajattelu-
tapa, ettd hallitus olisi suoraan vastuussa jopa
perheiden sisdiseen dynamiikkaan kuuluvista
kysymyksistd. Muistan vanhoilta ajoilta sellai-
senkin tapauksen, etti kun puoliso ei antanut
toiselle rahaa, vaikka maksettiin toimeentulotu-
kea tuohon perheeseen, perheen toinen jasen kir-
si nilkda. Aika hankala tilanne yhteiskunnan
puuttua ja neuvoja ei edes tosiaan ole tarjolla.
Ellei sitten, kun tilanne jatkuu, joudu jo suositte-
lemaan avioeroa, kun vastuu toisesta ei timin
paremmin pelaa.

Niamé ongelmat eivit ole niin yksinkertaisia
kuin vilikysymyksessd annetaan ymmartia. Vai-
keuksienkin keskelld ihmiselid on kuitenkin ensi-
sijainen vastuu koettaa 10ytaa positiivisia selviy-
tymiskeinoja ihan itse. Sama koskee tietysti 14-
heisid, jarjest6jd, kuntia. Kaikkien tulisi oma
osuutensa kantaa tdssd asiassa. Mutta kuntien
erityisesti tulisi nahda lisd4 vaivaa oikean tarke-
ysjdrjestyksen 10ytdmiseksi rahojen kiytossa.
Mutta kysymys on my®6s niistd metodeista, milld
lahestyd vaikeuksiin joutuneita henkilditd, ja
my0ds metodeista, miten voidaan ennaltachkiista
ylipddtdin ongelmien syntya.

Vilikysymyksessa tuodaan esille koko joukko
huolestuttavia ilmiditd, joiden viditetddn synty-
neen Lipposen hallituksen aikana. Kysyjat eivit
huomaa puhuvansa ylipd4tdin kaupungistumi-
sen varjopuoliin liittyvistd kysymyksistd. Néiin
ollen voi olla jopa olemassa aitoja syit4 sille, ettei
Ahon hallituksen aikana annettu mitddn arvoa
kaupunkipolitiikalle eika erityistoimiin ryhdyt-
ty. Kuitenkin pdiosa maamme viestdstd asuu
kaupungeissa. Suurkaupunkeihin aina kasautuu
asunnottomuutta, tyottdmyyttd ja huono-osai-
suutta, jopa rikollisuutta, mutta niihin kasaan-
tuu my0s hyviosaisuutta ja mahdollisuuksia.

Vilikysymys paljastaa kovia asenteita kysyjis-
tdan. Ongelmien ladkkeeksi tarjoillaan kovem-
pia rangaistusseuraamuksia ja poliiseja. Kuka
voi tosissaan uskoa, ettd asiat hoituisivat lisda
linnaa -linjalia?

Than ilman Lipposen ja Ahonkin hallitusta
toivon, ettd taloyhtidissa ldhdettdisiin tunte-
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maan vastuuta ja palautettaisiin talonmiesten
kunniakas ammatti. Korttelipoliisit ovat myos
hyv4i asia, ja poliisi voinee jatkaa sisdisii jarjeste-
lyja tuchon suuntaan.

Nikisin ennalta ehkiisevissd mielessa tarked-
ni, ettd kotikdynnit myds palautettaisiin kunni-
aan. Miksi pdivihoidon, koulun ja sosiaalitoi-
miston ihmiset eivit voisi tutustua oppilaisiinsa
ja asiakkaisiinsa ensin ndiden kotona keskustelu-
ja kiyden? Niin viltyttdisiin monilta my&hem-
miltd yllatyksiltd ja voitaisiin paremmin varau-
tua kunkin tarpeesta lahtevaian palveluun.

Kirkon roolia toivon myd&skin tihidn keskuste-
luun enemmin mukaan. Olen oliut vihén petty-
nyt kirkon puolelta tulleisiin 44niin siini mieles-
sa, ettd se sormi osoittaa aika yksioikoisesti vain
poliitikkoja. Minusta kirkon sopii mydskin to-
della kantaa tissa vaikeassa tilanteessa snurempi
vastuu.

Ed. Myllyniemi (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Valitan sitd huonoa sirpale-
puhettani, mistd ed. Vehkaoja ei ollut saanut
mitdan irti. Se on varmasti minun syyni.

Mutta olisin ankarasti eri mielti siit, etteik®
rangaistuksella tai seuraamuksella ole mitdin

. merkitystd. Muualla Euroopassa on huomatta-
vasti ankarammat rangaistukset kuin meilla.
Minka vuoksi sielld on ankarammat rangaistuk-
set? Jos on niin, etteivdt rangaistukset auta mi-
tddn, niin poistettakoon ne kokonaan. Ruotsin-
maalla on paljon ankarammat rangaistukset pa-
hoinpitelystd kuin meilld ja huomattavasti vé-
hemmén pahoinpitelyjd kuin meilld. Eiko tilld
ole mitdan yhteista? Suomessa vain mairityt pii-
rit, joita ed. Vehkaoja on toistuvasti ollut kuunte-
lemassa, sanovat, etti seuraamuksilla ei ole mi-
tdan merkitysta.

Haluaisin tihdn vastauksen. Minka vuoksi
rangaistuksia on keksitty, jollei niilld ole mitd4n
merkitystd? Miksi ihmisid pannaan linnaan tur-
haan? Olen samaa mielt4, ettd jos ei rangaistuksil-
la ole mitd4n merkitystd, niin lopetetaan vankilat.

Ed. Alaranta (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Vehkaoja jo toistamiseen
tdndin illalla otti kantaa tihdn kirkon mukaan
tuloon ja mukaan ottamiseen tdhan yhteiskun-
nalliseen keskusteluun. Olen hyvin pitkélle ha-
nen kanssaan samaa mieltd. Kun han ihmetteli
sitd, ettd kristillinen liitto ei siitd kovin paljon
puhu, niin ehka mini saan vastata tillaisena si-
vullisena, ettd se on varmaankin kristilliselle lii-
tolle jonkinlainen ongelma siksi, ettd laheskain
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kaikki kristillisen liiton kansanedustajat tai ja-
senet eivat kuulu kumpaankaan kansankirk-
koon, luterilaiseen tai ortodoksiseen kirkkoon, ja
keskustelun avaus siltd suunnalta ei ole aivan
ongelmatonta.

Kirkkohan on elanyt jotenkin erillddn tistd
poliittisesta toiminnasta, voisiko sanoa jo kym-
menid vuosia, ja ainakin minua on tdalld edus-
kunnassa se aina harmittanut. Syyllistd on turha
etsid. Mutta viime aikoina kirkko sen sijaan on
kylla kiitettdvalla tavalla aktivoitunut. Voin mai-
nita vain esimerkiksi arkkipiispa Vikstrémin,
joka on ollut tallainen aktiivinen yhteiskunnallis-
ten ongelmien esille ottaja ja tallainen keskuste-
lun avaaja.

Huomasin viime viikon Nykypdivi-lehdestd,
ettd kirkkohallitukseen nimitetty uusi kanslia-
paallikko Risto Junttila otti hyvin aktiivisen ja
politiikalle my&nteisen kannan ja antoi lupauk-
sia siitd, ettd hdn tulee ottamaan nyt enemmén
yhteyttd istuviin kansanedustajiin ja poliitikoi-
hin kuin mitd tahin asti on kirkon puolelta ta-
pahtunut. Sikali tissd on siis my&nteistd odotet-
tavissa, ed. Vehkaoja.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ensinndkin totean vihdn myo-
tdsukaan ed. Vehkaojalle vanhana isinnditsijini
itsekin, ettd kylla ihmiset ovat luopumalla talon-
miehistd kerrostaloissa menettineet suuren osan
mukavuutta ja turvallisuutta. Se ei kovin paljon
maksa, mutta se olisi erinomainen asia varsinkin
tind pdivana.

Taytyisi jollakin tavalla vastahankaan kai to-
deta ed. Vehkaojan puheisiin, kun hédn kysyi,
ovatko paattajat alkaneet myyda vakuutuksia ja
tehdi suojausehdotuksia ihmisten omaisuuden
suhteen. Eivdt varmaan p#attdjit, mutta kylla
kai poliisilla on erilaisia turvallisuusneuvontoja,
joiden yhteydessd he neuvovat ihmisid suojaa-
maan omaisuuttaan, merkitsemain sitd, ja sa-
malla he kylld varmasti hyvin usein esittavit
mydskin sitd mahdollisuutta, ettd vakuutuskin
olisi hyva olemassa. Enkd mini tiedd nyt sitten,
vaikka ed. Bremer tdilld aikaisemmin totesi, etti
poliisi on vakuutusyhtiditten asiamies myymaélila
vakuutuksia. Ei kai se pahaksi ole, vaikka poliisi
jotakin kysyvaa ihmistd neuvoo, ettd vakuutus-
kin olisi hyvaksi olemassa, siitd huolimatta, etta
neuvoo mydskin omaisuuden suojaamisessa luk-
kojen ym. asettamisen kautta.

Ed. Ve hk a oja (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Aloitan vastaamalla ed.
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Aittoniemelle. Tassd moitin sitd, ettd valikysyjat
ovat tekstissdlin viittineet, ettd ylipddtaan paa-
toksentekijit ovat antaneet nditd kehotuksia.
Poliisi on virkamies.

On hyvé kuulla ed. Alarannalta, ettd kirkolla
on hyvia suunnitelmia tulossa. Omasta puolesta-
ni toivotan heidit tervetulleiksi ei vain keskuste-
lemaan vaan my0s enemmén toimimaan.

Ed. Myllyniemelle haluaisin sanoa, ettd me
ihmiset ajattelemme monella tavalla varmasti
rangaistuksista ja niiden todellisesta vaikutuk-
sesta ennaltaehkdiisti seuraavia tekoja, rikoksia.
Suuri osa kuitenkin niisti rikollisista on sellaisia,
jotka ovat jo aiemmassa elimin vaiheessa syrjay-
tyneet, ja tarvitaan tavallaan muita ladkkeitd
kuin pelkéstadn titi rangaistusta. Tastd ldhtee
oma ajatukseni siitd, ettd positiivisia ratkaisuja
16ytamilla ehka pitiisi ensisijaisesti yrittda pa-
lauttaa heidin yhteiskuntakelpoisuuttaan.

Ed. Suh ola: Arvoisa puhemies! Olen him-
mentynyt tistd vilikysymyksestd. Nyt voi moni
tietysti sanoa, ettd tuokin se alkaa kansanedusta-
jaksi ja sitten vaan on puhujakorokkeella him-
mentynyt. Mutta kun tissd kysymyksessd on
kaikki, niin kuin ed. Aittoniemen toivomusaloit-
teessa, jonka henki oli muistaakseni se, ettd miti
hallitus aikoo tehdi kaikkinaisen pahan poista-
miseksi yhteiskunnasta.

T4mi runsaus himmentii, mutta himmen-
nysei ole oikein sopivaa. Himmennys ylipdataan
on himmentdvaa tissi teknofundamentaalisessa
ajassa. Aika korostaa sanatarkkaan erehtymit-
tomyytti, niin kuin fundamentalismi Raamatun
suhteen. Tosin nyt erehtymiton auktoriteetti ei
ole Raamattu, vaan Maailmanpankki tai pdami-
nisteri tai puoluejohtaja tai teknologia tai joku
instituutio kuitenkin. Niiden edessd me lydmme
otsaa maahan. Niiltd odotamme pelastusta.

Juuri nyt, viitdn, juuri nyt olisi vadnnettivi
lippa niskaan ja istuttava porraspuulle ihmettele-
méén, ihmetteleméin, uskommeko me tosissam-
me, ettd meidén turvattomuutemme, joka on sy-
vasti sisdinen tunne, sittenkin viela, Luojan kii-
tos, enemmin tunne kuin jokapiivaistd todelli-
suutta, uskommeko, ettd tdma turvattomuuden
tunne poistuu tai ainakin lievenee, jos me lisidm-
me lakeja ja poliiseja ja kovennamme rangaistuk-
sia. Luin uutisen Oulun nuoresta pyromaanista
ja hén selitti tekoansa silld — kymmenen tulipa-
loa — ettd tuli vihan ja raivon tunne. Laki tai
poliisiko sitd tunnetta estdd tulemasta? Jos me
niin uskomme, niin me saamme kohta huudella
tdalld kaikki niin kuin Uuno Turhapuro, etti
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poliisi, poliisi, poliisi, kohta rupee tuntumaan,
kohta rupee tuntumaan.

Laki tai moraalinormit eivit voi taata oikeutta
ja oikeudenmukaisuutta eivétka julistukset voi
korvata yksilon moraalista vastuuta. Tassi tur-
vattomuuden tilassa kyse on enemmaén vastuuky-
kyisyyden puutteesta kuin poliisien ma4rista.
Talla en tarkoita sitd, ettd poliisien médird on
riittdva. Pikemminkin tehdyt supistukset poliisi-
toimessa ovat ajattelematonta juustohdylddmis-
ti ja murentavat koko jarjestelméan uskottavuut-
ta, ja on itsestidnselvyys, ettd poliisien miara
olisi pikimmiten saatettava tasolle, jolla poliisit
voivat kohtuudella selviytya arkensa rutiineista.
Silla kuten uutistoimittajana opin, poliisilta ei
pida koskaan kysyi, onko mitddn “erityistd” ta-
pahtunut, koska silloin paivan varkaudet, tapot,
perhevikivallat ja tihutyot jaavat kuulematta ja
uutiset saamatta, koska eivit ne ole poliisille mi-
tdan “erityistd”, ne ovat poliisin arkea. Niin kuin
on sekin mahdoton yhtild, josta paivilla minulle
Saarijirvelta soitti konstaapeli Raimo Isoluoma
ja muistutti, ettd kun heilti toisaalta vaaditaan
lyhyempéd hilytysviivettd ja toisaalta suurenne-
taan yhteistoiminta-aluetta, niin he ovat him-
méstyksen sormi kummastuksen suussa.

Epiilyni kohdistuukin siihen ajatuskuvioon,
ettd jotakin jirjestelmid vahvistamalla poistuisi
ongelma, jonka syyt ovat yksildiden sisdisessi
maailmassaja moraalikdsityksissi. Jarjestelmi ei
takaa moraalia. Moraalin toteuttamiseksi tarvit-
semme moraalisen ihmisen, joka ratkaisee oman-
tuntonsa mukaan. Systeemid ratkaisevampi on
sydin. Mutta, arvoisa puhemies, jostakin meihin
on iskostunut ajatus, ettd systeemi on syyllinen.
”Jarjestelma mua on jo kylliks lypsanyt”, lauloi
Junnu Vainiokin syddmistyneend. Samasta syys-
td pelastusodotuksemmekin kohdistuu systee-
miin,

Kun tésséd salissa edustaja kysyy, niin kuin
taannoin kysyi, “mit# hallitus aikoo tehdi, kun
lapset ovat Oisin kinnissd kadulla”, héyhenjarru-
tus ei endi riité, tarvitaan késijarrukdannés. Ni-
mittiin mitd se hallitus sielld kadulla tekee? Van-
hempien siella pitdé olla. Me taidamme olla ka-
dottamassa perusasiat, niin kuin senkin, ettd
vanhemmat ovat vastuussa lapsistaan. Yhteis-
kunnan kuuluu luoda edellytyksid onnistuneelle
kasvamaan saattamiselle. Vastuu sille tulee vasta
sitten, kun vanhemmilta puuttuu vastuukykyi-
SYYs.

En ole ainoa tissa epdilijéiden joukossa. Ta-
louselimi-lehden numerossa 4 Pertti Monto kir-
joittaa: "Suomalaisilta on tdydellisesti kadonnut
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tuntuma siihen, mika kuuluu valtiolle, mika ih-
miselle itselleen. Valtio on ottanut vastuun ihmis-
ten jokapdiviisestd elimistd. Asiat ovat kadnty-
neet pédlaelleen. Ottaessaan vastuun ihmisista
valtio on vdhitellen kehittidnyt jarjestelmia, joilla
se estdd ihmisid eldmdista ja yrittimdista ja etsi-
misti omaa tietddn. Hyvinvointivaltiosta on teh-
ty kehto, jossa aikuiset ihmiset kellivit tutti suus-
sa. Jos tutin repédisee, nousee hirved parku.”

Me tarkoitimme hyvad luodessamme hyvin-
vointivaltiota, mutta taisimme tulla luoneeksi
holhousvaltion, ja siind kansakunta eldd kum-
mallisen ristiriitaisessa tilanteessa: Yksilot vaati-
vat ja saavat vapauksia ja oikeuksia, mutta vas-
tuu kuuluu kuitenkin jollekin muulle: instituu-
tiolle.

Arvoisa puhemies! Amitai Etzionin uudessa
kirjassa The New Golden Rule yhteiskuntien
kohtalonkysymykseksi nimetdén kahden nako-
kohdan yhdistaiminen. N&ita ovat autonomia ja
jarjestys. Meidan aikamme on korostuneesti au-
tonomian aikaa. Meilld on enimmékseen oikeuk-
sia ja itsemdarddmisoikeuksia varsinkin. Mutta
kuten vapaasti eli rajoitta kasvanut lapsi tuntee
syvad turvattomuutta rajattomassa maailmas-
saan, ylilybva autonomia herdttdd uudenlaista
jarjestyksen tarvetta. Lapselle rajat tuovat tur-
vallisuutta, niin aikuisellekin.

Mutta vahvasti autonomiaa korostavassa yh-
teiskunnassa jirjestys ei voi olla pelkistadn yl-
hailtd annettua, keskushallinnon ja lainsdddan-
ndn tuottamaa. Sellainen pyrkimys luoda jirjes-
tystd saattaisi synnyttdd pikemminkin kapinaa ja
vieraantumista kuin parempaa jirjestysta. Para-
doksaalista on, kuinka ihmiset yhd enemméin
huutavat lakia ja jirjestysti ja yhd enemmin
lukevat tuomioita torituomioistuimissa ja kovia
tuomioita sittenkin. Jarjestys, jota me kaipaam-
me, ei synny vanhoilla maarallisilld tai laadullisil-
la keinoilla tyyliin "lisda poliiseja tai ainakin
enemmin pyttyd”. Yksi tehokkaimpia tapakas-
vattajia on Jyviskyldn korttelipoliisi Topi Hau-
tala, joka ed. Partasen oli pysdyttanyt suojatiella.
Tama4 oli veivannut auton ikkunan auki, ja Topi
oli tukistanut hanti siitd syysta, ettd hinella oli
turvavyd kiinnittdmattd. Sen jilkeen ed. Parta-
nen on muistanut kiinnitta turvavyon.

Autonomian ajan jarjestyksen pitaa olla ihmi-
sistd, heidan kokemistaan tarpeista ja nikemyk-
sista kasvavaa, eli heidan on luotava se itse. Mei-
dén on luotava se itse. Enemman kuin kieltoja ja
sanktioita me tarvitsemme aitoa ymmarrysta eri-
mielisten kesken. Ei niin, etta toinen pakotetaan
alistumaan ja luopumaan nakemyksestian, vaan
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niin, ettd keskendan erimieliset oppivat ldhenty-
main toisiaan niin, ettd he etsivit yhteisen intres-
sin, silld sekin 10ytyy. Riidan rakentamisen ja
vékivaltaisten ratkaisumallien etsimisen sijaan
voisimme alkaa rakentaa sovinnon siltoja, siltoja
skinien ja pakolaisten vilille, kettutyttdjen ja tur-
kistarhaajien, maalaisten ja kaupunkilaisten. Ja
harjoitustyon voisimme aloittaa l&hipiirista, su-
kuriidoista tai tyopaikkakdrhamista. Eikd edus-
kuntaryhmissikadn yleensd viisaus ole yhdessa
pédssa.

Tama, arvoisa puhemies, ei ole pehmojen uto-
piaa, vaan ainoa kestavin kehityksen tie. Ratkai-
sun avaimet ovat ihmisten mielessd. Ehkd juuri
siksi me olemme avuttomia ja huudamme jérjes-
telmad avuksemme, koska eihidn sellaista lakia
voi tehdi, ettd ihmisen mielen tulee olla sellainen,
ettd se ei tahdo toiselle pahaa. Niinpi ratkaisun
avaimet ovat meidin henkisyydessimme ja hen-
gellisyydessimme, eivit aineellisissa resursseissa,
ja se himmentd4. Me tarvitsemme enemmaén si-
vistyneitd omantunnonihmisii kuin ulkoisia tur-
vajoukkoja.

Tietenkd4dn Suomesta ei tule hetkessd onnelaa.
Patologiset tapaukset ja psykopaatit ovat erik-
seen. Puhunkin niist4, jotka vield voivat ja tahto-
vat ottaa uuden asennon luodakseen uudesta
maan. Jotta timéi tapahtuisi, tarvitsemme kansa-
laiskeskustelua, kansalaistoimintaa, toiminnan
kautta tapahtuvaa erimielisyyden ja vastakkain-
asettelun murtumista. Vaikka kuinka on kaksi
erimielistd ryhméd, on mahdollista, ettd ne yh-
dessi etsien 16ytdvit jonkin hyvén asian, jota ne
yhdessa voivat ruveta edistiméin. Timé& on tér-
kea nakokohta yksilolliselld ja paikallisella tasol-
la, mutta myos yhteiskunnan kannalta. Sovin-
non sillan takaisen toimeliaisuuden avulla voi-
mavaroja voitaisiin kdyttaa yhteison ongelmien
voittamiseen, sen sijaan ettd nyt voimat haaska-
taan keskindiseen taisteluun.

Arvoisa puhemies! Jotakin uutta tiytyy syn-
tyad. Meiddn ongelmanratkaisumallimme ovat
auttamattoman vanhanaikaisia. Niitd uusia kei-
noja meidin tulisi timéin kaltaisissa vélikysy-
myskeskusteluissa etsid avoimesti ja uskaltavas-
ti. Ehka meidan pitdisi uskaltaa kysya sitakin,
kuinka se vastuukykyisyyttd kasvattaisi, jos ih-
misten yhi enemmin pitdisi — ei niin, ettd olisi
pakko, vaan niin, ettd olisi lupa — etsid itse ja
porukalla parempaa eldmad niin, ettd vastaus
10ytyisi sisdisestd maailmasta, koska mitd epi-
varmemmaksi ulkoinen maailma kdy, siti tér-
kedmpi on sisdisen maailman rauha ja levolli-
suus. Ja se 10ytyy omista voimavaroista tai sen
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tunnustamisesta, ettd niitd ei nyt ole. Mutta uu-
den turvallisuuden lisiintymisti olisikin se, etti
’yks jos murtuis, muut tukena ois”. Ja se “muut”
el olisi jarjestelmd vaan ihminen.

Ed. Immonen: Arvoisa puhemies! Ed.
Vehkaojan monista viittauksista kosketti talon-
miesviittaus, ja kun eldmi on kuljettanut myds
talonmieshommissa, allekirjoitan kylla sen, ettd
silloin, kun talonmiesjarjestelma romuttui, kylla
paljon vietiin sosiaalista turvallisuutta sen myo-
td. Tosin tietysti siindkin ammattiryhmissia on
thmisid puolesta ja toisesta, mutta kaiken kaik-
kiaan mydnteiset puolet siind lapsien ja monien
vanhuksienkin osalta ovat suuremmat. Mutta
kun tassa yhteiskunnassa raha kulkee jarjen edel-
14, niin tdimékin ratkaisu on hoidettu huoltomies-
ja naisverkoston kautta ja néin se on tdndén.

Ed. Suholan puheenvuoroon viittaisin siltd
osin, ettd herkesin kuuntelemaan turvattomuu-
den monista seurauksista, my0s sosiaalisen tur-
vallisuuden ja turvattomuuden ja ihmisten mie-
lettdmyyden. Minulla on esimerkki tisté jarjettd-
myydestd: kaksi ihmistd, joista toinen on iséni.
Niin kylldstyttdvaa kuin onkin kuunnella puhet-
ta isasti, kerron kuitenkin, ettd timé toinen ka-
veri on saman ikdinen ja alkoholin kiyttd heilla
molemmilla suurin piirtein samanlainen eli ei
kovinkaan suurta. He ovat eldménsi taivalta-
neet, isini muutaman lehmén ja vaimon ja lapsen
kanssa rakennustyontekijind ilman suurempia
omaisuuksia. Omakotitalo on velaton tilli het-
kella. Talla toisella kaverilla on miljardiomaisuu-
det. En usko, etti tilla toisella kaverilla tyopaivit
ovat olleet sen pitempid, koska muistan hyvin
lapsena, kuinka y6td mydten lehmien ja sen pie-
nen karjan edesta taytyi, puhumattakaan aamus-
ta, aitini nditd asioita hoitaa. Eli aikamaari sii-
hen elannon hankkimiseen on takuulla samanlai-
nen. Mutta tima tasanjako puuttuu. En hyviksy
sitd, ettd on ndin suuri ero; se kylld johtaa tdssd
yhteiskunnassa eripuraisuuteen. Jotkut ihmiset
eldvit taloudellisesti niin toisenlaisessa asemas-
sa. Siina on kaiken ydin.

Yhteiskunnassamme kansalaiset yhd harvem-
min kokevat turvallisuuden tunnetta. Ongelma
on keskeinen ja ly6é leimansa koko yhteiskun-
taamme. Turvattomuuden tunteen lapilyomét
ihmiset syrjaytyvit ja jadvit yhteiskunnan ulko-
puolelle. Yhteiskunnallisen turvattomuuden syi-
ta ei tarvitse etsid. Ty6ttdmyyden tunne ja suur-
tyottomyytemme ovat ilmidind saman ikdiset.
Laman mukanaan tuoma ty6ttémyys ei niytd
poistuvan, vaikka talouselimdmme on elinvoi-
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maisempi kuin koskaan. Yhi harvemmalla on
mahdollisuus hyvinvointiin, kun hyvinvointi
kasvaa kumulatiivisesti. Suomalainen yhteiskun-
ta amerikkalaistuu kovaa vauhtia rikkaiden ri-
kastuessa ja koyhien kdyhtyessd. Tyottomyys ja
koéyhyys luovat turvattomuuden ja turvattomuus
pahimmillaan luo vékivaltaa ja rikollisuutta.

Jos hyvinvointia ei asianmukaisesti jaeta kai-
kille, juuri silloin pahoinvoinnista joutuvat naut-
timaan kaikki. Jos kukaan tai mik44n ei arvosta
yksilod eikd huolehdi hanestd, mika saisi hanet
arvostamaan toisten omaisuutta tai koskematto-
muutta. Keskeistd kansalaisten turvallisundesta
keskusteltaessa on késitteen ymmértidminen ja
sisaltd. Turva-sana merkitsee suojelua, ei ainoas-
taan vaaraa, vaan myds vddryytta vastaan. Tur-
van hakeminen va#ryyitd ja mielivaltaa vastaan
ilmenee muun muassa oikeusasiamiehelle vali-
tuksia tehtiessd. Sosiaalisesti tasa-arvoinen yh-
teiskunta ei ruoki vakivaltaa ja rikollisuutta. Yhi
harvempi ihminen kokee yhteiskunnan vilinee-
nd, jonka avulla voi toteuttaa itsedin ja saavut-
taa pddmadransi. Pdinvastoin osa ihmisisti tun-
tee olevansa nappula sattumanvaraisten ja mieli-
valtaisten siirtojen pelissi, jonka panoksena seki
voittona on oman eldmén hallinta.

Lapsille pitd4 vilittya, ettei rikos ja vikivalta
ole ratkaisu. Ensisijaista on kuitenkin esti epa-
toivoiset tilanteet ja elimédnkohtalot, jotka ovat
rikoksien takana. Ennen kaikkea lapsistamme
tulisi kasvattaa aikuisia, jotka hallitsevat omaa
elamainsd myods suhteessa yhteiskuntaan. Yh-
teiskunnan vaativasti hemmottelema kansalai-
nen on valmis antamaan oman panoksensa yh-
teiskunnalliselle kehitykselle ja erddnlaisena kii-
toksena. Yhteiskuntaan pettynyt kansalainen on
useasti puolestaan valmis kostamaan vikivallal-
la ja muilla rikoksilla kaikille.

Kaikilla vanhemmilla ei ole valmiuksia niin
vaativaan kasvatustehtdviin, miti edelld kuvat-
tu vaatisi. Kaikille mahdollinen ja tasokas opetus
lastentarhasta ammattiin asti on tirke&a kaikille,
mutta erityisesti kotikasvatusta vaille jaaville.
Téssd viittaan sithen hyvian lakiin, joka saatiin
vuoden 96 alusta ja jossa paivihoidon mahdolli-
suus on kaikilla lapsilla. Tosin se toimii vield
huonosti.

Vilikysymyksen antama kuva turvallisuudes-
ta on melko yksipuolinen. Voimakeinoilla ryy-
ditetty poliisi ei tuo yhteiskuntaamme turvalli-
suuden maksimia. Poliisivoimien rooli on tirkei,
mutta ei saa keskittyd turvattomuuden seuraus-
ten hallintaan turvattomuuden poistamisen sijas-
ta. Poliisivoimien tehokkuudesta ja lisikeinoista
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keskusteleminen juuri nyt on vaarallista. Vain
muutama viikko sitten mieltd osoittaneet nuoret
saivat tuntea nahoissaan kommandopipoin ja
purevin koirin varustautuneen poliisijoukon. II-
taisille kaduille ja talousrikosten tutkintaan tar-
vitsemme moderneja ja ennakkoluulottomia po-
liiseja. Sen sijaan radikaalienkin, yhteiskunnalli-
sesti aktiivisten nuorten varalle poliiseissa on lii-
kaakin tehoa. Poliiseillakin tapahtuu ylilyonteja,
vaikka heisti jokaisella on takanaan koulutusta.

Hyvit edustajatoverit! Sain olla nelja vuotta
sitten johtamassa suurmielenosoitusta piivas-
tuullisena eduskuntatalon edessi. Sitd edelsivat
lukuisat neuvottelut siitd huolimatta, vaikka
mielenilmaus voidaan jarjestda ilman lupaa, kui-
tenkin poliisivoimien kanssa. Muistan, kuinka
yksityiskohtaisesti asioita lapi kdytiin. Minulla
on suuri huoli siitd, milli tavalla voivat vaikuttaa
el ainoastaan mielenosoittajiin vaan kaikkiin
muihinkin poliisien ylily6nnit ja virheet. Tassd
mielessd henkilékohtaisen kokemukseni pohjal-
ta — tdidlld oli ty6ttomid ihmisid 20 000 — on
ehki viddrin sanoa, ettd varoitan, mutta toivon,
ettd keskusteluun siitd, etti voimia tai valtaa
asiattomuudelle tai koulua kdyméttémille ihmi-
sille annetaan lisdi, suhtaudutaan suurella va-
rauksella.

Erilaisia vartijapalveluja antavat yritykset
ovat lisddntyneet turvattomuuden myota. Nais-
sd yrityksissd toimivien vartijoiden rooli on
usein kovin kyseenalainen, silld heidin tyéhon-
s kohdistuvat odotukset eivat aina vastaa var-
sinaista tyonkuvaa. Lilan monet haluavat nih-
di vartijan erddnlaisena poliisina. Tastd o0soi-
tuksena ovat vaateet vartijoiden valtuuksien li-
sddmisestd. Vartijaksi pddsee lahes kuka tahan-
sa. Yritykset eivit systemaattisesti valikoi alalle
parhaiten soveltuvia. TyOntekijoéiltd ei vaadita
koulutusta eiki sitd myoOskaan tyohon astuessa
tarjota.

Tyo6ttdmyyden tuoma raaka kohtalo ihmisilla
on myos pakottanut monet niyttelemiin tyo-
hoénotoissa. Valitettavasti hyvit nayttelijait mo-
nesti myds padsevit tydhon tuntematta asian si-
saltdéd. TyOhonottaja usein tekee virheen juuri
siind, ettd sellainen rehti ihminen, joka tuntee
asiansa, ei osaakaan olla verbaali tyyppi. Han ei
olekaan naytteliji ja ndin menettdi sitten hom-
mansa ja verbaali tyyppi, joka saattaa olla aivan
huono hommaan, tuleekin valituksi. Jos entistd
kovemmat otteet sallittaisiin vartijoille, niin
tAmi toisi mukanaan turvallisuuden sijasta tur-
vattomuutta. Ei tarvitse olla psykologi tietdak-
seen, miten lupa vékivallan kdyttodn huumaa ja
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sokeuttaa vinoutuneen vallanhimon vaivaamat
ihmiset.

Arvoisa puhemies! Sosiaaliseen tasa-arvoon
tihtddvat yhteiskunnalliset ratkaisut ovat ainoa
tapa rakentaa yhteiskunta, joka takaa meille kai-
kille turvallisuuden tunteen.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimméinen
varapuhemies Pesila.

Ed.Jddskeldinen: Arvoisa herra puhe-
mies! TAalla on tdnain kdytetty monia ansiok-
kaita puheenvuoroja. Jokin aika sitten ed. K4i-
ridinen otti esille kahtiajaon: toisaalta on laki ja
jarjestys ja toisaalta ihmiseldmdan sosiaalinen ja
sosiologinen ulottuvuus. Oikeastaan sama ajatus
oli varmaan téssa dsken ed. Suholalla mielessi,
kun hin tavoitteli ihmiseliméissi ajatusta sydi-
men ddnen kuulemisesta.

Tandin on myds kyselty tdilld, onko timi
valikysymys oikeutettu, onko se osoitettu oi-
keaan kohteeseen. Ainakin se vaikuttaa tarpeelli-
selta, kun katsoo puhujalistaa. Ryhméapuheen-
vuorojen jalkeenkin kuitenkin ainakin 60 varsi-
naista puheenvuoroa. Tarpeellinen siis vihin-
tadnkin!

On kysytty, onko oikein kontrolloida ihmisten
kayttaytymisti. On kyselty, onko vilikysymys
pelottelua. TAm4 on minusta vihén ylimitoitettu
kysymys. Kylld kai yhteiskunnassa on varaa
asioista puhua ja keskustella. On myds kysytty,
onko oppositio, kristillinen liitto, keskusta ja pe-
russuomalaiset kaatamassa hallitusta. Meilld on
vahin sellainen pelko, ettd ei se nyt tahan kaadu,
mutta jos kuitenkin tuettaisiin oikeaan suuntaan.
Kai tallaistakin ajatusta voidaan sallia silloin,
kun ollaan oikealla asialla.

Ed. Alaranta ja oikeastaan ed. Vehkaoja myos
ovat nostaneet esille kirkon kysymyksen ja sen,
mink3 verran olisi pitanyt tassi vilikysymykses-
sd vaatia toimenpiteitd tai tuoda tihdn myos
molemmat kansankirkkomme mukaan. Ed. Ala-
ranta tuossa jonkin arvion dsken esitti siitd, miksi
emme ole tati asiaa erityisesti nostaneet esille. Ei
tidssd nyt sittenkddn ole kysymys kuulumisesta
tai kuulumattomuudesta. Jokainenhan kuiten-
kin yleensd meiddn riveissimme kuuluu ainakin
johonkin seurakuntaan, jotka kaikkikin tekevit
tarkedd tyOta, erityisesti kansankirkkomme eri-
tyisen paljon suuremman kokonsa takia. Ehka
on kysymys vihin sellaisesta varovaisuudesta,
niin kuin puheenjohtaja Bjarne Kallis taalla ai-
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kaisemmin totest, ettd emme ole halunneet esiin-
tyd yleensidkdin mindén erityisend kirkon &4ni-
torvena, vaikka ndiden arvojen kanssa olemme
liikkeell4.

Mutta sen ilahduttavan piirteen tdssi tietysti
voi todeta, ettd nyt tdssidkin keskustelussa on
nostettu esille kirkon ja samalla seurakuntien
rooli. Se on huomattava ja myOnteinen muutos
yhteiskunnassa, jossa ndissd arvokysymyksissi
pitkdan on puhuttu kirkoista ja seurakunnista-
kin vdhdn sithen malliin, ettd eithdn teilld ole
mitidin annettavaa, olkaa hiljaa, eivit teiddn ar-
vonne ole niin tarpeen. Nyt on tapahtunut muu-
tos ja siitd me kylla kovasti iloitsemme.

Oikeastaan edustajat Suhola sekd Markkula-
Kivisilta tassd vihan leikkimielisesti kysyivit ja
muistuttivat siitd, onko pyrkimys nyt poistaa
kaikkea pahaa. He viittasivat ed. Aittoniemen
aikaisempaan toivomusaloitteeseen. Voisi kai
leikillisesti sanoa, etté ei nyt tietysti kaikkea tar-
vitse poistaa, mutta jos puolitettaisiin tai edes
kolmas osa vdhennettiisiin. Sekin tietysti olisi
ihan hyvi.

Mutta, arvoisa herra puhemies, varsinainen
ajatus, 1ahtSkohta, tirked nikokulma, joka tissi
ed. Suholalla oli, kysymys, voisi olla n#inkin
muotoiltu: Onko hallitus pystynyt innostamaan
koteja ja meitd kaikkia? Onko se pystynyt anta-
maan eri kansalaispiireille toimintatilaa, toimin-
taedellytyksia syddmen d4anen kuulemiseen, niin
ettd elamimme todella ndiden arvokysymysten
kanssa, joihin sittenkin timéa meidan vilikysy-
myksemme sen kovan taloudellisen ytimen ohel-
la on pyrkinyt kiinnittima4n huomiota, olisi tis-
si yhteiskunnassa oikealla kohdalla?

Omassa mielessdni tdtd keskustelua varten
niiden yleisten luonnehdintojen liséksi on ollut
oikeastaan yksi teema, jota haluan tdssd vihin
pidempéidn kasitelld, sitikin on kylld ansiok-
kaasti useissa puheenvuoroissa sivuttu, mutta
vihin syventien siitd. Nakokulmani on nuorten
alkoholin kayttd eli kauniimmalla vaiko onko se
nyt rumemmalla sanalla sanoen nuorten juopot-
telu. Yhi useampien nuorten alkoholin kaytto-
hin on lisddntynyt kaikkialla maassamme koko
90-luvun ajan. Eihin se voi olla totta meilld Suo-
messa vai onko?

Niemme, jos kaduilla uskallamme kulkea,
lapsia humalassa ja huumeiden vaikutuksen alai-
sina sammuneina kaduilla ja kujilla, puolustus-
kyvyttomind heitteilld orpoina, joista kukaan ei
viilitd. Nuorten juoppoutta on jo ihmeteltykin ja
mietitty jossain ja varmaan monessakin paikas-
sa, miten tAma on mahdollista.

301

Useimmat vanhemmat tuntevat ahdistusta
nuorten paihteiden kidytén voimakkaasta lisdin-
tymisestd. Sosiaalinen altistuminen huumeille on
yleistd Suomessa. Kouluterveystutkimuksen mu-
kaan ldhes puolella, 45 prosentilla kyselyyn vas-
tanneista peruskoulun kahdeksas- ja yhdeksis-
luokkalaisista, oli ainakin yksi huumeita kokeil-
lut tuttava. Kahdeksannen ja yhdeksinnen luo-
kan tyt6illd oli huumekokeiluja enemmain kuin
samanikaisilli pojilla. Kahdeksannen luokan
pojista 13 prosenttia ja tytdistd 21 ilmoitti koulu-
terveystutkimuksessa kokeilleensa ainakin ker-
ran huumaavaa ainetta. Vuotta myShemmin vas-
taavat luvut olivat pojilla 19 ja tytoilla 29 pro-
senttia. Viisi prosenttia kaikista kyselyyn osallis-
tuneista oppilaista ilmoitti kédyttineensi huu-
maavia aineita yhteensa yli nelja kertaa. Yleisinta
oli alkoholin ja ladkkeiden sekakayttd. Sitd oli
kokeillut 14 prosenttia kyselyyn osallistuneista.

Voimme helposti sanoa, ettd ongelmissa ovat
vain syrjiytyneet nuoret ja syrjdytyneiden lapset,
mutta onko meilld sittenkddn oikeutta sanoa
néin? Onhan jokaisella, korostan, jokaisella lap-
sella ja nuorella oikeus turvalliseen eldiméin.

Kansainvélisessd vertailussa suomalaisnuoret
ovat lahes karjessa humalakertojen madrdssi.
Noin 15 prosenttia 14-vuotiaista tytdistd ja 10
prosenttia pojista ilmoittaa hankkiutuvansa ai-
nakin kerran kuukaudessa tosi humalaan. Vuo-
den 95 luvut kertovat, ettd kolme neljastd 15-
vuotiaasta oli ollut elaiménsi aikana tosi huma-
lassa ainakin kerran. Joka viides oli tutkimus-
vuotta edeltdvin vuoden aikana ollut humalassa
kerran viikossa tai useammin. Erityisen hanakas-
ti humalaa tavoittelevat pidkaupunkiseudun ty-
tét. Who:n koululaistutkimus vuodelta 94 ker-
too, ettd 15-vuotiaista suomalaisista tytdistd ja
pojista hieman enemmaén kuin kolme kymmenes-
td on ollut useammin kuin nelja kertaa tosi hu-
malassa.

Suomen edelld kansainvilisissd tilastoissa,
joissa on 24 maata, ovat Tanska ja Wales. Esi-
merkiksi Ranskassa, Espanjassa ja Israelissa on
tosi humalan ottanut alle 10 prosenttia ikdluokis-
ta. Samaisessa tutkimuksessa kerrotaan myos
tupakoinnista, jonka mukaan suomalaisnuoret
tupakoivat runsaasti. Edellimme tilastoissa ovat
vain Gronlanti, Latvia ja flaaminkielinen Belgia.
Vihiten tupakoivat israelilaisnuoret. Heisti vain
keskimaarin yksi kymmenestd tupakoi péivittdin
tai viikoittain.

Tilastot ovat muutaman vuoden takaisia.
Suunta ei, pelkid4n niin, ole muuttunut, vaan jopa
huonontunut. Entistd nuoremmat lapset joutu-



302

vat péihteitten vadrinkayttdjiksi. Suomalaisten
nuorten juopottelu on noussut kansalliseksi on-
gelmaksi. Poliisit ja erilaiset nuorten auttamiseen
tarkoitetut jarjestot joutuvat korjaamaan kaduil-
ta jopa 10—12-vuotiaita. Huumausaineet ovat
levittiytyneet vauhdilla koko Suomen alueelle.
Minkilainen on meidin aikuisten peili?

Arvoisa herra puhemies! Thmisen syvin tarve
on tulla hyvaksytyksi ja rakastetuksi omana itse-
nadn. Mistd lasten ongelmaisuus kertoo? Sehin
kertoo rakkauden puutostaudista. Se kertoo ai-
kamme syvisti sairaudesta, vilinpitimattomyy-
destd, yksindisyydesta, turvattomuudesta, jonka
jo pienet koululaiset kohtaavat pitkina iltapai-
vén tunteina ollessaan yksin kotona koulupiivin
jalkeen.

Miten tdhén on tultu? Siihen on tindan ta4lla
pyritty vastaamaan. Vanhempien kasvatusvas-
tuu on pirstottu. Perheet ovat visyneitd. Lasten
ja nuorten arvomaailman mallit ovat liian usein
pailaellaan. Nuorten elimikin ainakin niiden
ongelmatapausten kohdalla, joita on liian pal-
jon, alkaa pyorid paihdyttdvien aineiden ympa-
rilld. Nuoret tulkitsevat nikeméiinsi vanhempi-
ensa mallia, ettd elima on arvotonta, kun van-
hemmatkin haluavat vapautua vastuusta ja arjes-
ta paihtymalla. Viikon tyojarjestystd siivittda
liian usein pohdinta: loppuviikosta suunnitellaan
mitd juodaan ja alkuviikosta muistellaan miti
Jjuotiin.

Arvoisa herra puhemies! Ketd hyodyttad huu-
meiden vahattely? Kuka ottaa vastuun eldmén
tuhoutumisesta, kun keskustellaan niin sanottu-
jen mietojen huumeiden laillistamisesta? Vaarat-
tomia huumeita ei ole. Mitd nuorempana lapset
alkavat esimerkiksi tupakoida, joka on helpoin
tie huumeiden kiyttamiselle, sen vaikeampaa on
paihdyttivien aineiden koukusta selviytyid kui-
ville tulevaisuudessa. Huumeriski kasvaa sitd
suuremmaksi, mitd enemméin aikaa nuoret ovat
tietyméattomissd vanhemmiltaan. Eldméan arkion
jarkyttivan kovaa huumausaineisiin sortuneille
itselleen sekd heiddn ldhimmilleen. Paattdjina
meiltd kysytddn vastuutamme kansakunnan tien
nayttajina.

Aikuisen tehtdvini on suojella lasta ja nuorta
sellaisilta kokemuksilta, joita timai ei ole vield
kypsa yksin kohtaamaan. Tama 1ahtee yksinker-
taisesti vanhempien kasvatusvastuun korostami-
sesta. Vastuullinen vanhemmuus merkitsee ai-
kuisten sitoutumista tehtiavain. Sita tulee tukea
myo0s valtiovallan taholta eikid vaikeuttaa van-
hempien tehtdvaa kasvattajina. Huumeiden tor-
junta olkoon meidén kaikkien yhteinen asia, jon-
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ka eteen on tehtéva t6itd kaikin mahdollisin kei-
noin.

Arvoisa herra puhemies! Lainsddddntod ei
tule jatkossakaan lieventdd esimerkiksi mietojen
huumeiden vapauttamisella. Huumeista vapaata
yhteiskuntaa ei tule huumeita vapauttamalla.
Ongelmakohtiin tulee nyt viimeistdin puuttua.
Onhan tiedetty, ettd alkoholivalvonnassa tehtiin
aikanaan muutoksia. Alkoholitarkastajien teh-
tAvit siirtyivit menneisyyteen. Nyt valvontaa on
jokseenkin vaikea toteuttaa, ja voi kysya, halu-
taankokaan sitd kaikissa tapauksissa. Esimer-
kiksi alaikdiset matkustajat ovat tietyissa ta-
pauksissa saamamme kansalaispalautteen mu-
kaan helposti vaaravyShykkeessd leviperdisen
suhtautumisen takia alkoholin saannin suhteen.
On aika poyristyttivad vilinpitimattomyytta,
jos joku vaittdi, ettd ainahan nuori saa juoman-
sa, jos niin vain haluaa.

Hallitukselta odotetaan nyt entistd selvempia
ja maaritietoisempia otteita tAimin suuren ole-
massa olevan ja tulevan kansanterveydellisen
ongelman hoitamiseksi. Kayttijien vieroitus-,
katkaisu- ja terapiahoito tulisi aloittaa mahdolli-
simman varhain. Huumeiden kaytt66n tulee
puuttua varhaisessa vaiheessa. Vanhempia tulee
opastaa ohjaamaan lapsiaan ja nuoriaan torju-
maan paihteiden kdyttéd. On annettava selked
kuva siitd, ettd vanhemmat vastustavat nuorten
paihteiden kaytté4d. Aikuisten mallit ja asenteet
merkitsevat nuorelle paljon.

Nykyisen kaltaisessa tilanteessa on apuun
pyydettava erilaiset kansalaisjdrjestdt ja tahot
tekemdin tyotd nuorten keskelld péaihteettdmin
elimintavan hyviksi. Esimerkiksi polyttyneiden
raittiusjirjestdjen tyotd arvostamalla ja tukemal-
la, ndinhédn tulevat ne polytkin ravisteltua, ja
antamalla ndille jarjestdille ennalta ehkiisevdan
tyohon resursseja on mahdollista suunnata nuor-
ten elimaid terveeseen elimintapaan. Terveen
elamin riemuvoitto on parasta mainosta, on
joku sanonut, eli rikosylikomisario Paavo Selin.
Milta kuulostaisivat 12-vuotiaiden lasten ajatuk-
set: “Raittius on rakkaus ja eldmin pakkaus,
viina ja tupakka pois, ettd elamikin parempaa
ois”. Kansakunnan ihanteena péihteettomyys ja
raittius ovat normaalia eivitka epanormaalia.

Arvoisa herra puhemies! Haluan haastaa mei-
dit edustajat, valtiovallan kayttijat isind ja Aitei-
nd, my0ds yksityisesti ja kansakunnan kaapin
piilld lainsdddintotydssd tekemidn kaikkem-
me, ettd Suomi tunnettaisiin raittiudestaan eiki
vain humalassa pydrivisti turisteista kaukomat-
koilla tai siita, ettd lapsijuoppous, nuorten alko-
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holin kidyttd on valitettavasti huippuluokkaa
moniin maihin verrattuna. Kannatan todella
lampimasti ajatusta siitd, ettd saisimme arvoko-
mitean, joka kavisi timédnkin kysymyksen kimp-
puun.

Ed. Manninen: Arvoisa herra puhemies!
Turvallisuus on laaja ja hyvin monitahoinen ka-
site. Se on seki tosiasiallinen olotila ett tunneti-
la. Fyysinen turvallisuus, ruumiillinen koskemat-
tomuus, hengen ja terveyden turva mittaavat
mainitsemaani tosiasiallista olotilaa. Tunneti-
laan taas vaikuttavat omat ja lahipiirin koke-
mukset sekd julkisuuden antama kuva turvalli-
suustilanteesta. T4lld perusteella voi tietysti viit-
taa, ettd tallakin keskustelulla on vaikutuksensa
turvallisuustilaan.

Fyysisestd turvallisuudesta ja ruumiillisesta
koskemattomuudesta vastaavat ensisijaisesti ar-
meija ja poliisi. Poliisin tehtdvandhin on yleisen
jarjestyksen ja turvallisuuden ylldpitdminen, ri-
kosten ennaltaehkiisy, selvittiminen ja syytehar-
kintaan saattaminen. Poliisi on onnistunut tehté-
viissddn hyvin ja nauttii kansalaisten luottamus-
ta. Vakavien rikosten selvittdmisprosentti on yha
kansainvilisesti korkea. Massarikosten selvitti-
misprosentti on kuitenkin taild vuosikymmeneila
pudonnut merkittavisti.

Laman vuosina poliisien voimavaroja on lei-
kattu todella tuntuvasti. Tind vuonna poliisien
méaidrirahat ovat reaalisesti noin 10 prosenttia
pienemmit kuin vuonna 1992. Virkoja on noin
400 vahemmin kuin nelja vuotta sitten. Avoinna
on yli 500 virkaa, joista 400 on tdyttamatta sdas-
tosyistd.

Turvallisuustilannetta kuvannee hyvin myds
se, ettd vartiointiliikkeiden henkilostoméira on
jo suurempi kuin poliisien lukumééri. On ym-
mérrettivai ja hyvaksyttivia, ettd yritystoimin-
nan omaisuutta erillisilld alueilla vartioidaan
kaupallisten vartioliikkeiden toimesta. Mutta
yhteiskunnan on huolehdittava siité, ettd tavalli-
sen kansalaisen turvallisuudesta ja yleensd jdrjes-
tyksestd yleisilld paikoilla vastaa aina poliisi,
joka on koulutettu tehtdvdin ja jolla on lain
sithen suomat tarkoin maéiritellyt valtuutensa.
Tissi valossa on selkedsti todettava, ettd poliisin
toimintamaérirahoja on lisdttiva ja sita hallitus
ei ole tehnyt.

Valtio on viime aikoina tehnyt suuria inves-
tointeja maamme ulkoisen turvallisuuden hyvak-
si. Sehidn on hankkinut merkittavilld tavalla ja
hankkii edelleen kalustoja armeijalle ja suunnit-
telee ldhes 10 miljardiin kipuavia hankintoja
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myds ensi vuosituhannen puolella. Sen sijaan
poliisi kirsii tini paivana kalustopulasta. Kalus-
tot ja laitteet ovat monessa tapauksessa vanhen-
tuneita. Tuntuu oudolta, etté poliisi, joka vastaa
kansalaisten jokapiiviisestd turvallisuudesta, ei
saa kalustoa ja laitteita, vaikka niiden hankinta
olisi pisara meressid armeijan hankintoihin ver-
rattuna. TAméakin asia olisi hallituksen otettava
vakavasti pohdintaan.

On syytd muistuttaa, ettd rikollisuus aiheuttaa
tuskaa ja kdrsimystd uhreille ja heiddn ldheisil-
leen. Rikollisuus merkitsee myds suuria kustan-
nuksia julkiselle vallalle eli viime k&dessi veron-
maksajille. Poliisin toimintaedellytyksid paran-
tamalla ja panostamalla erityisesti rikosten en-
naltachkiisyyn sijoitetut varat voidaan saada
parhaimmillaan moninkertaisina takaisin kansa-
laisten turvallisuuden kohentuessa ja rikosten ja
rikosvahinkojen vahentyessa.

Henkinen turvattomuus puolestaan saa voi-
mansa epdvarmasta tulevaisuudesta, riittdvin
huolenpidon puutteesta ja sosiaalisen turvaver-
kon repedmistd. Tassd suhteessa Lipposen halli-
tus ei voi viistdd vastuutaan. Lipposen hallitus
onkin erityisesti kunnostautunut kuntien palve-
lujarjestelmien romuttamisessa. Eikd kysymys
ole ollut aina 1iheskdin rahasta tai sadstoistd,
vaan samalla kun esimerkiksi valtionosuusjérjes-
telmin ja nyt tulossa oleva yhteiséveron jakope-
rusteiden muutos parantaa erididen kuntien ase-
maa, se syOksee sadat kunnat ylitsepddsematto-
miin vaikeuksiin tulevaisuudessa. Eivitkd nimi
muutokset pennillikddn sddstd valtion varoja,
niissdhén siirretdén vain rahaa yhden kunnan
taskusta toisen kunnan taskuun.

Toivottavasti nyt Kkéisiteltdva vilikysymys
kiinnittad riittdvasti hallituksen huomiota ja he-
rattdd hallituksen pohtimaan peruskysymyksia.
Taltd kannalta vilikysymys on perusteitu ja tar-
peellinen.

Ed. Brax: Arvoisa puhemies! T4illa kysyt-
tiin aikaisemmissa puheenvuoroissa, onko tima
vilikysymys oikein tai paikallaan. Sitd onkin
syytd pohtia monessa mielessi. Itselldni silmédédn
pisti aika paljon pelottelu amerikkalaisen yhteis-
kunnan pahoilla piirteilld, jotka kieltimatta on
aiheestakin nostettu esille viimeaikaisessa kes-
kustelussa liittyen turvattomuuteen ja siihen, etti
ihmiset kokevat, ettd viakivalta uhkaa.

Omat kokemukseni muun muassa Amerikas-
sa ollessani uutisista, joissa ei juurikaan kerrota
valtarakenteista tai rahasta tai siitd, miten voi
asioihin vaikuttaa, vaan joissa lihinni tuodaan
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kansalaisten olohuoneeseen vain vikivaltatilan-
teita ja erilaisia uhkakuvia, vahvistavat sitd, etti
amerikkalaisessa yhteiskunnassa hyvin pitkalle
ylipddtiansa julkinen keskustelu pydrii fyysisen
uhan ympérilld. On hyvé, ettd se tuodaan esille,
mutta samaan aikaan vilikysymyksessa ikdan
kuin pilkottaa saman amerikkalaisuuden se toi-
nen puoli, etti silld hehkutetaan ja silla tehdadn
politiikkaa. En tiedd, onko se tahatonta tai tahal-
lista, mutta kovin ristiriitainen olo vélikysymyk-
sen lukemisesta tulee siini, ettd samaan aikaan
ikdan kuin esitetdan uhkakuvana amerikkalaista
yhteiskuntaa ja sen kautta siis amerikkalaisen
politiikankin tekotapoja, koska eihin niitd voi
erottaa toisistaan, ja samaan aikaan valikysymys
on itse asiassa hyvin amerikkalaisen oloinen heh-
kuttaessaan turvattomuuden kokemuksilla ja
muun muassa tutkimuksella siitid, kuinka van-
hukset kokevat turvattomuutta. Toisaalta sa-
maan aikaan monet tutkimukset osoittavat, ettid
sindnsid vékivalta vanhuksia kohtaan ei ole li-
sadntynyt, mutta esimerkiksi julkisuus on muut-
tunut enemmén turvattomuutta lietsovaksi.

Sitten aivan pariin asiaan itse asiasta.

Ed. Pulliainen, joka piti ryhmépuheenvuo-
romme, mielestdni oli hyvin 16ytinyt sen oleelli-
simman asian, mikd turvaan liittyy. Kylld se
kaikki kilpistyy siihen, mist hallitus ja oppositio
ovat muutaman kerran keskustelleet, mutta vali-
tettavasti jumittuneet sitten aina sithen eipds —
juupas-jainkkdamiseen, nimittdin kuntien tule-
vaisuuteen. Toivoisin, etti vélikysymyksessd —
kun en usko enki tahin asiaan todellakaan toi-
vokaan hallituksen kaatuvan — paistiisiin tassa
turvakeskustelussa edes joissakin puheenvuo-
roissa hedelmallisempdin vastaantulemiseen,
keskustelemaan siitd, mita oikeasti kuntien talo-
udelle voidaan tehda. Toisaalta hallitus ei saisi
vain vedota siihen, ettd kuntaa ja valtiota ei voida
erottaa ja velkaa otetaan joka tapauksessa jolle-
kin ja muka etti siitd seuraisi se, ettd ehka jatko-
sddstoissakin, jos ei timéd niin seuraava hallitus
hallitusneuvottelujen yhteydessa on taas kuntien
valtionosuuksien kimpussa. Toisaalta sitten op-
position tai osan meista hallitusrivienkin kansan-
edustajista ei pitdisi niin halpamaisesti syyttag,
ettd valtio vie kunnilta.

Meidén pitiisi 16ytdd yhteinen sidvel katsoa
eteenpiin, etenkin kun nyt niyttda siltd, ettd
Emuun liitytdéin ja sen myota meilld kelldédn ei ole
ollut vield kauhean hyvid eviit4 siihen, miti kun-
tataloudelle tapahtuu Emu-olosuhteissa silloin,
jos tulee paikallinen hiiri6é. Meilld on puskurit
rakennettu kylla vientisektorille, mutta tdssi ta-
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lossa eikd oikeastaan muuallakaan yhteiskun-
nassa ole vield juurikaan keskusteltu, ei edes nais-
valtaisissa ay-liikkeissd, mitd silloin tehddin mei-
din turvarakenteillemme, meiddn perusturval-
lemme, kun Emu-olosuhteissa tulee paikallinen
hiirid ja yhtakkid kunnat ovat suuressa pulassa.

Siksi mielestdni oikeastaan tdrkeintd turva-
ajattelussa jatkossa on se, ketk# ilmoittavat hité-
tilanteessa olevansa valmiita nostamaan kunnal-
lisveroa taikka muuttamassa kunnallisveron ra-
kenteen progressiiviseksi, mika olisi oikeuden-
mukaista, ja lahtevit siitd, etta silloin kun néyt-
taa siltd, ettd turvattomuus, epatasa-arvo perus-
palveluiden suhteen, koulun, terveyden ja muun
perusturvan osalta jarkkyy, silloin koetaan, ettd
ollaan samassa veneessi ja yhdessa kerdtdan ra-
hat siihen, ettd heikoimmistakin pidetdén huolta.
Jos ihmisten padssd on yha luottamus sithen, etta
joukolla, yhdessd, tissi yhteiskunnassa yhi pide-
tdan huolta ainakin peruskoulutuksesta, perus-
sosiaaliturvasta ja -terveydenhuollosta, niin kyl-
14 sen paille on helppo rakentaa muutenkin tur-
vallinen, perinteinen pohjoismainen yhteiskunta.

Itse olen sité ikdluokkaa, joka olen hyvin on-
nellisten tiahtien alla saanut tihan asti elda yhdes-
sd ehkd maailman tasa-arvoisimmassa ja turval-
lisimmassa maassa. Jos katsotaan YK:n tilastoja
siitd, mitkd maat ovat tasa-arvoisimpia, niin se
on yllattdvia, mutta kylld mind olen eldnyt sem-
moisessa melkein koko ik&ni. Monet asiat tuntu-
vat kilpistyvén siihen, ettd jos me emme nyt 10yda
uusia keinoja ajatella kuntaa ja kuntien rahavir-
toja, niin me hukkaamme jotain hyvin oleellista.

Esimerkiksi Helsingissd on monia sellaisia ti-
lanteita, ettd yksittdiset alueet ovat pddsseet niin
pahaan kierteeseen, ettd ihmiset &4nestavit jo
jaloillaan, viidakkorummuillaan niiltd alueilta
pois, jos suinkin pystyvit. Se ndkyy niiden aluei-
den kouluissa hyvin suurena turvattomuutena ja
epitasa-arvona. Jos luokassa yli puolet on sem-
moisia oppilaita, jotka tarvitsisivat selvasti yli-
miirdistd opetusta, mutta luokassa on 32 oppi-
lasta eikd mahdollisuuksia hajauttaa luokkaa,
niin puhumme tosiasiassa turvallisuusaikapom-
mista.

Meilld pitdisi olla myds uudessa koululaissa
paremmat keinot auttaa semmoisia kouluja, jot-
ka ovat tillaisilla alueilla. Toistaiseksi niitd ei ole,
emmeki me oikeastaan toistaiseksi vield keskus-
tele tassa talossa siitd, miten tata uutta eriarvoi-
suutta voitaisiin tasata. Itse nden, ettd niiltid
alueilta, joilla on hyvit koulut ja hyvin asiat,
pitiisi siirtdd jonkin verran yhteisia verorahoja,
voimavaroja niille alueille, joissa tdlld hetkelld on
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jo todellakin pelottavaa, epdoikeudenmukaista
ja vadrin. Yhteistd kakkua pitdisi rohkeammin
jakaa sinne, missd on suurempi hita. Se tarkoit-
taa arvovalintoja, sitd ettd Lansi-Helsingista siir-
retain raha Itd-Helsinkiin, ettd eteldsti siirre-
taan joissakin yhteyksissié rahaa pohjoiseen.
Mutta silloin veronmaksajien pitdd olla haluk-
kaita lihtemiin siihen, poliitikkojen pitda olla
rohkeita ja lopettaa puhe siitd, ettid taas pitiisi
alentaa kaikkia veroja.

Kunnallisvero on suomalaisen turvallisuuden
suurin tae. Jos se olisi vield progressiivinen, niin
silloin se olisi vield suurempi ja oikeudenmukai-
sempi tae pohjoismaiselle turvalliselle yhteiskun-
nalle.

Arvoisa puhemies! Toinen asia, josta niin il-
lan hamirissa ajattelin vield puhua, on se, ettd
niin vélikysymyksessa kuin sitd edeltdneessa jul-
kisessa keskustelussakin muutamassa yhteydessi
asetetaan kaksi perusoikeutta ikdin kuin toisil-
leen ristiriitaiseksi. On puhuttu, ettd oikeus elin-
keinon harjoittamiseen ja sananvapaus voisivat
olla jotenkin semmoisessa kollisiotilanteessa,
ettd nyt pitdisi jotenkin normeja muuttaa. [hmis-
oikeusjuristina minun on pakko todeta, ettd pe-
rusoikeuksista nimé kaksi ovat harvinaisen hel-
posti yhteensovitettavissa eikd niiden vililld juu-
rikaan ole vaikeasti sovitettavia ristiriitoja.

Ymmairsin, ettd oikeusministeri Hikdmiehen
lausuntoja oli alun perin vdirin siteerattu muissa
lehtijutuissa. Niinpa en niihin puutu enempéa,
eikd vilikysymyksessikdin loppujen lopuksi
hehkutettu silli tavalla kuin etukdteisissd pu-
heenvuoroissa annettiin ymmairtia. Mutta siitd
huolimatta kertaan vield perusasiat, niin kuin ne
mielestdni ovat.

Vapaassa lansimaisessa demokratiassa oikeus
sananvapauteen, mielipiteenvapaus, on ollut
yksi kaikkein keskeisin oikeus Ranskan vallan-
kumouksesta lahtien. Me emme voi puhua eu-
rooppalaisesta vapaasta yhteiskunnasta, jos sa-
nanvapauden merkitysti ei ymmarreti. Se tar-
koittaa oikeutta puhua, kirjoittaa, osoittaa miel-
tiin, 44nestdd vaaleissa jne. Toisaalta se on niin
suuri vapaus, ettd on paiviinselvai, etti siti ei saa
kéayttdd vaarin.

Aivan yhti vanhoja, jopa hieman vanhempia-
kin kuin klassiset sananvapaudet, ovat myds nor-
mit siit, ettd sanoilla ei saa valehdella. Meilld on
rikoslaissa ikivanhat normit siitd, mit4 tapahtuu,
jos vastoin parempaa tietoa jotain puhuu. Toi-
saalta meilld on julkisuudessa vastineoikeus ollut
iat kaiket ja tulee olemaan myos jatkossa. Jour-
nalistinen etiikka, jota Suomessakin hyvin pit-
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kille noudatetaan, on jo ikivanha perinne ja yhi
vain vahvistuu. Lisaksi sivistyneessi valtiossa
kansalaiset ovat terveen itsekriittisid. Eivat suu-
ret sanat maata halkaise. Kylla suurin osa ihmi-
sistd osaa itse arvioida, kannattaako kaikkeen
kritiikkiin uskoa. Ei viela siitid, ettd joku hauk-
kuu jotakin kauppaa, suurimmalle osalle kuuli-
joista selvid kuin korkeintaan mielenkiintoa, etti
otanpa tuosta asiasta itse selvdd. On jokseenkin
hysteeristd ldhted siiti, ettd ilmastot, mielipiteet
jotakin elinkeinoa kohtaan olisivat uhka sinansi
sitd elinkeinoa kohtaan.

Viimeiseksi kyse on vapaasta markkinatalou-
desta. Vapaassa markkinataloudessa kaikkien
yritysten on ldhdettava siitd, ettd he toimivat
siindkin mielessa vapailla markkinoilla, etti hei-
t4 saa vapaasti arvostella ja ettd he ovat valmiita
arvosteluun vastaamaan. Suurin osa yrityksistd
joko kantapadn kautta tai ihan muuten lihtevét
tiedotusstrategiassaan siiti, ettd he ovat hyvin
avoimia heitd kohtaan annetuista viitteistid ja
riemumielin kayttavit tilannetta hyvakseen ker-
toakseen oman ndkOkulmansa asiasta. Muun
muassa suomalainen metsiteollisuus on viime
vuodet erinomaisella tavalla oppinut keskustele-
maan julkisuudessa, ottamaan osaa siihen kes-
kusteluun ja ndhnyt sen mahdollisuutena tuoda
omia intressejdan ja omaa nakokulmaansa esiin.

Ikd4n kuin rautalangasta vianndksend, arvoi-
sa puhemies, ottaisin esimerkin pornokaupoista.
Sikali kun ne taikka pornoelokuvat, toimivat lain
sddtdmissd rajoissa ne ovat laillisia elinkeinoja.
Mutta samaan aikaan me kaikki tiedimme, etta
ne loukkaavat hyvin monen suomalaisen moraa-
litajua, ovat jo vuosikymmenid loukanneet, aina
loukanneet. Eikd meille kellekddn ole tullut mie-
leenk@dn, ettd ne, jotka esittdvit pornoteollisuu-
den, laillisenkin pornoteollisuuden vastaisia mie-
lipiteitd, kirjoittavat sitd vastaan, puhuvat siti
vastaan, pitdvit mielenosoituksia pornoteatterin
tai pornokaupan edessd, jotenkin loukkaisivat
perusoikeutta elinkeinon harjoittamiseen.

Luulen, ettd jokaisella on se ymmarrys, etta
silloin kun on moraalikoodien kannalta ristirii-
tainen elinkeino, jonka laki kuitenkin sallii, yh-
teiskuntaan kuuluu myds se, ettd sitd vastaan
voidaan osoittaa mielta, voidaan kyseenalaistaa
sen perusta ilman, etti olisi mitenk44n uhanalais-
ta, ettd meilld on nama kaksi perusoikeutta: sa-
nanvapaus ja toisaalta lain sallimissa puitteissa
vapaus harjoittaa niit4 elinkeinoja, jotka laki sal-
lii. Itse asiassa ajatus siitd, ettd elinkeinoista ei
kovin kriittisesti saisi puhua, tekee loppujen lo-
puksi hyvin hankalaksi ajatella edes, miten sitten
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keskustellaan siitd, mitkd elinkeinot ovat lain
sallimia. Senkin takia toivon, etti kaikista kuu-
mimmat ja kithkeimmét puheenvuorot sananva-
pauden rajoittamisesta olivat jotenkin ylirea-
gointia emmeka enédé nithin tormaisi. Olen aivan
varma, ettd jos niihin vield térmaimme, osoittau-
tuu, ettd ne puheet eivit olleet ihan loppuun asti
mietittyji. Oikeus elinkeinon harjoittamiseen
lain sAdtdmissd rajoissa ja oikeus mielipiteensi
ilmaisuun ovat hyvin helposti yhteensovitettavis-
sa. Uskon, ettd tulevassakin lainsdddanndssa se
jarjestyy niin.
Arvoisa puhemies, kiitos!

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Monet ovat tietylla tavalla
péallistelleet sitd, onko tdmé kirjoitus lainkaan
kelvollinen valikysymykseksi vai onko se jonkin-
lainen ajankohtaiskeskustelun aihe. Tama pallis-
tely on ihan uusi sana, en tied, onko siti ollen-
kaan. Mind vain yhtdkkid tuossa sen keksin,
mutta se ei ollut tarkoitettu ketdan kohtaan mi-
tenkaan loukkaavaksi.

Kyllahédn vilikysymykset yleensd keskittyvit
enemmaén yhteen asiaan, ne ovat laajempia kuin
tdma. Mutta kylld minad nékisin niin, kun vield
luin tidmin valikysymyksen, etti se on hiukan
epdjohdonmukainen, harhaileva, hyppii asiasta
toiseen. Mutta kylla se tietylla tavalla on vield
parempi kuin normaali vilikysymys sikali, ettd
tdma on Lipposen hallituksen todellinen “ansio-
luettelo”, todellinen syntilista siitd, missa he ovat
perusteellisesti epdonnistuneet. Juuri siltd poh-
jalta tdssi on enemmainkin aiheita kuin tarvittai-
siin yhden hallituksen kaatamiseen, ja se vaikut-
taa, kun tédssa on niin valtavasti syntid, siltd kuin
se ei olisikaan vilikysymys. Mutta kylld tima on
ihan kelvollinen, kun sitd harkitsee, ja kaikki
ndmd perustelut, mitkd td31l4 ovat, ovat timéin
hallituksen syntidl ja tima hallitus on niist4 vas-
tuussa. Niiden perusteella timd hallitus voitai-
siin my0s ihan surutta kaataa niin. T4lla tavalla
tima minun péllistelyni tistd asiasta.

Ed. Manninen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Totean ed. Braxin sininsid
mielestini erittdin ansiokkaan ja hyvin puheen-
vuoron johdosta, ettd ei kai kukaan ole tarkoitta-
nut sitd, ettei saisi ilmaista mielipidettd elinkei-
noa vastaan, vaan kysymys lienee lahinna siit4,
ettid silld mielenosoituksella ei ahdistella asiak-
kaita niin, ettd he tuntisivat turvallisuutensa uha-
tuksi eivitka talla tavoin voisi kdyttaa hyvikseen
likkeen palveluja. Kai uudessa rikoslain muu-
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tosesityksessd tdmai luetaankin lahinna kotirau-
han piiriin ja tdlld tavalla tulee rangaistavaksi
teoksi.

Toinen asia, johon vdhén lisdselvitysta toteai-
sin, on kunnallistalous. Totean, etti ilman
Emuakin viimeisimmat, vield julkaisemattomat
tilastot osoittavat, ettd kuntatalous menee todel-
la surkeaksi parin lihimméin vuoden aikana.
Kéayttokate tippuu viime vuosien yli 10 miljardis-
ta nollaan suurin piirtein kaikissa Suomen kun-
nissa. Veronkorotukset ovat ilmeisesti vaisti-
mattd edessd. Mutta ongelmaksi muodostuu se,
kuinka suuriksi kuntien vilisten erojen sallitaan
tissd maassa kasvaa, kun tédllakin hetkelld jo
karkkilalainen maksaa Kauniaisiin verrattuna
joka kolmas vuosi yliméardisen kunnallisveron.
Ei olisi mielesténi varaa paljon endd niiti eroja
kasvattaa.

Ed. Brax (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Manniselle kiitos molemmista
kommenteista.

Lyhyesti asiakkaiden ahdistelusta. Nolon tun-
teen aiheuttaminen asiakkaille esimerkiksi por-
noteatterin edessd on kisittddkseni hyvin sallit-
tua ja liittyy yleensi sananvapauden kidyttimi-
seen, vastaavasti monissa muissakin. Jos on kyse
moraaliristiriidoista, silloin usein on kyse nolosta
tunteesta. Mutta fyysinen koskemattomuus on
ilman muuta asia, joka pitda suojata. Jos ed.
Manninen tarkoitti sitd, olen aivan samaa mielti,
ettd fyysistd puuttumista ei tule sallia eikid se
missddn tapauksessa ole koskaan kuulunut eiki
tule kuulumaankaan sananvapauden puitteisiin.

Kuntien tilanne on todellakin jo ennen Emua,
varsinkin toisten kuntien, hyvin ongelmallinen.
Karkkilan kaltaisten suuren verodyrin kuntien
osalta olisi vield tirkedmp&a kuin muiden kun-
tien osalta, ettd kunnallisvero olisi progressiivi-
nen.

Ed. Vahdndakki: Arvoisa puhemies! II-
moitin ed. Luhtaselle, ettid hin voisi kertoa seu-
raaville puhujille, ettd uskoisin, kun puheenvuo-
roa ndin kauan on joutunut odottamaan, etti se
varmasti kestad yli 23:n, joten seuraava puhuja
padsee, niin kuin sanotaan, paalupaikalta puhu-
maan huomispéivén aikana. Mini olen osaltani
tyytyvidinen, ettd sain puheenvuoron nimen-
omaan nyt, koska joudun hallituksen erittdin
uskollisena soturina moittimaan alussa molem-
pia tastd asiasta, paivan aiheesta, puhuneita mi-
nistereiti Hakimies ja Enestam, arvostelemaan
heididn sanomisiaan ja sanoisinko populismiaan.
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Mutta korostan sitd, ettd olen luottamuslauseen
antamisen kannalla hallitukselle. Tami sillisa-
laatti, mitd on vilikysymyksen nimelld kutsuttu,
el sisdlld mitddn sellaista, mika taas puolestaan
pitéisi sisdllidn emmeitd, joilla voitaisiin epé-
luottamusta edes tarjota.

Ministeri Hakamies totesi iltapdivilla joskus,
ettd Suomen tuomioistuimet ovat riippumatto-
mia ja noudattavat tiukasti lakia ja ettdi nimi
tuomioistuimemme ovat erityisen hyvin tulleet
arvostetuiksi ympéri maailmaa tai ainakin niissi
maissa, joissa saman tyyppistd oikeusjarjestel-
méi on.

Saako sitten suuri yleiso ja julkinen sana ar-
vostella tuomioistuimia, voidaan kysyd. Saako
lainsditaja arvostella tuomioistuinten toimin-
taa? Mind sanon vastoin kuin ministeri Haka-
mies, jonka puheenvuorosta ymmarsin, ettd hin
katsoo, ettd arvosteleminen ja moittiminen, joka
kohdistuu tuomioistuimeen, sopii vain oikeustie-
teilijoille, kun he keskustelevat, mikd jossakin
asiassa voisi olla oikein. Sanon, etti timid on
nimenomaan se paikka, jossa voidaan myos tuo-
mioistuimia arvostella niiden tekemista paatok-
sistd. Taialld on nimenomaan myds evéat tai
mahdollisuudet siihen, ettd tilanne muuttuu silti
osin kuin tuomioistuinta on arvosteltu, muuttuu
lainsdddantdteitse.

Minusta ministeri Hakamies toi huonon esi-
merkin, kun han kertoi Norjasta, kuinka siella
jonkin rikoksen kohdalla oli rangaistusminimi
asetettu liian korkeaksi. Lainsd4tija oli asettanut
sen tietyn korkuiseksi ja tuomioistuinten mieles-
td liian korkeaksi. Lainsditiji, eduskunta, halu-
si, ettd siitd rikoksesta tulee kovahko rangaistus,
eli kansa, joka on eduskunnan takana, yleisessi
mielipiteessé vaati siitd rikoksesta kovempia ran-
gaistuksia. Ministeri Hikamies kertoi, ja se on
varmasti totta, etti erdét tuomioistuimet Norjas-
sa ovat heiddn mielestddn liian korkean minimi-
rangaistuksen vuoksi mieluummin jittineet ko-
konaan tuomitsematta asianomaisen, vaikka
kenties ja varmasti ndyttddkin olisi syyllisyydes-
ti, koska tuomioistuimet tavallaan protestoivat.
Se oli melkein verrattavissa Tampereen hippeihin
taikka kettutyttoihin, jos tuomioistuin sen vuok-
si jattda rankaisematta, ettd pitdd minimid liian
korkeana. Mini en ehki ymmirtinyt, se on ai-
van mahdollista, ministerismiehen puhetta, mut-
ta kylla miné néihin késityksiin tulin, kun hénta
kuuntelin, valitettavasti ...

Edelleen ministeri Hikamies meni vdhin liian
pitkélle todetessaan niin kuin sanotaan “lonkal-
ta”, kun kiytetddn puhekielen sanoja etta perus-
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oikeuksia voitaisiin panna vastakkain siini ta-
pauksessa, jos — ndin ymmarsin hiinen tarkoit-
taneen — tiettyd vAarinkayttod tapahtuu, etti
voidaan kenties, ndin ymmaérrettiin ministerin
puhe julkisen sanan kautta suuressa yleisdssi,
supistaa jotakin perusoikeutta, jos sen kiyttdjit
loukkaavat muita. Olen sitd mieltd, johon minis-
teri Hak&mieskin on my&hemmin sanojaan seli-
tellessddn padtynyt, ettd perusoikeudet eivit
Suomessa todellakaan saa syddad toisiaan vaan
on annettava molempien eldd. Onneksi ja halli-
tuksen kunniaksi oli se ja nimenomaan ministe-
rin kunniaksi, ettd hian vesitti sanomisiaan.

Sitten ministeri Enestam. Hin ensiksi kuultu-
aan Tampereen tapahtumista todella toi esiin,
antoi ymmartia, ettd poliisit ovat sielld tehneet
virheitd, ja edelleen erityisesti oli kiinnittinyt
huomiota “kommandopipon” kiyttoon ja ar-
vosteli sitd. Otin vaivakseni tutkia kotiseudulla
asiaa asiantuntijoiden taholta — tosin tarpeeton-
ta, koska vierustoverini ed. Aittoniemi sen sanoi,
kun hédneltd kysyin, aivan samalla tavalla kuin
kuulin sielld: Poliiseilla on tietyt tydturvallisuus-
vilineet, joita he ki yttivit tilanteissa, jotka mah-
dollisesti ovat uhkaamassa. Sielld nimenomaan
kuuluu olla kypéarin alla pipo. Niitd on kahden-
laista pipoa. Toinen suojaa lihinni kylmilti ja
toinen malli taas myds mahdollisilta viilloilta.
Saamani tiedon mukaan Tampereella ei ollut viil-
lolta suojaavaa myssya vaan vilulta suojaava ja
ehki tarpeettoman laajalti myoskiin kasvot ei-
vit tulleet tunnetuiksi, koska elimai on kuitenkin
aika raadollista ...

Paddyinkin ihmettelem@in, kuka on infor-
moinut sisdasiainministerii, joka hoitaa poliisi-
asioita, vai onko kukaan korkeasta poliisivirka-
paallystostd informoinut ministerid tyoturvalli-
suusvilineistostd, mitd kaikkea poliiseilla eri ti-
lanteissa on, operatiivisista asioista, miten val-
mistaudutaan, jotta mahdollisimman vahin vau-
rioin selviytyisi operaation tekiji ja myos vasta-
puoli. Onko informoitu toimintataktiikasta?
Naihin kaikkiin voi todeta vastauksena, etti aika
lailla kapoisesti se on tehty, jos sitd on tehty.

Ministeri Enestamin suureksi kunniaksi on
sanottava, ettd han ministeri Hikimiehen tavoin
totesi hatikdintinsa tai puolittain pyysi mydhem-
min anteeksi ensisanomiaan ja totesi, ettd asiaan
ei vield voi kantaa ottaa, koska asia tutkitaan ja
kunnollisesti ensiksi selvitetdan.

Kolmas populisti on se ryhmittyma4, joka on
kirjoittanut alle vélikysymyksen. Se on #dériesi-
merkki populistisesta sillisalaatista. Muistan,
ettd Voltaire, ranskalainen filosofi, aikoinaan
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kutsui erdstd meiddn kaikkien arvostamaamme
kirjaa “suutarien ja rdatdlien juttukirjaksi”.
Tama vilikysymys on todella laadittu silli lailla,
ettd stind puhutaan asioista, jotka koskettelevat
koko suomalaista yhteiskuntaa. Sillisalaatissa on
sosiaalitointa, koulutointa, kasvatusta kodeissa
ja kasvattamattomuutta kodeissa, pedofiliaa
jne., kaikille jotakin. Kun néit4 puheita on ti-
nain kuunnellut, kaikki ne finessit on kiytetty,
joku ottanut erikoisalakseen, kuka minkin asian.
Siita on sitten nautiskeltu.

Kuitenkin totuus on se, ettd timéin hallituksen
aikana maa on pantu taloudellisesti sithen kun-
toon, ettd me saamme esimerkiksi misti hyvansi
ulkomaan pankista lainaa, kun Ahon hallituksen
jattdessd toimensa sitd ei antanut kukaan. Se,
joka oli vihdn antamassa, totesi, etti pankaa
taloutenne kuntoon ja tulkaa sitten kysymaéan, ja
ndin on tapahtunut. Jokainen meista Suomessa,
ehka kansanedustajia lukuun ottamatta, on kol-
misen vuotta joutunut elimiin hieman niuhem-
min kuin aikaisemmin, myos poliisitoiminta on
siitd joutunut kiarsimaan. Tosin poliisitoiminnan
niukkuus ja kidrsimys niukkuudesta ei ole suin-
kaan ollut tosiasiaa pelkdstddn kuluneiden kol-
men vuoden aikana. Nyt menenkin vahin pie-
nemmalli kiihkolla selittdmiin titd korutonta
kertomaa.

Poliisitoimen miesvajaus ldhti liikkeelle laki-
sddteisestd tydajan lyhentdmisestd vuonna 1986.
Ed. Myllyniemi, silloin oli vallassa Holkerin hal-
litus, saddettiin erinomaisen hyva laki, inhimilli-
nen laki poliiseille, jota poliisit olivat kauan
odottaneet. Mutta 1986 timén uuden lain vihit-
tainen toteutuminen aiheutti jo yhdessi vuodessa
60:n poliisin miestydévuoden menetyksen. Seu-
raavaksi vuonna 1987 menetettiin 180 miestyé-
vuotta.

Entis sitten, kun saman hyvin Holkerin halli-
tuksen aikana 1989 astui voimaan uusi esitutkin-
talaki? Silloin dsken kerrottujen tyovoimavéahen-
nyksien péadlle tuli vield lisdtarve 450 michesta,
koska esitutkintalaki oli monipuolistanut ja k-
sannyt poliisien toimintaa kaikissa vaiheissa,
kiinniotosta pidittdmiseen ja vangitsemiseen
saakka. Mutta vuosikymmenet vaihtuvat ja vuo-
det vaihtuvat. Vihitellen jossakin méirin pais-
tiin kompensoimaan myds Ahon hallituksen ai-
kana téta vajetta.

Voidaan todeta, etti talld hetkelld vajaus on
noin 400, erdiden laskelmien mukaan 300, mutta
pitiisin lihempini 400:aa olevaa lukua enem-
min kohdallaan olevana, siis tayttimatta jatta-
misista eri ja muista syistd aiheutunutta miestyo-
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vuosivajetta. Kuitenkin koko tina aikana ovat
rikokset lisddntyneet erityisesti liikenteen, viki-
valtarikollisuuden,  valkokaulusrikollisuuden
seka huumerikollisuuden puolella.

Edelleen voidaan todeta, ettd juuri pahaan
aikaan kertomieni vuosien aikana on koulutus
my&s mennyt tukkoon. On lisdtty poliisien perus-
koulutusaikaa kahdeksi vuodeksi, mikd on hi-
dastanut poliisitehtdviin valmiiden ihmisten tu-
loa virkoihin silld vauhdilla, mihin aikaisemmin
oli totuttu.

Tamaén jilkeen menen esimerkinomaisesti eri-
tyisen vaikealle alueelle, nimenomaan kaakkoi-
simpaan Suomeen, entiseen Kymen ldsiniin, kaa-
konkulmaan, neljin kunnan alueelle, missi on
Suomen ylivoimaisesti vilkkain rajanylityspaik-
ka, Vaalimaa. Nam4 nelja kuntaa kuuluvat Ha-
minan kihlakuntaan. Sen alueen kautta kulkee
vierasta ldpikulkuliikennetti vuorokaudessa
15 000 henkilod. Kun tiedetdidn, ettd ndiden kun-
tien alueella on hyvinkin pitkilti vajaa 30 000
asukasta, jotka asuvat vield valtaosaltaan haja-
asutusalueella, voidaan hyvin ymmairtdi, etti
niista rikoksista, mita siella on laskettu vuodessa
tapahtuvan, noin 40 prosenttia on ulkomaille
menevan tai sieltd tulevan joukon aiheuttamaa.
Nimenomaan ovat nima rikokset liikennerikos-
puolella, erityisesti autovarkauksina ja my®s lii-
kennejuopumuksina tapahtuneita.

Tama 40 prosentin “vahemmist6” sen kihla-
kunnan rikoksista siis on muualta tulevan vi-
hemmistén aiheuttamia. Mainitsinkin, etti val-
taosa vakituisista asukkaista asuu haja-asutus-
alueilla, joissa on vuosikymmenten kuluessa to-
tuttu tiettyyn, aika stabiliin, pienehkd6n rikollis-
ten maarain.

Lépikulkevien ulkomaalaisten osalta liiken-
nekulttuurilla ja my0s ajoneuvojen kunnolla on
hyvin huomattava osuus liikenneonnettomuuk-
siin. Lisariesan on ao. kihlakunnan poliisitoimin-
nalle aiheuttanut se, ettd rajavartijoille on tiet-
tyyn asteeseen saakka silytetty poliisintehtivid.
Rajavartijoille, jotka, jos esimerkiksi nappaavat
iddsta tulleen rattijuopon, puhalluttavat hédnet ja
soittavat sitten Haminaan, missa kihlakunnan
poliisilaitos sijaitsee. Sieltd 1dhtee partio. Kaksi
miestd autossa, joilta kuluu kaverin hakemiseen
ja asian selvittimiseen sekid matkoihin 2-3 tuntia,
koska litkenne silla vililla Hamina — Vaalimaa
on erittdin tukkoinen ja tie on vanhakantainen
sekd vanhan mallinen profiililtaan, mutta ennen
kaikkea kapea. Mielestdni, kun nimenomaan
poliisivahvuuksia tutkitaan, ei siind pelkén vaki-
naisten asukkaiden lukuméirén aina pida olla se
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ensimmiinen ja ainoa sanelija, vaan se, paljonko
on timén tyyppisti, niin kuin kerroin, lapikulku-
liikennetta.

Tottahan toki joskus Liikkuva Poliisi kay sil-
lakin alueella lainassa, tullen kaukaa ja viipyen
vihin aikaa. Heilld on aina mukanaan laseril-
maisin, joka mahdollistaa valvoa ylinopeuksia,
joita sielld harrastetaan nimenomaan ulkomaa-
laisten toimesta hyvinkin paljon. Mutta se on
kaytossd vain lainan ajan, muutaman pdivén,
ehki viikon ajan, sitten tidmi erittdin kipedsti
tarvittu laite palaa johonkin rauhallisempiin
maastoihin sakottamaan ihmisid. Tarpeellisia
toki tehtdvit ovat sielldkin ...

Haminan kihlakunnan piirissi on paljolti kes-
kusteltu erdistd kysymyksistd. Nimenomaan tal-
virengaspakko on yksi asia, mik# auttaisi paljon
ja sithen nyt onkin parannusta luvassa vuoden
lopussa. Olen ihmetellyt, miksi ei timé ole tapah-
tunut heti. Ei luulisi asiaan kuuluvien sdanndsten
muuttamisen vievdn vilttimdttd tuon pituista
aikaa, vuoden loppupuolelle asti.

Edelleen olen ministeri Hakdmiehellekin mai-
ninnut tissi salissa kyselytunnilla, ettd ei var-
masti pitiisi olla my&skadn suuri vaiva siind, ettd
muutettaisiin  sakkorangaistussaannoksia tai
rangaistusmddrdyssainndksid siten, ettd voitai-
siin Keski-Euroopan tapaan, monien EU-mai-
den tapaan, sakottaa maantiella. Jos ei paikalla
rahaa 16ydy, niin ainoastaan annetaan poliisiau-
ton perissd ldhimmén pankin eteen asianomai-
sen ajaa. Jos ei rahaa 18ydy sieltdkdin kéteen
annettavaksi sakon tai rangaistusmidiriyksen
maksuun, niin siind tapauksessa otetaan kyltit
autosta pois.

Eivit toki poliisiministeri ja oikeusministeri
ole ainoat, jotka eivit ole mielestini tehneet riit-
tivésti turvallisuuden hyviksi mainitsemani esi-
merkkikihlakunnan alueella. Liikenneministeri
— tosin asetan toiveitani tihin vield melko uutu-
kaiseen ministeriin — ei ole vuodesta toiseen
mentiessi kiinnittdnyt tarpeeksi huomiota Eu-
rooppa 18 -tien olosuhteisiin. Uutta moottoritie-
td saamme toki odottaa vield kauan, mutta pa-
rannuksia: levennyksié, ohituskaistoja ja kevyen
liikenteen alituksia olisi tehtdvissi muutamassa
kuukaudessa Vaalimaan ja Haminan vilille,
mutta niitd ei vain kuulu. Edelleen Haminasta
menee erittiin tirked Valtatie 26 Luuméaen Taa-
vettiin, josta Pohjois-Karjalaa mydten tuleva ta-
varaliikenne kulkee. Autoilijat eivit nimittdin
kiytd mielelliin Lappeenrannasta rajanpintaa
mydten kulkevaa tietd Vaalimaan seudulle ja siel-
ti sitten lanteen, koska E 18-tie on ruuhkainen.
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Vililla tuntuu kuin meidan viranomaisillam-
me olisi jonkinlainen ji4nne silti ajalta asenteis-
sa, mitkd vallitsivat neuvostovallan aikana, etti
tavallaan niin kuin hattu kddessid kuunnellaan,
miti naapuri mistékin rajanylitysongelmasta tai
poliisiongelmasta kulloinkin sanoo. Kuitenkin
meilld olisi EU-maana hyvin mahdollisuus ja
taustaa sille, ettd kiaytettiisiin hieman jamakam-
pad ddnensidvyd, kun keskustellaan niisti asiois-
ta. Milloin mindkin viikkona saattaa tulla uusi
maksu kaikille suomalaisille kujettajille, seki
henkil6- ettd rekka-autojen kuljettajille ja sitten
se taas lopetetaan, mutta pian ilmestyy taas joku
muu hankaluus.

Tama4 pitdisi ottaa vakavammin, koska olem-
me sentddn Euroopan unionin portti suureen
Venajanmaahan. Vaikka niitd kurjuuksia olen-
kin tiassd kaakonkulman kannalta ladellut, niin
on kuitenkin erittdin tdrked ja onnellinen asia,
ettd tuo itiraja on avautunut, koska niilla kun-
nilla, jotka sielld ovat, on suuri odotusarvo sijain-
tipaikastaan rajanylityspaikkaa 13himpini ole-
vina kuntina.

Ensimméidinen varapubemies:
Asian kisittely keskeytetdan.

Pédivdjarjestyksess# olevat asiat:

1) Hallituksen esitys laiksi séihkdisen viestinniin ja
automaattisen tietojenkisittelyn kiyttamisesti
yleisissé tuomioistuimissa annetun lain muuttami-
sesta

Hallituksen esitys 97/1997 vp
Lakivaliokunnan mietintd 1/1998 vp

Mietinté pannaan poydille puhemiesneuvos-
ton ehdotuksen mukaisesti seuraavaan taysistun-
toon.

2) Hallituksen esitys Suomen ja Linsi-Euroopan
unionin vilisen turvallisuussopimuksen eriiden
médrdysten hyviksymisesti

Hallituksen esitys 179/1997 vp
Ulkoasiainvaliokunnan mietintd 1/1998 vp

Mietintd pannaan pdydalle puhemiesneuvos-
ton ehdotuksen mukaisesti torstaina timéan kuun
26 péivand pidettivain tiysistuntoon.
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Ensimmadinen varapuhemies: Taysistunto lopetetaan kello 23.11.
Eduskunnan seuraava tdysistunto on huomenna
keskiviikkona kello 14. Poytékirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen



