92, Tiistaina 7 pdivinid marraskuuta 1995
kello 14

Pidividjidrjestys

Ilmoituksia

Kolmas kédsittely

1) Hallituksen esitys laiksi ldaninoikeus-
‘ain muuttamisesta ja 10 §:n viliaikaisesta
nuuttamisesta annetun lain voimaantulo-
saanndksen muuttamisesta ................ee.e.

Hallituksen esitys 85/1995 vp
Lakivaliokunnan mietintd 10/1995 vp

2) Hallituksen esitys laiksi nestemdisten
yolttoaineiden valmisteverosta annetun
ain liitteend olevan verotaulukon muutta-
TUHSESLA c.vveeeeenrerirreerrereeraieisesterassnseesunnanes

Jallituksen esitys 65/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté 18/1995

P

3) Hallituksen esitys Argentiinan kanssa
ulo- ja varallisuusveroja koskevan kaksin-
tertaisen verotuksen vilttdmiseksi tehdyn
iopimuksen erdiden mairdysten hyviksy-
NISESEA ..eeieiiieeeiereie e et rereeer e e

Jallituksen esitys 137/1995 vp
Yaltiovarainvaliokunnan mietintd 19/1995

P
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4) Hallituksen esitys Etela-Afrikan
kanssa tuloveroja koskevan kaksinkertai-
sen verotuksen vilttdmiseksi ja veron kier-
timisen estimiseksi tehdyn sopimuksen
erdiden maardysten hyviksymisesta ........

Hallituksen esitys 138/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint5 20/1995

vp

5) Hallituksen esitys Pakistanin kanssa
tuloveroja koskevan kaksinkertaisen vero-
tuksen valttimiseksi ja veron kiertimisen
estimiseksi tehdyn sopimuksen erdiden
madrdysten hyvaksymisesti ....................

Hallituksen esitys 139/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 21/1995

vp

6) Hallituksen esitys Tsekin kanssa tulo-
veroja koskevan kaksinkertaisen verotuk-
sen vilttdmiseksija veron kiertimisen esti-
miseksi tehdyn sopimuksen erdiden méai-
raysten hyvaksymisesta ..........ccovevevvvennenns

Hallituksen esitys 140/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 22/1995

vp

7) Hallituksen esitys Ukrainan kanssa
tulo- ja varallisuusveroja koskevan kaksin-
kertaisen verotuksen valttimiseksi ja ve-
ron kiertimisen estimiseksi tehdyn sopi-
muksen erdiden miardysten hyviksymi-
SESTA .iivneriineeitireet et

Hallituksen esitys 141/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 23/1995
vp
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8) Hallituksen esitys laiksi tuloverolain
MUULtAMISESA ....eoveeeie vt

Hallituksen esitys 132/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 24/1995

vp

9) Hallituksen esitys laeiksi yhdistyslain
49 §&n ja patentti- ja rekisterihallituksen
suoritteista perittavistd maksuista annetun
lain 3 §:n muuttamisesta ............cccuueen.ee..

Hallituksen esitys 149/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 25/1995

vp

10) Hallituksen esitys laiksi viestotieto-
lain 18 §:n muuttamisesta ........................

Hallituksen esitys 150/1995 vp
Hallintovaliokunnan mietinté 4/1995 vp

11) Hallituksen esitys laiksi Siemenpe-
runakeskuksesta .........cccooeevcrieininnieninnn,

Hallituksen esitys 87/1995 vp
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietinto
5/1995 vp

12) Hallituksen esitys laiksi kuntien
kulttuuritoiminnasta annetun lain viliai-
kaisesta muuttamisesta annetun lain voi-
maantulosidnnoéksen muuttamisesta........

Hallituksen esitys 77/1995 vp
Sivistysvaliokunnan mietintd 7/1995 vp

13) Hallituksen esitys laiksi taiteilijapro-
fessorin viroista ja valtion taiteilija-apura-
hoista annetun lain viliaikaisesta muutta-
misesta annetun lain voimaantulosiin-
noksen muuttamisesta .........ooevveevveenrenn..

Hallituksen esitys 78/1995 vp
Sivistysvaliokunnan mietintd 8/1995 vp

14) Hallituksen esitys laiksi erdistd kir-
jailijoille ja kdAntajille suoritettavista apu-
rahoista ja avustuksista annetun lain vali-
aikaisesta muuttamisesta annetun lain voi-
maantulosdinnoksen muuttamisesta........

Hallituksen esitys 79/1995 vp
Sivistysvaliokunnan mietinté 9/1995 vp
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15) Hallituksen esitys laiksi kirjastolain
valiatkaisesta muuttamisesta annetun lain
voimaantulosdanndksen muuttamisesta ..

Hallituksen esitys 80/1995 vp
Sivistysvaliokunnan mietintd 10/1995 vp

16) Hallituksen esitys laeiksi oppisopi-
muskoulutuksesta annetun lain 16 §n
muuttamisesta ja oppisopimuskoulutuk-
sesta annetun lain 16 §n soveltamisesta
vuosina 1995 ja 1996 annetun lain kumoa-
INESESEA .ce.veevereeeeiieeenrestieeestesnereeseereennees

Hallituksen esitys 81/1995 vp
Sivistysvaliokunnan mietintd 11/1995 vp

17) Hallituksen esitys laiksi opintotuki-
lain mMuuttamisesta .......cccooveveereriereerennnnn,

Hallituksen esitys 100/1995 vp
Sivistysvaliokunnan mietintd 12/1995 vp
Toivomusaloite 182/1995 vp

18) Hallituksen esitys laiksi energia-
avustuksista annetun lain kumoamisesta

Hallituksen esitys 102/1995 vp
Talousvaliokunnan mietinté 18/1995 vp

19) Hallituksen esitys laiksi vesilain
MUUTEAMISESEA ..vvveeeieeereeecieeeriieceaeeeenes,

Hallituksen esitys 17/1995 vp
Ympiristdvaliokunnan mietinto 6/1995 vp
Lakialoite 11/1995 vp

Ainoa kéasittely

20) Hallituksen esitys vuoden 1995 kol-
manneksi lisdtalousarvioksi........c..cueee.....

Hallituksen esitys 130/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 27/1995

vp
Lisdtalousarvioaloitteet 32-—38/1995 vp

21) Eduskunnan kirjaston kertomus
vuodelta 1994 ..o,

Kertomus 9/1995 vp
Sivistysvaliokunnan mietint6 6/1995 vp

2497

22

2498



Ilmoituksia

Ensimméinen kasittely

22) Hallituksen esitys laiksi indeksieh-
don kiytostd vuosia 1996 ja 1997 koskevis-
sa tyd- ja virkaehtosopimuksissa ............. 2515
Hallituksen esitys 154/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 26/1995

vp

23) Hallituksen esitys laeiksi suuronnet-
tomuuksien tutkinnasta annetun lain
muuttamisesta annetun lain muuttamises-
ta sekd valtion rataverkosta, radanpidosta
ja rataverkon kaytdstd annetun lain 15 §n
MUULtAMISEStA ..ovveeeeereiisiieeircniiieee e, ’

Hallituksen esitys 107/1995 vp
Hallintovaliokunnan mietintd 5/1995 vp

24) Hallituksen esitys aluksen takava-
rikkoa koskevan lainsaidinndén muutta-
TIUHSESEA «eovevrrerrrreaeeeeretenreranrereseesineesaesanne '

Hallituksen esitys 158/1995 vp
Liikennevaliokunnan mietinté 2/1995 vp

25) Hallituksen esitys vuonna 1996 pe-
rittivid sosiaaliturvamaksuja ja kansan-
eliakelaitoksen rahoitusta koskevaksi lain-
SAAAANNOKSI .eeveeeereeevecricnie et ’s

Hallituksen esitys 103/1995 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
15/1995 vp

Toivomusaloite 270/1995 vp

Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
edustajat Aaltonen, Aho, Ala-Harja, Alho,
Aula, Brax, Bremer, Bryggare, Halonen, Hassi,
Hellberg, Huotari, Hurskainen, Huuhtanen,
IThamiki, Immonen, Itdl4, Jansson, Juhantalo,
Jasskeldinen, Kallio, Kalliomdki, Kallis, Ka-
nerva, Kankaanniemi, Karhunen, Karjalainen,
Kautto, Kiviniemi, Korhonen R., Korteniemi,
Koski M., Koskinen M., Kukkonen J., Lammi-
nen, Lindén, Markkula M., Markkula-Kivisil-
ta, Ojala O., Ojala R., Olin, Paasio, Pietikdinen
M., Piha, Rajamiki, Rimmi, Réasinen, Salo,
Sasi, Seppanen, Soininvaara, Suhola, Taina,

2487

Takkula, Tarkka, Tulonen, Tuomioja, Uotila,
Vehvildinen, Viinanen, Virtanen, Vistbacka ja
Vuorensola.

‘Nimenhuudon jélkeen ilmoittautuu ed. Rim-
mi.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnot

Vapautusta eduskuntatydsti saavat

tasta paivistd sairauden vuoksi ed. M. Koski-
nen, virkatehtdvien vuoksi edustajat Ala-Harja,
Alho, Bryggare, Kallio, Kalliom#ki, Kankaan-
niemi, Karjalainen, Korteniemi, Lindén, M.
Markkula, R. Ojala, Olin, Piha, R4s4nen, Taina,
Takkula, Tulonen, Uotila ja Vehvildinen seki
yksityisasioiden vuoksi edustajat Bremer, Huo-
tari, Itdld, R. Korhonen, J. Kukkonen, Lammi-
nen, Rajamiki, Salo, Viinanen ja Virtanen,

tdstd ja huomisesta pdivéstd virkatehtivien
vuoksi edustajat Aula ja Jansson,

tdman kuun 9 paivain virkatehtidvien vuoksi
edustajat Brax, Jaiskeldinen, O. Ojala, M. Pieti-
kéinen, Sasi, Tarkka, Tuomioja ja Vistbacka,

taman kuun 10 paivaan virkatehtivien vuoksi
edustajat Halonen, Hellberg, Thamiki, Kautto,
Kiviniemi, M. Koski, Markkula-Kivisilta, Sep-
pinen ja Suhola sekd yksityisasioiden vuoksi
edustajat Aho ja Hurskainen sekd

tdmén kuun 13 pdivddn virkatehtdvien vuoksi
edustajat Aaltonen, Hassi, Juhantalo, Kallis,
Kanerva ja Paasio.

Uudet hallituksen esitykset

Puhemies: Ilmoitetaan, ettid tasavallan
presidentti on 3 paivdna marraskuuta 1995 anta-
nut eduskunnalle hallituksen esitykset n:ot 175—
183.

U-asiat

Puhemies: llmoitetaan, ettd 2 pdivina
marraskuuta 1995 paivatyn valtioneuvoston kir-
jelman ohella on puhemiehelle saapunut valtio-
paivajarjestyksen 54 b §:ssd tarkoitettu Euroo-
pan unionin asia n:o U 44.

Ilmoitetaan edelleen, ettd puhemies on tin4d4n
toimittanut mainitun asian késiteltiviksi suu-
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reen valiokuntaan, jolle maa- ja metsitalousva-
liokunnan on annettava lausunto.

Kirjalliset kysymykset

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd eduskunnal-
le ovat, puhemiehelle osoitettuina, saapuneet
vastaukset kirjallisiin kysymyksiin n:ot 181, 185,
192, 197, 202—204, 206, 207, 211, 212 ja 231.
Niami kysymykset vastauksineen on nyt jaettu
edustajille.

Piaivijdrjestyksessi olevat asiat:

1) Hallituksen esitys laiksi Yidninoikeuslain muut-
tamisesta ja 10 §:n viliaikaisesta muuttamisesta
annetun lain voimaantulosifinndksen muuttami-
sesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys 85/1995 vp
Lakivaliokunnan mietintd 10/1995 vp

Puhemies: Toisessa kisittelyssd piatetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksya tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

2) Hallituksen esitys laiksi nestemdisten polttoai-
neiden valmisteverosta annetun lain kitteeni ole-
van verotaulukon muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys 65/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 18/1995 vp

Puhemies: Toisessa késittelyssd pidtetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksya tai hylata.

Keskustelu:

Ed.Pekkarinen: Arvoisa puhemies! Nyt
kasittelyssa oleva hallituksen esitys moottoriben-
siinin valmisteveron nostamiseksi 40 pennilla lit-
ralta ei ole oikeassa suhteessa hallituksen muun
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energiaverolinjan kanssa tai ainakaan viime vuo-
sina yleisesti hyviaksytyn energiapoliittisen vero-
linjan kanssa. Lahinnd teollisuuden rasitteena
olevia ympdristdperusteisia energiaveroja ei hal-
lituksen esityksessa koroteta. Sen sijaan mootto-
ribensiineille laadusta riippumatta esitetiin yh-
teensi 40 pennin litrahintakorotusta.

Arvoisa puhemies! Téllainen esitys ei meidan
mielestimme ole perusteltua, ei alue- eiké liiken-
nepoliittisesti eikd mydskddn energiaverojirjes-
telmén kokonaisuuden kannalta. Lyhyesti muu-
tama perustelu naille kullekin nikemykselle.

Paraikaa monien eri toimien seurauksena
harvaanasutut alueet harvenevat entisestdin,
palvelut kaikkoavat yhid kauemmas. Hallituk-
sen monet muut toimet edesauttavat timén ke-
hityksen nopeutumista entisestddn. Naissi
oloissa ennen kaikkea harvaanasutuilla alueilla
auton vilttdmattdmyys hyddykkeend korostuu
entisestddn. Téassd tilanteessa ndin merkittavin
verorasitteen siirtdminen nimenomaan auton
kayttoon eli moottoribensiinin hintaan ei mei-
dian mielestimme voi olla oikein. Samaa voi-
daan sanoa tapahtuvan télld hetkelld viestokes-
kusten lahettyvilla. Tyomatkat ovat sielld mon-
ta kertaa kasvamaan pdin ja monissa tapauksis-
sa myds oman auton kidytté on nidistd syistd
valttamatonta.

Arvoisa puhemies! Mielestimme ei olekaan
perusteltua, etti noinkin suuri korotus nimen-
omaan moottoribensiiniveroon tissi yhteydessa
tehtdisiin. TAman lakiesityksen toisen kasittelyn
yhteydessi keskusta esitti ja mm. kristillisen lii-
ton edustajat kannattivat menettelyi, jolla ener-
giaverotukseen vilttimittd tarvittava kiristys,
jonka mekin hyviksymme ja ymmarrdimme, suo-
ritettaisiin siten, ettd puolet kiristystarpeesta
kohdennettaisiin moottoribensiinin eri lajeihin
suurin piirtein ja toinen puoli muuhun energiave-
rotukseen. Me hdvisimme toisessa kisittelyssa
tahan tdhtdavin esityksen. Téstd syystd jatkam-
me tassa tatd kriittista keskustelua. Tulen esitta-
main myohemmassid vaiheessa, ettd tima esitys
ddnestettdisiin nurin ja hallitus toisi uuden esi-
tyksen, joka vastaa aiemmin mainitsemaani kes-
kustalaista ndkemystd siitd, ettd kutakuinkin
kaikkien energiamuotojen veroja kiristettéisiin
tissd yhteydessa.

Mitka ovat ne muut kiristettivan verotuksen
osa-alueet, joita moottoribensiinin sijasta tulisi
meiddn mielestimme kiristda? Keskusta esittdd
vastalauseessaan, ettd ympéristdperusteista
energiaverotusta kiristettdisiin niin, etti sen ve-
ron lisdtuotto olisi 300—400 miljoonaa markkaa
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nuutoin vuodelle 96 arvioitavaan kertyméian
serrattuna.

Edelliselld vaalikaudellahan ympéristoperus-
eisen energiaverotuksen rakenne hyviksyttiin
ailli eduskunnassa ja silloin paddyttiin jarjestel-
nain, jossa mainitun veron verokomponentit
svat energian hiilidioksidikomponentti ja toi-
:aalta energiasisiltdkomponentti. Talla hetkelld
roimassa olevan lainsdiddnnén mukaan ympa-
istoperusteinen energiavero midriytyy 75-pro-
enttisesti energian hiilidioksidisisallon perus-
eella ja 25-prosenttisesti energiakomponentin eli
nergiasisillon perusteella. Arvoisa puhemies!
Ceskusta on siis esittdnyt, ettd titd veroa kuta-
-uinkin vastaavalla méarilla korotettaisiin, min-
4 verran tuossa aiemmassa eli moottoribensii-
lin verotuksessa meidin mielestimme tulisi hal-
ituksen esitystd keventda.

Arvoisa puhemies! Halusin nima jo toisessa
Asittelyssi tadlld esille tuodut perusteet tuoda
issd kolmannessa kasittelyssd vield esille sen ta-
ia, etti kun me esitimme ja kun mini tissi
sitin nyt timan hallituksen esityksen hylkaa-
1istd, se ei tarkoita sitd, ettemmekd me hyvak-
yisi energiaverotuksen kutakuinkin hallituksen
sittimin mittaista kiristdmistd, mutta todella-
in meiddn mallimme ldhtee siitd periaatteesta,
ttia seki moottoribensiini ettd muu energia tuli-
ivat kutakuinkin, korostan kutakuinkin, tasa-
ertaisesti verotetuiksi.

Arvoisa puhemies! Me olemme lihteneet edel-
ren vastalauseessamme siitd, ettd kotimaisten
nergialihteiden osalta ei tuota veronkiristystd
uitenkaan suoritettaisi, ei puun eikd turpeen
nergiakdyton osalta. Niille, jotka epdilevét,
iiksi télld tavalla, onko Suomi ainutkertainen
ienettelyssdin, jos se nidin menettelisi, haluan
istuttaa siitd, ettd Euroopan unionin jisen-
\aista talla hetkella Saksa, joka kayttaa kivihiil-
i varsin paljon, subventoi oman kivihiilensa
iyttdd vuodessa 10 miljardin D-markan verran,
vka taitaa merkitd suurin piirtein 30 miljardin
nomen markan vuositukea.

Arvoisa puhemies! Nailld perusteilla ehdotan,
ti timi hallituksen lakiehdotus hyldttdisiin ja

t4 hallitus toisi uudet esitykset, jotka dsken
srtomani tavoitteen mukaisesti jakavat energia-
srorasitteen kutakuinkin tasapuolisesti.

Ed. U. A nttila (vastauspuheenvuoro): Ar-
yisa puhemies! Ed. Pekkarisen puheenvuorolle
uipaisin hieman tdsmennystd. Hin kaipasi lisdd
rroja muulle energian kdytolle kuin nestemdisil-

polttoaineille. Kuitenkaan hin ei luo selkedd
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energiapoliittista linjaa, jota itse asiassa valio-
kunta kuitenkin luo mietinnéssddn. Mietinnos-
sdhdn tihdennetiin sitd, ettd energiaverotusta
pitdd kehittdd kokonaisuutena, jossa otetaan
huomioon energian kulutuksen, tuotannon jne.
ympéristdvaikutukset. Taltd pohjalta tulee myods
verotusta tarkastella. Toivoisin, ettd keskustan
eduskuntaryhmi tuo tinne suureen saliin sen
lakialoitteen, jossa tima ns. vaihtoehtoinen esi-
tys on yksilbity. Vasta timin jilkeen voimme
katsoa, onko tuo esitys ymparistdpoliittisesti
edes piteva.

Valtiovarainvaliokunta sai Vattin lausunnos-
ta sen selkedn késityksen, ettd on ympéristopo-
liittisesti jarkevid korottaa nestemaisten poltto-
aineiden verotusta. Vattin edustaja katsoi, ettd
tuollaisen linjan pitdisi olla nimenomaan jatku-
vaa ja systemaattista.

Huolimatta tdstd korotuksesta nestemiisten
polttoaineiden reaalihinta ei kohoa yli 1980-lu-
vun tason. TAménkin selvityksen valtiovarainva-
liokunta sai timén asian kasittelyn yhteydessa.

Ed. S a ario (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Kylla tissi tapauksessa keskus-
tan kivelle 16ytyy helppo maali, koska on luon-
nollista, ettd silloin kun nestemaisten polttoainei-
den verotusta korotetaan, ei oppositiolla ole her-
kullisempaa tilannetta kuin kdyda tdméan asian
kimppuun. On sanottava, etteiviat hallituspuo-
lueet tiatd mieluusti tee. Kysymys on fiskaalisesta
operaatiosta, jonka liitttyminen laajempaan ener-
giapoliittiseen kokonaisuuteen on varsin ohut.
Jollakin tavalla on kuitenkin koetettava saada
tasapainoon valtion budjettia ja timi on yksi
keino, jolla tita asiaa ldhestytdan.

Se, ettd ed. Pekkarinen yrittaa paketoida tita
laajempaan energiapoliittiseen kokonaisuuteen,
on mielenkiintoinen yritys, mutta se ei silld ta-
voin onnistu, silli keskustan energiakomponent-
tihan on aina ollut turpeen polttamisen kompo-
nentti. Turvetta, ymparistdn kannalta kaikkein
vastenmielisintd poltettavaa, pitdisi saada suit-
suttaa ilmaan mahdollisimman véhilla verolla.
Se ndhtiin viime vaalikaudella, ja se pyrkimys on
tdndankin epdilematta voimassa.

Rouva puhemies! Haluaisin erityisesti koros-
taa samaa, mihin valiokunta pédtyi kannassaan,
ettd nama ratkaisut pitiisi tehdd osana laajem-
paa kokonaisuutta, ja se laajempi kokonaisuus
merkitsee energiakysymyksen tarkastelua ei pel-
kistddn energiaverotuksen ndkokulmasta vaan
energian saatavuuden ndk6kulmasta. Juuri tissi
tilanteessa, jolloin suomalaisen teollisuuden tule-
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vaisuus on varsin riskaabeli sen vuoksi, ettd ener-
gian saatavuuden, ennen muuta kohtunhintaisen
energian saatavuuden, tulevaisuuden kannalta
on uhkia, pitiisi mieluumminkin 1&hted hake-
maan saatavuusratkaisua, avata energiapoliitti-
nen keskustelu laajemmasta kuin pelkastaan ve-
rotuksen ndkodkulmasta. Muu olisi hyvin lyhyt-
nédkdinen ratkaisu.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ensinndkin molemmille edel-
lisille puhujille muistutan, ettd meidan esityk-
semme lahtee siitd, ettd budjettitasapainon kan-
nalta se on kutakuinkin neutraali. Kerroin sen
dsken, ja ed. Saario tietdd my0s jaostokasittelys~
td, ettd niin on. Me olemme valmiita siihen, etti
muiden kuin moottoribensiinien, muiden ener-
gialdhteiden, verotusta Kiristetadan 300—400 mil-
joonan markan verran; kaikkea muuta energiaa
on aika paljon. Se oli meiddn ehdotuksemme.

Kun niin rohkenemme tehdi, edustajat Saa-
rio ja Ulla Anttila, taustalla meilld on tietoisuus
siitd, ettd vaikka esimerkiksi teollisuuden kaytta-
mai energia on aika kallista, sittenkin sen hinta
Suomessa on télld hetkelld Euroopan unionin
jAsenmaista toiseksi halvin. Intensiteetti on suuri,
se pitda ottaa huomioon, ja sen me kylld myds
otamme huomioon.

Vield mitd tulee turpeeseen ja sen kadyttimi-
seen, ed. Saario, ei se taida olla sen epdympéris-
toystavallisempad kuin esimerkiksi kivihiilen
kayttd, jota Suomessakin kiytetdan. Vield muis-
tutan ed. Saariolle, ettd me paljossa ihailemme
Saksaa. Saksa subventoi uskomattomat méérat
omaan kivihiilensi kidytt64. On se kumma, kun
me emme edes subventoi, jos emme ainakin vero-
tuksessa kohtelisi omia puu- ja turve-energialah-
teitimme silld tavalla, minka kansainviliset sopi-
mukset meille suovat. TAmén, mit4 tassi esitin,
ne meille suovat.

Ed. Ala-Nissild: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. Pekkarisen tekemii ehdotusta
esilla olevan lakiesityksen hylkddmisestd ja pe-
rustelen aivan lyhyesti.

Olisin ensinndkin ed. Ulla Anttilan puheen-
vuoron johdosta todennut, etti linja, mita kes-
kusta on tdssd asiassa edustanut, ymmaértidksent
on se, mitd vihreit edustivat hallitusneuvotteluis-
sa. Se linja vain ei sielld menestynyt, ehki nimen-
omaan kokoomuksen tiukan asenteen takia.

Toinen asia on se, ettd edustamamme linja on
vahintddn yhtd hyvi, todennikoisesti parempi
ympéristépoliittisesti kuin nyt esilld oleva koro-
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tusesitys. Tiamin esityksen paremmat puolet
ovat nimenomaan liikennepoliittisia ja tasa-ar-
voon liittyvid esityksia.

Kiinnitin my6s huomiota siihen, ettid viime
vuonna korotettiin polttoaineverotusta lhes sa-
man verran. Siitd on atheutunut se, ettd nyt lisi-
talousarviossa jouduttiin periti 500 miljoonalla
markalla vihentdmain polttoaineen valmisteve-
ron tuottoa. TAma johtuu siitd, ettd polttoainei-
den kulutus on kiddntynyt jopa lievddn laskuun,
ja ndhdain, ettd tdma kallis polttoaine tuottaa jo
ongelmia. Nyt esilld on hallituksen esittima 40
pennin korotus, mikd merkitsee polttoaineiden
hinnan korotusta kaiken kaikkiaan 49 pennii.

Arvoisa puhemies! Sindnsd verotuksen kiris-
tys ei koskaan ole hyvi asia, mutta energiavero-
tuksen kiristimista voidaan perustella siind mie-
lessd, jos se vara kiytetdan tydn verotuksen ke-
ventdmiseen, mik# on ollut hallituksenkin linja-
na. Meidén on nimenomaan pieni- ja keskitulois-
ten osalta voitava keventda ansiotulojen verotus-
ta.

Toinen ndkokohta liittyy todellakin siihen,
ettd liikkennepoliittisesti ei ole oikein, ettid auton
kayttAmistd verotetaan raskaammin samaan ai-
kaan, kun auton hankinnan verotus pysyy ennal-
laan. Tdma ndyttdd tuovan haja-asutusalueille ja
taajamiin, missd on pitkét tyomatkat, litan suuria
kustannuksia. Kiinnitin my6s huomiota siihen,
ettd tydmatkavahennys verotuksessa on mennei-
nd vuosina vuodesta 86 reaalisesti puolittunut.
Voidaankin ajatella, ettd tydmatkakustannus on
jonkinlainen kannustinloukku hakeutua t6ihin
etddimmalle nimenomaan pieni- ja keskituloisten
osalta. Muun muassa SAK:n tybllistimisohjeél-
massa on lahdetty siit, ettd tyomatkan kustan-
nusongelmaan pitdd puuttua ja verovihennysté
korottaa. Se on mielestdni oikea linja, kun tyd-
voiman liikkuvuutta tiytyy edistdi, ja myos pit-
kin matkan takda on voitava kdydi tyossi.

Keskustan linja mielestédni tdssi on varsin vas-
tuullinen, koska me esitimme, miten tima vero-
poliittinen linja olisi pitdnyt hoitaa liikennepo-
liittisesti paremmin, myds ymparistépoliittisest
jossakin mairin kestivimmalla tavalla, ja sillé
tavalla hakea liikkumavaraa tyon verotukser
keventimiseen.

Arvoisa puhemies! Kannatan siis ed. Pekkari-
sen tekemai hyvia ehdotusta.

Ed. U. Anttila(vastauspuheenvuoro): Ar:
voisa puhemies! Tuntuu liikuttavalta, ettd ed
Ala-Nissila vaittas, ettd keskustan ajama linja or
se, jota vihredt ovat aiemmin ‘ajaneet. Tdmi ¢
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kylla tismélleen pidd paikkaansa. Vihreiden lin-
jaus esimerkiksi turpeen verokohteluun ja kiyt-
todn energian lahteend on kylld kovin erilainen
kuin keskustan,

Mité tulee vihreiden ajamaan ympéristdvero-
malliin, sen lahtokohtana on toki tydn verotuk-
sen keventdminen niin, ettd saadaan aikaan ym-
piristopoliittisesti perusteltu laajakantoinen ja
monipuolinen ympéristoverotus. Talt4d pohjalta
vihreit eivit pitineet ensiarvoisen tirkeéna sité,
ettd nestemdisten polttoaineiden verotusta koho-
tetaan tilld médralla, joka sitten lopulta tuli hal-
litusneuvotteluissa esitykseksi. Olimme valmiit
etsimiin my6s muita vaihtoehtoja. Muita vaih-
toehtoja tulee varmasti esimerkiksi jiteveron
muodossa ensi vuoden aikana eduskunnan kasit-
telyyn.

Itse asiassa olin valtiovarainvaliokunnan ve-
rojaoston kasittelyn yhteydessa myonteisesti yl-
lattynyt siitd, mikd on Valtion taloudellisen tut-
kimuskeskuksen lausunto tisté esityksestd. Siind
katsotaan, ettd nimenomaan talla esitykselld on
erittdin positiiviset ympdristovaikutukset, koska
liikenteen pidstoihin tissd tilanteessa on aika
vaikea puuttua. Taltd pohjalta tuo tutkija ndki
jarkeviksi tdmadn hallituksen esityksen ja sen,
etti polttoaineiden hinnankorotus on systemaat-
tinen ja jatkuva, jotta kuluttajilla on selked kési-
tys siitd, mikd on energiapolitiikan linja.

Ed. Rimmi merkitdan lasni olevaksi.

‘Ed. E1 o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rou-
va puhemies! Kun kuuntelee edustajien Pekkari-
nen ja Ala-Nissild puheenvuoroja, niin eldvisti
tulee mieleen vaalikausi 87—91, johon nidhden
ed. Pekkarinen on entiselliin, mutta ed. Ala-
Nissild on ottanut t4alld ed. Ahon paikan popu-
lismin puolustajana.

Miti tulee energiaveroihin, niin ennen vaaleja-
han monet edustajachdokkaat huusivat lisdd
ympéristdveroja. Suomi on nyt saanut lisid ym-
paristoveroja ja energiaveroja, sihkdn hinta
nousee, ja ihmiset valittavat, mista tdimé nyt joh-
tuu. Minun mielestidni kannattaa tehdé selviksi,
etti energiaverojen lisdys merkitsee kohoavia
sahkon hintoja, ja kansalaisten kannattaa sitten
miettid, milla tavalla Suomessa energiaa tuote-
taan.

Timi keskustan vaihtoehto merkitsee 400
miljoonan markan lisikuluja teollisuudelle.
Onko se sitten sopusoinnussa sen pyrkimyksen
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kanssa, ettd me luomme uusia tydpaikkoja tahin
maahan? Té4ssd on myds selvisti kaynyt ilmi se,
mitkd ovat keskustan suosikit energiavaihtoeh-
doksi, ja ne ovat puu ja turve. Niilla ei ole kuiten-
kaan Suomen perusvoimatuotantoa ratkaista.
Tamin piivan lehtitietojen mukaan Suomen
energiatuonti oli viime vuonna 13,4 miljardia
markkaa ja me veimme vain 3 miljardin markan
edestd. Ilmeisesti keskustan linjalla me haluam-
me vain lisda sitd, ettd tuodaan energiaa. Nythin,
niin kuin olemme nihneet, ruotsalaiset yhtitt
ovat saaneet meiltd sihkotilauksia, koska kes-
kusta lisad energiaveroja tilla politiikalla.

Ed. S aari o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
rouva puhemies! Ed. Ala-Nissild on toistuvasti,
miki sininsd kertoo sitkedstd luonteesta ja ha-
nen hyvisti tarkoituksestaan, pyrkinyt hake-
maan erddnlaisia demokraattisia kohteita, jotka
tekisivat erittdin epioikeudenmukaiseksi timén
esityksen. Totta kai — miné viela palaan tihin
— korkea polttoaineverotus on vdhintdinkin
yhta toivottu kuin herpes, niin ettd tuskinpa siti
kukaan erityisesti haluaa.

Mutta jos katsotaan, miten se kohtaantuu eri
puolilla maata, tdmi totuus et havid mihinkaén.
Minulla on Tieliikenteen tietokeskuksen selvitys,
joka kertoo, ettid polttoaineveron kustannukset
koko maassa keskiméairin vuodessa olivat noin
2 678 markkaa, ja esimerkiksi pohjoisimmassa
Suomessa ne olivat noin 2 900 markkaa, joten
tadma ero ei kuitenkaan ole haikaisevan suuri. Ei
myd&skdan, ja se on tietysti ymparistokysymysten
kannalta varsin arveluttava ndkékulma, poltto-
aineen hinta ole juurikaan aiheuttanut kysynnis-
si erityisid muutoksia, mistid seuraa tietysti se
epamiellyttavd puoli, ettd erityisesti ne, joiden
talous on rasitettu jo muutoinkin ja jotka joutu-
vat tydssinsi autoa kdyttimadn, joutuvatentisti
enemmdin rasitetuiksi korkean polttoaineen ve-
rotuksen vuoksi. Tdmé on tietysti asian ikdvi
puoli.

Ed. Ala-Nissiléi (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Verotuksen kiristyminen, ed.
Saario, sindllddn on aina huono asia, mutta tulen
sithen, kun hallitus on ldhtenyt siitd, etta ty6n
verotusta kevennetddn ja kiristetdan energiave-
rotusta. Kylld se tdytyisi tehda tasapuolisesti.
Nyt polttoaineverotus nousee aivan Euroopan
huipputasolle, ja olen varma, ettd tima ei tuota
sitd, mitd hallitus kuvittelee, koska timi on
noussut jo niin korkealle tasolle. Sen takia ener-
giaveropoliittisen linjan pitaisi olla tasapuolinen,
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mita vihreit hallitusneuvotteluissa ajoivat, ed. U.
Anttila, ainakin lehtitietojen mukaan.

Mitd tulee ymparistdvaikutuksiin, niin Val-
tion taloudellisen tutkimuslaitoksen edustajahan
totesi, ettd talli ei ole suurta ympéristovaikutus-
ta, vaan se on aivan marginaalinen, mutta hian
vertasi sitd 1ahinni muihin vaihtoehtoihin ja tote-
si, ettd niilld ei juurikaan ole eroa, niin etti timi
on neutraali aika pitkalle. Sen takia tdssid ovat
voimakkaammat ndmai liikennepoliittiset perus-
teet, jotka esitimme: Ei voida kohtuuttomasti
yksin laittaa verorasituksen kasvua liikenteen
piikkiin.

Ed. Elo, totean viela, ettd SAK:n tyollisyysoh-
jelman linja on se, ettd meiddn pitad nyt katsoa
myo6skin tydomatkakustannuksia tédssa tilantees-
sa. Tyollisyyden ndkdkulmasta timi on tdrked
asia.

Ed. Tennila: Rouva puhemies! Mini pi-
din tarkednd, ettd joukkoliikenne asetetaan aina
etusijalle ja sitd myos suositaan. Mutta nyt on
vain niin, ettd joukkoliikenneyhteyksii ei ldhes-
kain kaikkien kdytettavissa ole. Tima koskee
myos suurta osaa tydssi kiyvid, joiden on pakko
kayttda henkildautoa, halusi tai ei. Kun ei ole
yhteyksid, niitd ei ole. Tdssd nyt kdy niin, ettd kun
bensan hintaa esitetdin korotettavaksi tilla ta-
voin, niin esimerkiksi 10 000 kilometria tyémat-
koja vuodessa ajavan lisikulut ovat 300 mark-
kaa. Eli ndin ne palkkamarkat, ne lisimarkat,
katoavat, joita tdssd on suurella mainostuksella
esiin tuotu, ja ostovoimastahan se on loppujen
lopuksi sekin pois.

TAamai on vield silla lailla huono tdma bensave-
rotusmalli, ettd maan eri osissa lisikustannukset
tulevat olemaan erilaiset. Esimerkiksi pohjoises-
sa vilimatkat ovat selvdsti pitemmit ja tdméi
koskee my0Os tydomatkoja, jolloin tima bensave-
ron korotus kertautuu. Nailld perusteilla me
olemme aikaisemmin vasemmalla titd yhdessi
vastustaneet, ja olen tilld kannalla edelleenkin.

Kylla tarvitaan todeliakin kokonaisvaltainen
energiapoliittinen ohjelma eika vain sitd, etta ote-
taan aina sieltd, mista helpoin ottaa. Tuntuu ole-
van se duunariporukka téssa tapauksessa, jolta
helpoin on ottaa, eikd teollisuus, jota voisi, jos
vahdnkin halua olisi, hyvalld syylla ottaa esimer-
kiksi energiaveroa nyt enemmaén.

Ed.Pekkarinen: Arvoisa puhemies! Ed.
Elon puheenvuoron johdosta, kun hin puhui
populismista, olisin hadnti nyt muistuttanut, ettd
mindkin muistan menneiltd ajoilta esityksii, jois-
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sa vaihtoehtoesitys ei fiskaaliselta tuotoltaan ol-
lut sitd, mika oli hallituksen esitys, mm. viime
vaalikaudelta muistan téllaisia. Mutta, ed. Elo,
meidén esityksemme ldhtee siité, ettd se on tuot-
tovaikutuksiltaan ldhes sama kuin hallituksen
esitys.

Me otamme ldhinna teollisuudelta. (Ed. Elo:
Se on paha tydllisyydelle!) Meidan mallimme
kohdistuu ldhinna teollisuuteen, ed. Elo. Pai-
omavaltaisilla teollisuusaloilla tilli hetkelld, ed.
Elokin varmaan tietd3, menee sen verran hyvin,
ettd tdma ei niitd kaada eikd paljon muukaan.
Niilld menee hyvin. On aivan perusteltua, ettd
sinne pieneltd madrin tdtd taakkaa siirretdin.
Mitd vield tulee vihreiden kantaan, minikin
muistan seki ennen vaaleja ettd vaalien jilkeen-
kin jonkin verran selailleeni vihreitten paperia, ja
kylla minulla se késitys on, ettd meidédn vastalau-
seessamme esittimadmme linja ympéristoverojen
suhteen ei tule lahellekdan sitd, mikd on ollut
aiemmissa vaiheissa vihreiden kanta.

Muistan itsekin olleeni, ei edelliselld vaan sita
edelliselld vaalikaudella, vuosikymmenen vaih-
teessa, yhteisessd verotyéryhmaissia vihreitten
kanssa. Kylld me silloin tavoittelimme aika lailla
toisia tasoja, kuin mihin meidin esityksemme
tahtia.

Ed. T6rnqvist: Arvoisa puhemies! Tdma
keskustelu on esimakua siitd, mitd tullaan kay-
méin koko tdmén syksyn. TAm4 on ensimmaisid
verolakeja, joita budjettiin liittyy. Luulen, etti
samaa keskustelua kdydddn myos viimeistddn
siind yhteydessd, kun kdydaan keskustelua auto-
tarran oikeellisuudesta tai epaoikeellisuudesta.

Taméahan on rahankeruulaki, ja aina kun val-
tiolla on ollut vaikeata, niin rahaa on keritty
viinasta, tupakasta ja bensasta. Nyt kun valtiolla
on erikoisesti vaikeata — tiedimme minkalaises-
sa kurimuksessa valtiontalous on -—ja kun mieti-
tdin, missd ajassa valtionvelka on noinkin hui-
miin lukemiin tullut, ja kun vield tiedostamme
jlleen kerran sen, ettd valtionvelan korot ovat 28
miljardia eli toiseksi suurin padluokka valtion
budjetista, niin jostain on rahat kerattava.

Keskustan vastalauseen ja hallituksen esityk-
sen rahojen vililld on 100 miljoonaa markkaa.
Olisi mielenkiintoista tietdd, mill4 tdima 100 mil-
joonaa tiytetddn, jos keskustan ehdotus menisi
lapi.

Ed. E 1 o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rou-
va puhemies! Ed. Tornqvist kiinnitti huomion
aivan oikeaan asiaan. Kun katsotaan sitd, miten
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polttoainevero kohtelee autonkiyttijid, voidaan
sanoa, ettd polttoainevero kohtelee tietysti ran-
kimmin niit4, jotka paljon autoa kayttivit.

Sen sijaan mit4 tulee tarraveroon, niin sehin
on aivan epdoikeudenmukainen. Mielestini kes-
kustan pitdisi tdllaista vastustaa kaikin keinoin
eiki sitd, ettd polttoaineveroa lisdtdan.

Voi olla, ja epiilenkin, ettd keskusta tulee esit-
timiin myoskin tarraveron ja yleensikin kaik-
kien verojen poistamista, mutta se nihdaén aika-
naan. Mielestini tarravero on epidoikeudenmu-
kainen, polttoainevero on taas ympéristdystaval-
linen ja silla tavoin oikeudenmukainen. Se kohte-
lee niitd rankimmin, jotka kayttavit paljon au-
toa.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Minulle jai vihan episelvik-
si, esittikd ed. Elo, ettd titd tarraveroa pitéisi
nostaa, vai mitenka se oli. (Ed. Elo: Poistaa mie-
uummin!) Min& yritin juuri dsken kertoa, etti
meiddn esityksemme tdhtddvat siithen, ettd ne
ovat tasapainossa fiskaalisen tuoton osalta halli-
tuksen esityksiin verrattuna. Pysyn edelleen siind
sanomassani niilta osin.

Miti tulee ed. Térnqvistin aivan oikeaan huo-
mioon, on ihan totta, ettd meidéan esityksemme ei
ihan kata sitd. Sen takia olenkin puhunut, etti
kutakuinkin. Me tulemme myohemmassid vai-
heessa esittdmiin omat verolinjauksemme, jotka
merkitsevit, ed. Tornqvist, juuri niité teidan luet-
telemianne valmisteveroja, joita te ette nyt nosta,
niiden Kiristimistd, ei vain silld 100 miljoonalla
markalla, mik ontimad ero, vaan vihdn suurem-
mallakin madralld, mm. tupakan jne.

Ed. Ala-Nissilé (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! On todellakin luullakseni
niin, ettd tuottovaatimuksiltaan timé on lihes
yhté suuri.’'Nimittiin nyt tima polttoaineverotus
on noussut niin korkealle, ettd pienipalkkaiset
ihmiset joutuvat sidnnostelemian kulkemistaan.
Niin kuin sanoin, timin vuoden tuottoa on jou-
duttu laskemaan 500 miljoonaa. Nyt kun tati
veroa edelleen korotetaan 49 pennii, kylla au-
tonkdyttdmeno on monelle pienipalkkaiselle ih-
miselle iso asia ja sitd joudutaan harkitsemaan.

Mitéa tulee tarraveroon, itse hyvidksyn sen.
Tosin viime kaudella tuli parisataa markkaa yli-
méidriisti SAK:n puheenjohtajan avittamana,
mutta se on sitténkin auton kdytén kannalta oi-
keudenmukaisempi. Sitd paitsi se on vero, joka
kertyy erittdin hyvin, kun siind on kolminkertai-
nen sakko heti, jos sitd ei maksa. Siita verosta ei
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ole syntynyt silla tavalla verojddmia kuin muista
veroista. MyOnnén ne monet ongelmat, joita sii-
hen liittyy, mutta kylld meiddn on katsottava
ihmisten arkieliman tilannetta, miten he paise-
vit kulkemaan toihin ja takaisin.

Ed. Kuisma: Arvoisa puhemies! Kaikki
verot ja verotus yleensid on liian korkea. Silld
perusteella on vaikea puolustaa minkiddn veron
korottamista. Korkeintaan siti voitaisiin ajatel-
la silloin, jos jotain veroa vastaavasti pienenne-
tadn. Itse asiassa tyottdmyyteen ja muihin yh-
teiskunnan suuriin ongelmiin yksi keskeinen syy
on liian korkea verotus. Erityisesti autoilun ve-
rotus on korkea, ja tAmi esitys rankaisee erityi-
sesti niitd aktiivisia ihmisié, jotka vield haluavat
kayda toissd. Niin hyvd kuin joukkoliikenne
on, ndin harvaanasutussa maassa emme kos-
kaan paase siihen, ettd joukkoliikenne ulottuu
kaikkiin maan osiin. Siind mielessd on erittdin
valitettavaa, ettd hallitus, joka muuten suosii
aktiivisuutta ja tyontekoa, tdssd suhteessa ti-
man veroesityksen osalta on kylla taysin vaa-
réssa.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa oned. Pekkari-
nen ed. Ala-Nissilin kannattamana ehdottanut,
ettd lakiehdotus hylittiisiin.

Selonteko mydnnetidin oikeaksi.
Adinestys ja paiités:

Joka hyvéaksyy lakiehdotuksen, &44nestdd
”jaa”; jos “ei” voittaa, on lakiehdotus hylatty.

Puhemies: Ilmoitan, ettd poytikirjaan
‘merkitddn, miten kukin edustaja on danestinyt.

”Jaa” d4nestivit seuraavat edustajat:

Andersson C., Andersson J., Anttila U.,
Apukka, Aura, Biaudet, Dromberg, Elo,
Enestam, Filatov, Gustafsson, Heinonen, Helle,
Hakamies, Himal4dinen, Jaakonsaari, Joenpalo,
Juurola, Kaarilahti, Kantalainen, Karpio, Kek-
konen, Kiljunen, Knaapi, Kokkonen, Korhonen
M., Koski V., Koskinen H., KoskinenlJ., Krohn,
Kuisma, Kukkonen U-M., Kuosmanen, Kurola,
Laakso, Laaksonen, Lahtela, Laitinen, Lapintie,
Lax, Leppanen P., Linnainmaa, Lipponen,
Louekoski, Luhtanen, Lév, Malm, Mikkola,
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Mihonen, Nikula, Norrback, Nurmi, Nyby,
Ojala A, Paasilinna, Partanen, Peltomo, Perho,
Pietikdinen S., Pohjola M., Pohjola T., Polvi,
Prusti, Puhakka, Puhjo, Puisto, Pulliainen, Py-
kdlainen, Rantanen, Rask, Rauramo, Rimmi,
Roos, Rosendahl, Saarinen, Saario, Savela,
Skinnari, Tahvanainen, Tiilikainen, Tiuri, Tiusa-
nen, Tykkyldinen, Tornqvist, Vehkaoja, Viita-
mies, Viitanen, Viljamaa, Vokkolainen, Vahi-
nakki, Wahlstrdm ja Zyskowicz.

“Ei” aénestdvit seuraavat edustajat:

Aittoniemi, Ala-Nissild, Alaranta, Anttila
S-L., Hyssild, Isohookana-Asunmaa, Jaétteen-
maki, Kalli, Kemppainen, Koistinen, Komi,
Korkeaoja, Kuoppa, Kéiridinen, Lehtosaari,
Leppanen J., Liikkanen, Lindqvist, Lamsai,
Manninen, Myllyniemi, Molsi, Pehkonen, Pek-
karinen, Pesila, Ranta-Muotio, Rehn, Ryhénen,
Saapunki, Saari, Tennild, Vanhanen, Vihriala ja
Viisto.

”Tyhjaa” A4inestdvidt edustajat Penttild ja
Smeds.

Poissa ddnestyksestd ovat seuraavat edustajat:

Aaltonen, Aho, Ala-Harja, Alho, Aula, Back-
man, Brax, Bremer, Bryggare, Halonen, Hassi,
Hellberg, Huotari, Hurskainen, Huttu-Juntu-
nen, Huuhtanen, Thamiki, Immonen, Itila, Jans-
son, Juhantalo, Jaiskelainen, Kallio, Kallioma-
ki, Kallis, Kanerva, Kankaanniemi, Karhunen,
Karjalainen, Karjula, Kautto, Kiviniemi, Kor-
honen R., Korteniemi, Koski M., Koskinen M.,
Kukkonen J., Lamminen, Lindén, Lindroos,
Markkula M., Markkula-Kivisilta, Monkire,
Niinistd, Ojala O., Ojala R., Olin, Paasio, Pieti-
kdinen M., Piha, Rajamiki, Rinne, Résidnen,
Salo, Salolainen, Sasi, Seppinen, Soininvaara,
Suhola, Taina, Takkula, Tarkka, Tulonen, Tuo-
mioja, Uotila, Vehvildinen, Veteldinen, Viina-
nen, Virtanen, Vistbacka ja Vuorensola.

Puhemies: Ainestyksessi on annettu 92
jaa- ja 34 ei-adntd, 2 tyhjad; poissa 71. (Adn. 1)

Eduskunta on hyviksynyt lakiechdotuksen.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
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3) Hallituksen esitys Argentiinan kanssa tulo- ja
varallisuusveroja koskevan kaksinkertaisen vero-
tuksen vilttiimiseksi tehdyn sopimuksen erdiden
méiriysten hyviksymisesti

Osittain kolmas, osittain ainoa késittely
Hallituksen esitys 137/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté 19/1995 vp

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen jilkeen pédte-
tddn kolmannessa kasittelyssi lakiehdotuksesta,
joka voidaan nyt hyviaksya tai hylata, ja lopuksi
ainoassa kisittelyssd valtiovarainvaliokunnan
mietinnén ensimmdiiseen ponteen sisiltyvisti
ehdotuksesta, joka koskee sopimuksen niiden
médrdysten hyviksymisti, jotka vaativat edus-
kunnan suostumuksen.

Menettelytapa hyvaksytdan.
Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyvéksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
péittyneeksi.

Valtiovarainvaliokunnan mietinnén ensim-
méiiseen ponteen sisdltyva ehdotus hyviaksytdan.

Asia on loppuun késitelty.

4) Hallituksen esitys Eteléi-Afrikan kanssa tulove-
roja koskevan kaksinkertaisen verotuksen viltti-
miseksi ja veron kiertimisen estiimiseksi tehdyn
sopimuksen eriiiden méiiraysten hyviksymisesti

Osittain kolmas, osittain ainoa kisittely
Hallituksen esitys 138/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 20/1995 vp

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen jilkeen péite-
tidn kolmannessa kisittelyssd takiehdotuksesta,
joka voidaan nyt hyviksyé tai hylata, ja lopuksi
ainoassa késittelyssd valtiovarainvaliokunnan
mietinnén ensimmaiiseen ponteen sisdltyvistd
ehdotuksesta, joka koskee sopimuksen niiden
madrdysten hyviksymistd, jotka vaativat edus-
kunnan suostumuksen.

Menettelytapa hyvéiksytddn.



Kansainvilisid verosopimuksia

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyvaksytadn.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Valtiovarainvaliokunnan mietinnén ensim-
miiseen ponteen sisaltyvé ehdotus hyviksytaan.

Asia on loppuun kisitelty.

5) Hallituksen esitys Pakistanin kanssa tuloveroja
koskevan kaksinkertaisen verotuksen vilttimi-
seksi ja veron kiertimisen estimiseksi tehdyn sopi-
muksen erdiden médrdysten hyviksymisesti

Osittain kolmas, osittain ainoa kisittely
Hallituksen esitys 139/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint 21/1995 vp

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen jilkeen pdite-
tddn kolmannessa kisittelyssd lakiehdotuksesta,
Joka voidaan nyt hyvaksyé tai hylata, ja lopuks1
ainoassa ka51ttelyssa valtiovarainvaliokunnan
mietinndn ensimmadiseen ponteen sisdltyvisti
ehdotuksesta, joka koskee sopimuksen niiden
médriysten hyviksymistd, jotka vaativat edus-
kunnan suostumuksen.

Menettelytapa hyviksytdin.
Keskustelu:

Ed.U.Anttila: Arvoisa puhemies! Tassi
tdysistunnossa on kolmannessa kisittelyssd viisi
Suomen verosopimusta, siis viiden eri valtion
kanssa. Namé kaikki on tehty likimain saman
mallin eli Oecd-verosopimuskaytiannén mukai-
sesti, myos timd sopimus. Kiinnitin edustajien
huomiota siihen, ettd niista viidesti maasta Pa-
kistan on sellainen valtio, jossa on eniten ihmisoi-
keusloukkauksia. Amnesty Internationalin vii-
me vuoden raportin mukaan myd&s Argentiinassa
niitd on ollut, mutta selvisti enemmén Pakista-
nissa. Sielld on syyllistytty mm. kidutukseen.
Naiin ollen Pakistania voidaan pitdd ihmisoike-
usloukkauksen osalta ns. keskiraskaana maana.
Silli ei ole niin suuria rotoksid tilillain kuin esi-
merkiksi Kiinalla tai Turkilla, mutta kuitenkin
selvisti Pakistanin ihmisoikeustilanteessa on pa-
rantamisen varaa.

Titi valtiovarainvaliokunnan mietintda voi-
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daan pitda sikdli historiallisena, ettd siind puutu-
taan niihin ihmisoikeuskysymyksiin toteamalla,
ettd Suomen pitda sopimuspolitiikallaan pyrkia
hyvinvoinnin ja ihmisoikeuksien edistimiseen.
Yleensihdn tdman tyyppiset lausumat ovat jai-
neet Iahinna ulkoasiainvaliokunnan kasiteltdvik-
si.

Arvoisa puhemies! Piddn kuitenkin erittdin
hyvénd, ettd valtiovarainvaliokuntakin téssd
mietinndssddn puuttuun  ihmisoikeuskysymyk-
siin, ja katson, etti kun kerran timén sopimuk-
sen osalta tima linjaus on tehty, niin tulevaisuu-
dessa niiden maiden osalta, joiden kanssa Suomi
tekee sopimuksia, valtiovarainvaliokunnan pitia
jonkinlainen lausuma ainakin tehdi asiasta, mi-
kili noissa maissa enemmaén tai yhta paljon ih-
misoikeusloukkauksia kuin Pakistanissa.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.
Lakiehdotus hyviksytidan.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Valtiovarainvaliokunnan mietinndén ensim-
méiseen ponteen sisiltyva ehdotus hyvaksytiin.

Asia on loppuun kisitelty.

6) Hallituksen esitys Tsekin kanssa tuloveroja
koskevan kaksinkertaisen verotuksen véilttimi-
seksi ja veron kiertimisen estéimiseksi tehdyn sopi-
muksen eriiiden médriysten hyviksymisesti

Osittain kolmas, osittain ainoa késittely
Hallituksen esitys 140/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 22/1995 vp

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen jalkeen piite-
tdin kolmannessa késittelyssa lakiechdotuksesta,
joka voidaan nyt hyvaksya tai hylati, ja lopuksi
ainoassa kasittelyssi valtiovarainvaliokunnan
mietinnén ensimmaiseen ponteen sisiltyvisti
ehdotuksesta, joka koskee sopimuksen niiden
madrdysten hyvaksymisti, jotka vaativat edus-
kunnan suostumuksen,

Menettelytapa hyviksytdan.
Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyvaksytdan.
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Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Valtiovarainvaliokunnan mietinnén ensim-
mdiseen ponteen sisaltyva ehdotus hyviksytdéan,

Asia on loppuun kisitelty.

7) Hallituksen esitys Ukrainan kanssa tulo- ja
varallisuusveroja koskevan kaksinkertaisen vero-
tuksen vilttAimiseksi ja veron kiertimisen estimi-
seksi tehdyn sopimuksen eriiden maariysten hy-
viksymisesti

Osittain kolmas, osittain ainoa kasittely
Hallituksen esitys 141/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 23/1995 vp

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen jilkeen pédte-
tadn kolmannessa kéasittelyssa lakiehdotuksesta,
joka voidaan nyt hyviksya tai hylatd, ja lopuksi
ainoassa kasittelyssd valtiovarainvaliokunnan
mietinndn ensimmaiiseen ponteen sisdltyvisti
ehdotuksesta, joka koskee sopimuksen niiden
mairdysten hyviksymisti, jotka vaativat edus-
kunnan suostumuksen.

Menettelytapa hyvéaksytddn.
Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyvaksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas kasittely julistetaan
paattyneeksi.

Valtiovarainvaliokunnan mietinnén ensim-
maiseen ponteen sisdltyvad ehdotus hyviaksytdan.

Asia on loppuun kisitelty.

8) Hallituksen esitys laiksi tuloverolain muuttami-
sesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys 132/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté 24/1995 vp

Puhemies: Toisessa kisittelyssd paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksya tai hyldta.

- Keskustelua ei synny.

92. Tiistaina 7.11.1995

Lakiehdotus hyviaksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.
9) Hallituksen esitys laeiksi yhdistyslain 49 §:n ja
patentti- ja rekisterihallituksen suoritteista perit-
tivistd maksuista annetun lain 3 §:n muuttamises-
ta
Kolmas kisittely
Hallituksen esitys 149/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 25/1995 vp

Puhemies: Toisessa kisittelyssd paitetyt
lakiehdotukset voidaan nyt hyviksyé tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyvaksytdan.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
padttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

10) Hallituksen esitys laiksi viestotietolain 18 §:n
muuttamisesta

Kolmas kasittely
Hallituksen esitys 150/1995 vp
Hallintovaliokunnan mietintd 4/1995 vp

Puhemies: Toisessa kisittelyssd paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksya tai hyldta.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdén.

Lakiehdotuksen kolmas kasittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.

11) Hallituksen esitys laiksi Siemenperunakes-
kuksesta

Kolmas késittely

Hallituksen esitys 87/1995 vp

Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mietintd 5/
1995 vp



Taiteilijoiden apurahat

Puhemies: Toisessa kasittelyssd paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyvéksya tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytidin.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

12) Hallituksen esitys laiksi kuntien kulttuuritoi-
minnasta annetun lain villiaikaisesta muuttamises-
ta annetun lain voimaantulosiiinnéksen muuttami-
sesta

Kolmas késittely

Hallituksen esitys 77/1995 vp
Sivistysvaliokunnan mietint6 7/1995 vp

Puhemies: Toisessa kasittelyssda paatetty
lakiehdotus voidaan nyt hyvdksya tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyvaksytian.

Lakichdotuksen kolmas kasittely julistetaan
pddttyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

13) Hallituksen esitys laiksi taiteilijaprofessorin
viroista ja valtion taiteilija-apurahoista annetun
lain viiliaikaisesta muuttamisesta annetun lain voi-
maantulosiiinnoksen muuttamisesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys 78/1995 vp
Sivistysvaliokunnan mietint6 8/1995 vp

Puhemies: Toisessa kisittelyssd pAatetty
lakiehdotus voidaan nyt hyvaksya tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
péaattyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

157 269004

2497

14) Hallituksen esitys laiksi eriiisti kirjailijoille ja
kédntijille suoritettavista apurahoista ja avustuk-
sista annetun lain viliaikaisesta muuttamisesta
annetun lain voimaantulosidinnoksen muuttami-
sesta

Kolmas kasittely
Hallituksen esitys 79/1995 vp
Sivistysvaliokunnan mietint6 9/1995 vp

Puhemies: Toisessa kisittelyssd paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksya tai hylita.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdain.

Lakiehdotuksen kolmas kasittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

15) Hallituksen esitys laiksi kirjastolain viliaikai-
sesta muuttamisesta annetun lain voimaantulo-
sddinnéksen muuttamisesta

Kolmas késittely
Hallituksen esitys 80/1995 vp
Sivistysvaliokunnan mietintd 10/1995 vp

Puhemies: Toisessa késittelyssd paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyvéksya tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

16) Hallituksen esitys laeiksi oppisopimuskoulu-
tuksesta annetun lain 16 §:n muuttamisesta ja op-
pisopimuskoulutuksesta annetun lain 16 §:n sovel-
tamisesta vuosina 1995 ja 1996 annetun lain ku-
moamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys 81/1995 vp
Sivistysvaliokunnan mietint6 11/1995 vp

Puhemies: Toisessa kisittelyssd paitetyt
lakiehdotukset voidaan nyt hyviksya tai hylata.
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Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyviksytdan.

Lakiehdotusten kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun késitelty.

17) Hallituksen esitys laiksi opintotukilain muut-
tamisesta

Kolmas késittely, ainoa kasittely
Hallituksen esitys 100/1995 vp
Sivistysvaliokunnan mietintd 12/1995 vp
Toivomusaloite 182/1995 vp

Puhemies: Ensin sallitaan keskustelu
asiasta kokonaisuudessaan. Sen jdlkeen padte-
tddn kolmannessa kisittelyssi lakiehdotuksesta,
joka voidaan nyt hyviksya tai hylat4, ja lopuksi
ainoassa kisittelyssi toivomusaloitteesta.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyvéaksytdédn.

Lakiehdotuksen kolmas kasittely julistetaan
paittyneeksi.

Eduskunta yhtyy sivistysvaliokunnan ehdo-
tukseen toivomusaloitteen hylkdamisesta.

Asia on loppuun késitelty.

18) Hallituksen esitys laiksi energia-avustuksista
annetun lain kumoamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys 102/1995 vp
Talousvaliokunnan mietintd 18/1995 vp

Puhemies: Toisessa kisittelyssd padtetty
lakiehdotus voidaan nyt hyvaksya tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyvaksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

92. Tiistaina 7.11.1995

19) Hallituksen esitys laiksi vesilain muuttamises-
ta

Kolmas kasittely

Hallituksen esitys 17/1995 vp
Ympiristovaliokunnan mietinté 6/1995 vp
Lakialoite 11/1995 vp

Puhemies: Toisessa késittelyssd paatetty,
hallituksen esitykseen sisdltyva lakiehdotus voi-
daan nyt hyviksya tai hylata.

Keskustelua ei synny.

Toisessa kasittelyssd padtetty lakiehdotus hy-
viaksytdan.

Eduskunta pysyy toisessa kisittelyssd teke-
massdin padtoksessd lakialoitteeseen sisiltyvin
lakiehdotuksen hylkdamisesta.

Lakiehdotusten kolmas kasittely julistetaan
piittyneeksi.

Asia on loppuun kasitelty.

20) Hallituksen esitys vuoden 1995 kolmanneksi
lisdtalousarvioksi

Ainoa kisittely

Hallituksen esitys 130/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 27/1995 vp
Lisdtalousarvioaloitteet 32—38/1995 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietintd n:o 27.

Ensin sallitaan yleiskeskustelu lisdtalousar-
vioesityksestid kokonaisuudessaan.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssi esitelldan eh-
dotusten tekemistd varten ensin menot pailuo-
kittain ja luvuittain vastaavine perusteluineen,
sitten tulot osastoittain ja luvuittain vastaavine
perusteluineen, sen jalkeen mietinn0ssa oleva ta-
lousarvion tasapainoa koskeva lausuma sekid
mietinndn toinen ponsi, joka koskee lisdtalousar-
vioaloitteiden hylkaadmist4, ja kolmas ponsi, joka
koskee lisitalousarvion julkaisemista ja sovelta-
mista.

Yleiskeskustelua péaédluokista tai osastoista ei
endd sallita, vaan ainoastaan ehdotukset Iyhyine
perusteluineen.

Kiinnitan edustajien huomiota valtiopaivajar-
jestyksen 75 §:n 3 momentin sddnnokseen, jonka
mukaan edustajan tekema ehdotus, joka tarkoit-



Kolmas lisitalousarvio

taa uuden ja hallituksen esitykseen sisdltymattd-
min madrdrahan tai muun paatoksen ottamista
talousarvioon, voidaan talousarviosta paitetta-
essd ottaa huomioon ainoastaan, jos se on pantu
vireille asianmukaisesti tehdylld talousarvio-
aloitteella.

Menojen yksityiskohtaisessa kasittelyssad pu-
hemiesneuvosto ehdottaa meneteltiviksi siten,
etti muutosehdotukset tehddan silloin, kun
asianomainen padluokkaesitellddn,jakésitelladn
asianomaisen momentin, luvun tai pailuokan
kohdalla. Mikali pa4luokan tai pailuokan jonkin
luvun kohdalla muutosehdotuksia ei ole tehty,
péadluokka tai luku katsotaan hyvéksytyksi val-
tiovarainvaliokunnan mietinnén mukaisena.

Osastoja koskevat ehdotukset tehddin ja 4a-
nestykset suoritetaan vastaavalla tavoin kuin
menojen pailuokissa.

Jos mietintda ei muuttamattomana hyvéiksy-
ti, 1ahetetiiin asia valtiopdivéjarjestyksen 76 §:n
mukaisesti takaisin valtiovarainvaliokuntaan.

Menettelytapa hyvaksytiin.
Yleiskeskustelu:

Ed. U. Anttila: Arvoisa puhemies! Kol-
mas lisdtalousarvio on pitkélti samastettu tie-
hankkeisiin, vaikka toki kasittelyssd on paljon
muitakin asioita. Mutta koska vihreit on niris-
tinyt erityisesti muutos nimenomaan uusien
tienhankkeiden osalta, mindakin puheenvuoros-
sani keskityn tieasioihin.

Runsas kuukausi sitten tdma kolmas lisita-
lousarvio oli valtioneuvoston késittelyssd. Tuos-
sa yhteydessd ministeri Haavisto jétti valtioneu-
voston pddtokseen eridvan mielipiteen. Han kat-
soi, ettd liikkennepolitiikkaa pitdisi suunnata
enemmin joukkoliikennettd ja perustienpitoa
suosiviin ratkaisuihin eikd tdhan ratkaisuun, jos-
sa on kyse kolmesta tichankkeesta, hankkeista
Iittala — Kulju ja Joensuu — Ylamylly sekid
moottoritichankkeesta Kehd I1 valilld Lansiviy-
1& — Turuntie. Hallituksen esityksessdhdn ei
osoiteta lisdd maidrdrahoja ndille hankkeille,
vaan kidyttamatta jaineitd mdararahoja voidaan
osoittaa niihin hankkeisiin, jotka mainitsin.

Vihredt pitivit ja pitdvit edelleen menettelyta-
paa huonona. Katsomme, ettd olisi jarkevid ki-
sitelld niain merkittdvit hankkeet, joiden koko-
naisvaikutus on 1,3 miljardia markkaa, varsinai-
sen budjetin yhteydessi.

Erityisen tdrkedd tima olisi tilanteessa, jossa
hallitus on késitteleméssa Suomen litkenneinfra-
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struktuuri 2010 ~ohjelmaa. Tuon chjelman myo-
td on mahdollista tehda periaatteellisia linjauksia
my0s sen suhteen, suositaanko nimenomaan
moottoriteitd, uusien teiden rakentamista vai
rautateiden rakentamista tai mikd on yhdistel-
maratkaisu. Niiden tietojen mukaan, joita itsella-
ni on tuosta ohjelmasta, kisittelyssa oleva versio
ei ole ainakaan sellainen, jota voitaisiin pitdd
rautatieliikennetti suosivana. Niin ollen toivon,
ettd hallituksen késittelyssd tuohon ohjelmaan
voitaisiin saada pidkaupunkiseudun osaltakin
mukaan sellaisia hankkeita, jotka tukevat raide-
litkkennettd. TAma pitee myods muun Suomen ti-
lanteeseen. Onhan aivan kestdvin kehityksen
periaatteiden mukaista tukea nimenomaan rai-
deliikennettd, koska se on ekologisempaa kuin
yksityisautoilu, jota esimerkiksi moottoritiera-
kentaminen vaajadmatti tukee.

Periaatteelliseen keskusteluun siiti, missd vai-
heessa nima hankkeet pitéisi eduskunnassa kési-
telld, 1ahtivat mukaan myds muut eduskuntaryh-
mit. Kun asiaa késiteltiin valtiovarainvaliokun-
nassa, myos ruotsalaisessa eduskuntaryhmassi
javasemmistoliiton eduskuntaryhmissa oli my6-
tdsuuntaisuutta siihen suuntaan, etti ndmai
hankkeet olisi késitelty varsinaisen budjetin yh-
teydessd. Kuitenkaan sosialidemokraatit ja ko-
koomus eivit halunneet antaa periksi, vaan halu-
sivat nimenomaan, ettd lisitalousarviossa paa-
tettdisiin ndistd hankkeista. Timin kaavan mu-
kaan valtiovarainvaliokunta etenikin, eli mietin-
ndssd ovat sisdlld esitetyt hankkeet hallituksen
esityksen mukaisina, joskin silla kritiikilld, ettd
menettelytapaa ei valtiovarainvaliokuntakaan
pida hyvina.

Kun on kyse toisaalta menettelytapa-asioista
ja toisaalta sisaltdkysymyksistd hikennepolitii-
kan suuntaamiseksi, ei minulle valtiovarainva-
liokunnan jdsenend jadnyt muuta mahdollisuut-
ta kuin jattad vastalause, jossa yhdyn pitkilti
ministeri Haaviston nakemykseen siit4, etti nii-
td hankkeita ei olisi pitdnyt ottaa késittelyyn.

Ajatuskulkuni ja vastalauseen mukaisesti tu-
len esittimiin yksityiskohtaisessa kasittelyssi,
ettd luku 31.24 Tielaitos poistettaisiin lisibudje-
tista. Valtiovarainvaliokunnassahan tista tuli
Aéanestys lopulta sen johdosta, ettd sain kanna-
tusta kristillisen liiton eduskuntaryhmailti, ed.
Kallikselta.

Silloin kaytiin d4nestystd myos Kehd I1-hank-
keesta, jota keskustan valiokuntaryhma vastusti.
Ilmeisesti tdstd asiasta emme tdssd yhteydessi
erikseen d4nestd, vaan ddnestys rajoittuu mainit-
semiini kolmeen hankkeeseen.
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Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! En puutu varsinaisesti budjet-
titekniikkaan, pitdisiko asia kasitelld lisibudje-
tissa vai varsinaisessa. Muun muassa Pirkan-
maan suunnassa, missa yksi ndistd moottoriteis-
td sijaitsee, on varmasti yhdentekevdd, minki
kautta rahat tulevat. Siitd kai tdssd on kysymys.
Pirkanmaahan ei ole saanut yhtiin mitdan val-
tiolta, vaikka se on ollut erds taantuneimpia ja
pahoja tyottdmyysalueita niiden vuosien aika-
na. Ilman néitd moottoritiehen liittyvia toimen-
piteiti se olisi jadnyt tdysin puille paljaille. Tésti
syystd yksinomaan kohde oli valttimiton.

Toisaalta Helsinki — Tampere-moottoritie on
tehtava varsin nopeasti loppuun suunnitelmien
mukaisesti, ettei sille kdy niin kuin Pispalan uit-
totunnelille, ettd se jAA toisesta padstd hiukan
kesken ja niin ollen sitd ei kiyteta liikenteeseen.
Ei sitd olisi tietysti kdytetty muutenkaan, mutta
jos tie kerran on tehty jo Himeenlinnan yldpuo-
lelle, on kai jarkevad tehda se suunnitelmien mu-
kaisesti sithen saakka, kun se on ...

Puhemies (koputtaa): Ed. Aittoniemi,
vastauspuheenvuoro!

Puhuja: Tami on, rouva puhemies, vas-
tausta, koska ed. U. Anttila halusi, etti niitd
asioita, esimerkiksi rahoja, ei olisi annettu Pir-
kanmaalle, vaan siirretty painvastoin ratakalus-
toon. Mind esitdn nyt sitd perustelua, ettd mind
haluan, ettd timai raha tulee ...

Puhemies: Mini esitdn, ettd ed. Aittonie-
mi pyytdd varsinaisen puheenvuoron esittdak-
seen titd asiaa.

Ed. Tenniléa (vastauspuheenvuoro): Rou-
va puhemies! Sateenkaarihallitus satsaa mootto-
riteihin ja hukuttanee myds Vuotos-alueen.

Erikoista tidssd kaikessa on se, ettd niin tekee
sellainen hallitus, jossa vihredt ovat mukana.
Vaikka hallituksen tahto tulee toteutumaankin,
mit4 ilmeisimmin vihredt ovat jatkossakin muka-
na. Yhteenvetona voisinkin vihreiden esiintymi-
sestd sanoa, ettd aito ja tirked vihred liikke on
kuollut ja tilalle on tullut normaali vihred puolue,
puolue puolueiden joukossa, jolle mustien auto-
jen lumo taitaa olla tirkeinta.

Ed. Tiuri (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Vihredt ndyttivit jarjestelmillisesti
vastustavan moottoriteitd, mutta siindkin pitdisi
jarki ottaa kaytt6on, Esimerkiksi Kehi Il vihen-
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tda ratkaisevasti tyopaikkaliikennetti, kun sen
varteen ja vaikutuspiiriin vihitellen saadaan ty6-
paikkoja Espooseen, niin ettei tarvitse tulla Hel-
sinkiin toihin. Silla tavalla liikenne todella véhe-
nee.

Toisaalta myo6s polttoaineen kulutus vihenee,
kun ne monta kymmentidtuhatta autoa vuoro-
kaudessa, jotka nyt ajavat kapeita teitd pysah-
tyen vililld, padsevit ajamaan suoraan, joten
moottoritie voi ratkaisevasti myds parantaa ym-
piristoa. Ei ole mikdin paiperiaate, ettd vain
raideliikenne siti tekisi. Ei raideliikennekéén ole
ympiristdon kannalta edullinen, jos ei ole riitta-
visti matkustajia.

Ed. Tykkyldinen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Vastauspuheenvuorona
ed. U. Anttilalle toteaisin, ettd on my&s huomioi-
tava hallituksen ehdotuksessa se, ettd me tarvit-
semme kyseisten teiden saamista aikaan, ja vas-
tauksena totean, ettd myos tilld tavalia voidaan
tyollistaa ihmisid. Toiselta puolelta totean myos,
ettd tarvitsemme sekd moottoriteita ettd lisiksi
myds rautatieverkostoja.

LiikenneministeriLinnainmaa: Arvoisa
puhemies! Kun kolmas lisibudjetti oli 1ahetekes-
kustelussa, kdytin puheenvuoron, jossa pyrin sel-
ventdmain sitd, miksi tdssi vaiheessa tiehank-
keet tuotiin lisdtalousarviossa, mutta koska nyt
myoOs vastalauseessa ja osaksi valiokuntamietin-
nodssa on kiinnitetty asiaan huomiota, kommen-
toin vield tilannetta.

Kun uusi hallitus aloitti taipaleensa, se teki
hallitusohjelman ja sithen liittyvat péatdkset
mukaan lukien valtiontaloudelliset sddstopai-
tokset, joilla rajattiin valtion menokehys seki
sithen littyvat sadstét. Budjettiriiheen saakka
jaivat paitokset siitd, miten vield tekemattomat
5,5 miljardin markan menosupistukset kohden-
netaan. Vasta timin padtoksen jalkeen, joka siis
tapahtui budjettiriithessd, tiedettiin, mikd tulee
olemaan valtion, mutta myds hallinnonalojen,
mairirahataso lahivuosina. Samalla voitiin saa-
da selvyys myos liikenneministeridn hallinnon-
alan maidrdarahakehyksistd. Ne osoittivat, etti
keskenerdisten tichankkeiden valmistuessa on
mahdollista aloittaa uusia, liikkenteen kehityksen
kannalta tirkeita tichankkeita.

Riihen yhteydessa keskusteltiin asiasta, mut-
ta silloin ei ollut mahdollista niin nopealla ka-
sittelyajalla tehda paatoksia uusista hankkeista.
Kun riihi oli ohi ja valtion talousarvioesitys ko-
konaisuudessaan saatu kokoon, oli mahdolli-
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suudet arvioida infrastruktuurihankkeita uudel-
leen. Liikenneministerid keskusteli valtiovarain-
ministeridn kanssa tilanteesta, ja paddyttiin sii-
hen, etti muutokset tehdididn lisdtalousarvion
yhteydessa, jolloin — korostan — se on edus-
kunnassa kasiteltdvand samanaikaisesti vuoden
96 talousarvioesityksen kanssa. Niin kutsuttua
budjetin korjauskirjetti ei ollut mahdollista teh-
di, silld kyse ei ole vain teknisten muutosten
tekemisesti.

Valiokuntamietinndssé todetaan myds, ettd
kehittimishankkeita olisi perusteltu 1dhinnd lii-
kenteellisild nikokohdilla. Siltd osin haluaisin
todeta, ettd litkenneministerié pitdi tdrkednd,
ettd midrirahojen ollessa niukat — nehén ovat
vihentyneet neljanneksen vuodesta 91 — joudu-
taan hankkeita arvioimaan erittiin tiiviin seulan
lipi. Talloin toteutetaan liikkenteellisesti ja liikken-
netaloudellisesti parhaat hankkeet.

Samalla kuitenkin on kiinnitetty huomiota
myds maanrakennusalan tyollisyyden paranta-
miseen. Hankkeet tyollistdvét yhteensi elinaika-
naan ldhes 4 000 henkil6tyovuotta. Koska tyo-
maat kiertavat ympéri Suomea sen mukaan, mis-
sd hankkeet ovat, ei tiltd osin ole merkitystd
alueellisella tyottdmyystilanteella. Yhtd hyvin
etelisuomalainen  urakoitsija  tydskentelee
Pohjois-Suomessa kuin péinvastoinkin. Ty5tto-
myysndkdkulmaa myos ldhetekeskustelussa ko-
rostin — maanrakennusalan tyottdmyyshén on
noin 30 prosenttia tilld hetkelld — ja pidin erit-
tiin hyvéna sitd, ettd tdlld tavoin pystytidéin alalle
ndyttimiin edes vdhdn vihredd valoa tai, sa-
noisinko, toivon séteité.

Valitut hankkeet palvelevat my6s teollisuus-
politiikkaa ja tieinfrastruktuuria vientiteollisuu-
den vahvistajana. Teollisuus on usein korostanut
paitieverkon kehittimisen merkitysta, koska lii-
kenteen volyymit litkkuvat nimenomaan paétie-
verkolla ja hyo6ty tulee néin useammalle.

Valiokunta on ottanut esille myds muita kehit-
tamishankkeita. Taltd osin toteaisin, ettd heikon
rahoitustilanteen takia jai todella paljon myds
muita hyvid hankkeita toteutuksen ja toteutus-
mahdollisuuksien ulkopuolelle. Niitd aloitetaan
rahoitustilanteen parantuessa.

On myds todettu, ettd hankkeet eivit viivistyi-
si, vaikka ne aloitettaisiin vuoden 96 talousarvi-
on perusteella, mutta edelli jo perustelin sitd,
miksi niméa hankkeet otettiin lisitalousarvioon.
Eduskunnalle on annettu informaatio siiti, mi-
ten hankkeiden rahoitus on tarkoitus suorittaa
vuonna 96 sekid mydhempind vuosina.

Valiokunta on myds ilmaissut huolestumi-
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sensa verkoston rapautumisesta, mikali miara-
rahat tulevat pysymééin vuoden 96 tasolla ja lii-
kenne silti kasvaa. Liikenteen kasvu vaikuttaa
ennen kaikkea tieverkon kehittdmistarpeeseen.
Tésta syystd liikenneministerid on pitdnyt tir-
keana kehittamismaararahan pitimisen vihin-
tadn vuoden 96 tasossa ja ehdottanut lisibudje-
tissa olevia hankkeita. Ottaen huomioon sekid
talousarviossa ettd lisitalousarviossa olevat
hankkeet on muistettava, ettdi ne valmistuvat
padosin vasta 2000-luvun puolella, jolloin lii-
kenteen madrdn kehittyessd ne vasta ovat kiy-
tossd.

Valiokunta on myds arvioinut, etté tiepolitiik-
ka perustuu tulevaisuudessa yhi enemmén lisd-
budjetteihin. Koska hallitus on tehnyt pitemmén
ajan talouspoliittiset pdatokset, se merkitsee
myo0s sitd, ettd tiedetddn ensimmdisen kerran
budjettivuotta pidemmin ajan osalta, mitk# ovat
rahoituskehykset, joiden mukaan toimitaan.
Tista ndkodkulmasta voidaan todeta, ettd lisi-
budjettien tarve ei voi ainakaan kasvaa. Ongel-
mana tietysti on kehysten alhainen taso.

Vastalauseesta haluaisin todeta, etti alussa
sanotaan, etti esitetiin méaidriraha kolmelle
moottoritichankkeelle. Ainoastaan yksi niistad
on moottoritiechanke. Kaksi muuta ovat kaksi-
ajorataisia teita.

Vuoden 96 budjetin yhteydesta jo puhuin.

Sitten haluaisin todeta, kun kritisoidaan tielai-
toksen midrirahojen merkittivid kasvattamis-
ta, ettd ei tdssi yhteydessd kasvateta milldan lail-
la nditd madrirahoja. Ehdotetut hankkeet perus-
tuvat Infra 2010 -suunnitelmaan, ja tielaitoksen
midrdrahaa ei kasvateta, vaan lisabudjetissa ole-
vat hankkeet voidaan hoitaa nykyisen rahoitus-
tason mukaisesti ilman lisdtarvetta. Lahtokohta-
na on ollut, etti litkenteen kasvun takia tieverkon
kehittdmisméirarahat sdilytetddn vihintddn
vuoden 96 tasolla, joka on sekin vain puolet siita,
mitd tielaitos katsoo, etta pitdisi kehittamismaa-
rarahoja olla kiytettavissa.

Ministeri Haaviston eridvin mielipiteen na-
kdkohtia myds kommentoin jo lahetekeskuste-
lussa. Taltd osin haluaisin todeta, ettd meilla
Suomessa on kansainvilisten vertailujen niakdo-
kulmasta erittdin korkeatasoinen joukkoliiken-
ne, ja tastd olen jo perusteellisemminkin puhu-
nut.

Kehd II ja Leppédvaaran lisdraide palvelevat
erilaisia liikkumistarpeita. Kehi II on poikittai-
nen, tielld tapahtuvaa liikennettd palveleva lii-
kenneyhteys, Leppdvaara siteittdinen rautatie-
liikkennettd palveleva. Ne eivit siis ole toisilleen
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vaihtoehtoja. Kehi II:n kustannus — hy6ty-suh-
de on maan parhaisiin kuuluva.

Liséksi on todettava, etti likkenneministerion
hallinnonalan rahoja on jo muutenkin kohden-
nettu rautatieliikenteeseen tienpidon maédrara-
hojen vahentyessd huomattavasti ja on lisdtty
radanpidon mairarahoja. Painopiste on ollut ja
on ensi vuonnakin selvisti siind, ettd radanpidon
madrarahoja on huomattavasti hellemmin kési-
telty kuin tienpidon.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Haluan vastalauseeseen liit-
tyen ministerille vain todeta, etti ei se ollut vain
vastalauseen sanoma, vaan koko valiokunnan
mietintd korosti sitd, ettd ndin suurten hankkei-
den liikkeelle laittamisen paikka on normaali
budjetti eikd suinkaan lisatalousarvio. Se ajatus
on taustalla, ja sille omat selkeét perustelunsa
16ytyvat, ettd ndin pitad olla. Kiinnitan huomio-
ta siithen, ettd viime vaalikaudella muistan aika
paljon samaa seikkaa puhutun. Kuitenkaan vii-
me vaalikaudella en varmastikaan muista kertaa-
kaan laitetun likimainkaan markkaméiariltdan
ndin suuria hankkeita liikkkeelle lisabudjettien
yhteydessa. Tassahén ovat miljardihankkeet 14h-
dossa liikkeelle 15 miljoonan markan sydttora-
hoilla.

Ed. Lehtosaari (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Liikenneministeri kasitteli
puheenvuorossaan valtiovarainvaliokunnan
mietint63, joka oli liikennejaostossa pitkalti
valmisteltu. Se oli jossain maarin kriittinen muu-
tamiin hankkeisiin nahden, jotka kolmanteen li-
sdtalousarvioon siséltyvit.

Kun ei ole liikennejaoston puheenjohtaja pai-
kalla, voin than Iyhyesti todeta, ettd kritiikki oli
varsin laajaa jaostossa ja sielld nimenomaan otet-
tiin kantaa siihen, ettd sellaisen hankkeen kuin
Kehd 1 ei tulisi ldhted lisitalousarvion kautta
liikkeelle, vaan se tulisi valmistella huolellisesti
varsinaiseen talousarvioon. Mielestimme niin
iso hanke, joka eteldisessi Suomessakaan ei ole
kovin yksiselitteinen, kun ottaa huomioon kun-
tien ndkemykset ja eri intressipiirit koko laajaa
Eteld-Suomea ajatellen, tulisi selvittaa hyvin pe-
rusteellisesti ja siksi huitaisemalla téllaista ei pi-
taisi kdynnistia.

On my0s todettava, aivan kuten valtiovarain-
valiokunnan mietinndsti ilmenee, ettd on hyvin
monia muita hankkeita, jotka olisivat eteldisen
Suomen liikennetti ajatellen ajaneet ohi Kehi 11
-hankkeen. Muun muassa viitostie, joka on erit-
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tdin ruuhkautunut Lahteen saakka, tulisi raken-
taa kuntoon pikaisesti. Siihen ei ole viela ratkai-
sumallia 16ytynyt.

Keskustan kannalta tietysti erds oleellinen ky-
symys, joka liittyy tieasioihin, on se, ettd saman-
aikaisesti tuntuu 10ytyvan rahaa Eteld-Suomen
mammuttihankkeisiin, kun alemmalta tieverkol-
ta, kuten yksityistieverkolta, ollaan viemassi ko-
konaan rahat pois ja se ollaan jattdmassa kuntien
ja tieosakkaiden huoleksi.

Ed. Laaksonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ministerin puheenvuo-
ro, jossa hin kosketteli valtiovarainvaliokunnan
mietintda erityisesti litkenneministerion pailuo-
kan osalta, oli aika tavalla ontuva, enkd siitd
huolimatta voi pdatyad muuhun johtopaatokseen,
kuin ettd hallitus on hyvin nopealla tavalla, an-
teeksi vain, oppinut ns. pekkaroinnin, joka tuli
kuuluisaksi edellisen hallituksen aikana siitd, ettd
tuotiin lisdbudjettien kautta merkittavia hank-
keita, joissa kustannusarviot eivit pitineet paik-
kaansa. Tédssd aloitetaan 15 miljoonalla markalla
noin 1,3 miljardin markan hankkeet. Perusteluis-
sa viitataan siihen, ettd maasta 16ytyy, ja tyolli-
syyspoliittisista ja liikennepoliittisista syista,
myos tiejaksoja, joilla liikkennesuoritteilla mitat-
tuna méarit ovat suurempia kuin néissa kahdes-
sa hankkeessa. Se on ihan de facto. Osa on luetel-
tu, osa on jadnyt luettelematta. Kehittdmissuun-
nitelmat ovat valmiina.

Kun ministeri viittasi sithen, etti asiaa ei ole
voitu hoitaa silld tavalla kuin mietinndssi sano-
taan, ettd asia olisi voitu hoitaa vuoden 96 budje-
tissa, niin tindan kuitenkin valtiovarainministe-
ri0 valtiovarainvaliokunnalle ldhettiméllaan
kirjeelld osoittaa tarvittavan muutoksen: Jos
tdma lisatalousarvio taalld nyt hyviksytdin, se
tietdd muutoksena sita, ettd ensi vuoden varsinai-
seen talousarvioon on otettava lisd4 rahoitusta
33 miljoonaa markkaa. Talla tavalla tima hom-
ma nyt pelaa. Ei olisi mitddn vahinkoa tullut,
vaikka lisibudjetista tima kokonaisuudessaan
olisi hylétty ja palattu ikd4n kuin normaalijirjes-
tyksessi niin mittaviin ja suuriin hankkeisiin.

En myoskddn ymmartinyt radanpidon hel-
lyytta. Tosiasiahan on kuitenkin se, ettd VR saa
vahemmén rataverkon kehittdmiseen ja rakenta-
miseen rahaa kuin silloin sovittiin, kun VR liike-
laitostettiin. Silloinhan luvattiin, ettd noin 2 mil-
jardin tasolla rahoitus jarjestetian. Nyt se on
vain 1,8 miljardia. Myos liikkenteen kasvu on otet-
tu liikenneministerion ennusteesta, ja talla rahoi-
tuksen tasolla verkosto rapautuu.
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Puhemies (koputtaa). Kaksi minuuttia!

Ed. N ik ul a(vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Haluaisin ensin vastata ed. Laaksosel-
le, ettd ei pekkarointi ilmidna syntynyt edellisen
hallituksen aikana. Se on aina ollut silloin, kun
on ollut kiytettavissi valtion varoja. On jossakin
maidrin kohtuutonta, ettéd ed. Pekkarinen on jou-
tunut antamaan nimensé tille ikivanhalle ilmi6l-
le. Sité varten ovat eduskunta ja eri puolueet, ettd
talla voidaan taittaa siivet heti, kun sitd ilmenee.

Arvoisa puhemies! Vaikka arvostan erittiin
suuresti sitd, ettd ministeri Linnainmaa on taalla
puolustanut titd menettelyd — hin on tehnyt sen
paremmin kuin varmasti kukaan muu liikenne-
ministeri olisi koskaan voinut tehdd — tata ei
voida hyviksyid. Minusta liikenneasioissa pitéisi
pidstd eroon siitd henkisestd tasosta, jota osoit-
taa aikanaan TVH:n kollegiossa kaikkien silto-
jen avajaisiin valmisteltu puheenvuoro, jossa mi-
nisterit sanoivat, etti sillat ovat tirkeiti erityises-
ti pyrittdessd yhdistimain maantievaylid vesisto-
jen ylitse. Taméntapaista ajattelun mataluutta
valitettavasti tassikin esityksessd ilmenee.

Toivoisin, ettd vihdoinkin voitaisiin péadstd
eroon liikenneasioissa osapuoliajattelusta, jossa
rautatiet kyttaa tielilkkennetta ja tieliikenne kyt-
ti4 rautateitd, ja pitdisi pohtia mairiarahojen ja-
koja esimerkiksi energiavarojen kiyttod suhtees-
sa kuljetettuihin ihmismaériin tai tavaraméériin,
ympéristdkysymyksid. Tassd suhteessa nayttiisi,
arvoisa puhemies, valitettavasti siltd, ettd vihreat
eroavat niistd muista kriittisistd puheenvuorois-
ta. Jos oikein olen laskenut, niin tassikin késitte-
lyssd on jo kaytetty tielaitoksen 15 seuraavan
vuoden budjettivarat erilaisiin tiehankkeisiin.
Jostakin on valittava, ja se valinta on nimen-
omaan timéin tdysistunnon tehtiva.

LiikenneministeriLinnainmaa: Arvoisa
puhemies! Ensiksi ed. Pekkariselle: Aloitin pu-
heenvuoroni nimenomaan valiokuntakritiikista,
joka koski tdtd lisitalousarviomenettelyd, eli
kommentoin sitd kahdessa eri kohdassa.

Ed. Lehtosaari totesi, etti Kehi I olisi tullut
selvittid perusteellisesti eikd huitaisemalla.
Tami on Infra 2010 -raportissa kustannus —
hyoty-analyysilld 5,8 oleva hanke. Se on tdysin
perusteltu ja perusteltavissa. Mistdin huitaisusta
ei suinkaan ole kyse.

Ed. Laaksonen totesi, ettd tirkeitd hankkeita
on paljon. Se on valitettava tosiasia. Niitd on
meilld 30 rivissd, ja jokainen niistd on sinansa
perusteltu. Jos vain olisi rahaa, niin hankkeita,
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joita voitaisiin ottaa tyon alle, on ympéri maata
erittdin runsaasti. Sitten joudutaan todellakin
katsomaan mm. liikennepoliittisia seikkoja, kun
nditd tyon alle pannaan.

Korostan viela kerran, etti ei ollut mahdolli-
suutta enéd tdssi vaiheessa antaa vihreda valoa
niille hankkeille ensi vuoden budjetin yhteydes-
sd, koska kyse ei ollut pelkisti teknisestd muu-
toksesta.

Kun sanotaan, etti VR saa vihemmain kuin
luvattiin, niin ndin valitettavasti on. Liikennemi-
nisterién miédrdrahat ovat vihentyneet yli 20
prosenttia tilld vuosikymmenelld, ja se on vali-
tettava tosiasia. Yhtd hyvin ovat tienpidon méa-
rarahat vihentyneet. Tassa on tavallaan vastak-
kainasettelu, mutta halusin korostaa sitd, etti
joka tapauksessa painopiste on sdilytetty radan-
pidon puolella. Mutta sinfinsi se, etti ollaan huo-
lissaan seka teiden etti rautateiden kunnosta, on
ihan aiheellista. Kyse on vain rahasta.

Ed. Luhtanen (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Keha II ei suinkaan ole uusi
asia, vaikka tissa kritisoitiin sitd, ettd tima tulee
lisibudjetissa ikd4n kuin ylldttaen. Sitd on vat-
vottu pitkddn ja hartaasti. Kun ed. Lehtosaari toi
esille kuntien mahdollisen suhtautumisen tihin
asiaan, voin todeta espoolaisena sen, ettd me
espoolaiset, joita siis Kehd II ehkd suurimmin
koskee, olemme erittdin tyytyviisid siihen, ettd
asia tuotiin nyt lisibudjetissa esille eika varsinai-
sessa budjetissa. TAma siita syysté, ettd kun nidin
saamme lisdbudjetin ajoissa valmiiksi, Espoon
kaupunki voi omalta osaltaan budjetissaan va-
rautua huomattavasti aikaisemmassa aikatau-
lussa tdhin tilanteeseen kuin varsinaisen budje-
tin kohdalla.

Korostaisin myds sitd, ettd Leppdvaaran lisi-
raiteet tai Keha II eivit ole milla4n tavalla vaih-
toehtoja tai toisiaan poissulkevia, vaan toisiaan
tiydentivid. Kun saimme tdmén asian lisibud-
jettikdsittelyyn, voimme todella Espoon kaupun-
gissa varautua tdhan ajoissa.

Ed. Lapintie: Arvoisa puhemies! Téta
lisabudjettia seké lilkenneministeri Linnainmaa
ettd lahetekeskustelussa esittelypuheenvuoros-
saan ministeri Alho muiden asioiden ohella pe-
rustelivat tydllisyydelld ja erityisesti rakennus-
alan tyollisyydelld ja silla, ettd sen vuoksi taalla
on lisayksid korjaustoimintaan, rakentamiseen,
tyollisyysinvestointeihin, rata- ja tieverkon ke-
hittdmisen mairdrahoihin. Vaikka tdssd nyt on
laajasti eri puolia otettu esille, niin ajankin puut-
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teen vuoksi joudun minékin puhumaan likkenne-
ministeridon hallinnonalasta.

Ensinnédkin on totta, mitd ministeri Linnain-
maa sanoi, ettd niistd kolmesta tichankkeesta
vain yksi on puhdas moottoritie, ja se nikyy mm.
siind, etti moottoritieosuuden kustannusarvio
on 880 miljoonaa, kun kevyempien teiden arviot
ovat huomattavasti pienempid. Mutta sité tosi-
asiaa ei se muuta miksikadn, ettd ndiden yhteen-
laskettu rahamairi, josta nyt timén lisdtalousar-
vion yhteydessi padtetdan, on 1 395 miljoonaa
markkaa. Itse uutena kansanedustajana olen
myds sitd mieltd, ettid timin tyyppiset asiat tulisi
kasitelld varsinaisen budjetin yhteydessi, olkoon
se sitten vuoden 96 tai 97 budjetti. En oikeastaan
kylld ymmaérrd titd menettelyd, koska hallitus
painotti kaikessa toiminnassaan ymméartadkseni
hyvin jarjesteimallistd, jamakkad ja tehokasta
toimintatapaa ja esimerkiksi budjettia kehuttiin
laajalti siitd, ettd se valmistui nopeasti. Mutta
pelkka nopeus ei tietenkaan riita.

Erityisesti tiechankkeitten osalta, totta kai, inf-
rastruktuuri ja sithen liittyvét tiet ovat tarkeitd, ja
juuri sen vuoksi ne paatokset tulisi tehda harki-
tusti. Kyse ei ole pelkdstddn tienpitkistd, jota
pitkin liikenne kulkee, vaan usein siihen liittyy
laajempaakin rakentamista ja yleensé asuntotuo-
tantoa tai pitdisi liittya. Valitettavan usein ei liity,
ja seurauksena onkin liikkenneruuhkia ja pitkia
tyomatkoja.

Kun aloitin kauniilla ajatuksella siitd, miten
tama lisdtalousarvio nyt parantaa tyOllisyytta,
ndin valitettavasti kylla ei ole. Olisin itse toivo-
nut, ettd esimerkiksi Sorsan tyéryhman raportin
vuoksi annettaisiin lisitalousarvio, joka painot-
tuisi nimenomaan tyo6llisyyteen. Moottoritien
rakentaminen valitettavasti ei ole tydvoimaval-
taista rakentamista. My6nnan, ettd maansiirto-
liikkeilld menee huonosti, ja osa niistd varmasti
voidaan luokitella meidan kaikkien nyky#dan ra-
kastamiksemme pk-yrityksikst, ja totta kai nekin
varmaan nditd urakoita tarvitsevat, mutta on
aivan vaarin vaittdd, ettd moottoriteita tai yli-
pddtinsd teitd rakentamalla saadaan rakennus-
alalle tyopaikkoja, koska niin ei todellakaan ole.
Nimenomaan moottoritien rakentaminen kylla
tyollistdd koneita, ja nykyédédn suuretkin koneet
likkkuvat, valitettavasti — tai tekniikan eteen-
painmeno ei tietenk&in ole valitettavaa — mutta
tosiasia on kuitenkin, ettd ne liikkuvat yhden
ihmisen voimin eik sielld lapioita kovin paljon
heilutella.

Kaiken kaikkiaan moottoriteiden rakentami-
sen ympéristohaitat ovat sitd luokkaa, ettd pe-
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rustelut pelkistddn vajaalla kymmenelld rivilla
per hanke kylla eivit siitd. Jos eduskunnassa on
tarkoitus pyrkid vaikuttamaan asiothin ja myos
perusteellisesti padtoksia etukiteen kisitella, tal-
14 tavoin ei nihdédkseni kylld uusia tiehankkeita
tai moottoritichankkeita pida aloittaa.

Ympiristohaitoista esimerkiksi jokainen
meisti tietda sen, mink4 suuruisia maansiirtotdi-
t4 moottoriteiden rakentaminen vaatii. Esimer-
kiksi Tampereelle ajettaessa ulkomaalaiset ryh-
mat saapuessaan monitasoristeyksiin ihmettele-
vit, kuinka monen miljoonan asukkaan kaupun-
kiin tassd nyt ollaan tulossa, eli kylla niit4 tierat-
kaisuja aika usein joudutaan tddlla Suomessa
ihmettelem&an.

Ymmirrin kylla tielaitoksen huolen omasta
roolistaan ja tulevaisuudestaan, ja sinne ehki
lahtdkohtaisesti hakeutuu henkildita, jotka pita-
vit suurten monumenttien ja monessa kerrokses-
sa kulkevien teiden rakentamisesta, mutta on va-
litettavaa, ettd liikenneministerid on tihan lihte-
nyt mukaan. Erityisen valitettavaa on se, etti
asiat toteutetaan néin vaivihkaa tai salakavalasti
uuden eduskunnan ymmartaméttomyyteen luot-
taen, ja télld tavallahan ei missddn tapauksessa
pitdisi toimia.

Mita tulee erityisesti Keha Il:een, joka késit-
tadkseni on jakanut mielipiteitdi voimakkaasti
Espoossa, sen osalta voidaan myos todeta, ettd
vaikka kyse nyt tdssa tekstin mukaan ei olekaan
moottoritiestd, vaan uuden kaksiajorataisen, eri-
tasoliittymin ja usein kevyen liikenteen vaylin
varustetun yhteyden rakentamisesta, siitd huoli-
matta hanke on kallis, tulisi meneméiéin viher-
vaylien, maisemallisesti arvokkaiden alueiden
halki eikd suinkaan poistaisi nykyista liikkennettd
esimerkiksi asuinalueilta. Kun ldhetekeskustelua
taalla kaytiin, ymmartdédkseni ed. Klaus Bremer,
joka on tdmén alueen liikkenneasiantuntija, ni-
menomaan totesi, ettd tilld hetkelld liikenne ei
suinkaan kulje asuinalueiden vaan nimenomaan
teollisuusalueiden halki, joten ndma4 hallituksen
esittimét perustelutkin valitettavasti sisdltivat
ajatuksen siitd, ettd uutta eduskuntaa on helppo
johtaa harhaan.

Mutta kaiken kaikkiaan, jos todellakin 1ahto-
kohtana on se, ettd tichankkeilla halutaan myos
tyollisyyttd parantaa ja sen lisiksi otetaan huo-
mioon ymparistonidkdkohtia, niin totta kai taalla
silloin pitdisi olla mairdrahoja perustienpidon
parantamiseen — nykyisten teiden leventimi-
seen, ohituskaistojen rakentamiseen sinne, missi
niitd tarvitaan — ja lisdksi raideliikenteen tehos-
tamiseen.
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Jos esimerkiksi Kehd IIita ajatellen todella
halutaan tehokkaasti parantaa niiden alueiden
tyopaikkaliikennetti, eikd Suomen ainoan mil-
joonavieston alueelle olisi syytd rakentaa laajalle
ulottuva metro ja johtaa se sitten Espooseen ja
silld tavalla olla moderneja ja tehokkaita ja saada
isoja maamassoja liikkuteltua eiké 1ahted rakenta-
maan moottoritieta?

Olisin toivonut, etti hallitus ei olisi tit4 esitys-
t4 tuonut, ja olen pahoillani siitd, ettd ympéaristo-
ministeri jii asiassa yksin. Toivon, ettd eduskun-
nassa osoitamme hieman enemmdn selkdrankaa
emmek3 niele timdntapaista asioiden késittelya
ja esittelyd. Sen vuoksi kannatan ed. U. Anttilan
tekemad esitysté siitd, ettd timad tielaitoksen koh-
ta ja siithen kuuluvat miirirahojen perustelujen
muuttamiset hylatdéan.

LiikenneministeriLinnainmaa: Arvoisa
puhemies! Ed. Lapintielle kommenttina: Olen jo
todennut useampaankin otteeseen, miksi ei ollut
mahdolisuutta endd vuoden 1996 budjettiesityk-
sen yhteydessid nditd hankkeita ottaa mukaan.
Sehin johtui nimenomaan siita, ettd jatkovuo-
sien tilanne pystyttiin saamaan selvaksi vasta sen
jalkeen, kun oli tiedossa, miten ndmd 5,5 miljar-
din markan supistukset kohdennetaan.

Olen samaa mielt4 siité, ettd harkitusti tichan-
kepaatoksid pitdisi tehdd, ja sitd nimenomaan
tehdaan. Tassd on ollut pohjana Infra 2010
-raportti ja ndkemykset siiti, mika on tirkeysjar-
jestys, ja ndilla paatoksilld me saamme pitkajan-
teisyytti koko talle hallituskaudelle asioiden hoi-
toon.

Uuden eduskunnan ymméirtdmittdmyyteen
luottaen ei todellakaan asioita ole tinne tuotu,
vaan nimenomaan uskoisin, ettd taaila eduskun-
nassa timén hallituksen toiminnan ansiosta on
mahdollisuus enemmaénkin ja paremmin ymmar-
44 asioita kuin aikaisemmin.

Kehd II on jakanut mielipiteitd Espoossa,
mutta Espoon valtuusto on Kehd Il:n takana,
eikd ed. Bremer ole millddn lailla timén eikd
Espoon alueen liikkenteen asiantuntija, ei pienim-
missikdin midrin. Uudenmaan kansanedusta-
jat mm. ovat asettaneet ykkoshankkeeksi Kehd
II:n toteuttamisen, ja kylld ilmeisesti tarvitaan
mydskin Keha ILista sen tdhden, ettd Helsingin
satama-alueelta rekkalilkenne ohjautun tind
paivana Keha Llle ja Lansiviylille erittdin vah-
vasti, ja tim on ilmeisesti jidnyt jostakin tai-
vaasta nikemattd.

Ohituskaistat ovat ihan tdrkeitd, ja nditd ja
kevyen liikenteen viylid kun tehdaén, niin perus-
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tienpidon méararahoja silloin kiytetddn. Sitd
varten ne eivat tule tinne eduskuntaan asti. P4a-
tokset niiltd osin tehdidn tiepiirikohtaisesti.

Ed. L a pintie (vastauspuheenvuoro): Siti,
ettd titd ei ole varsinaisessa budjetissa voitu hy-
viksyd ja ettd tulevien sddstojen kohdentumi-
nen olisi se perustelu, minun on hyvin vaikea
ymmaértdd. Tassdhdn nyt lahdetiin liikkeelle 15
miljoonalla markalla ja loppusumma on todel-
lakin 1,4 miljardia markkaa, joten kyse ei voi
olla vain vuoden 1996 budjetista. Jos todella
pitkdjanteistd suunnittelua halutaan, niin totta
kai asia olisi pitdnyt ottaa esille vioden 1997
budjetin yhteydessd. Tilldhdn on valmistumis-
vuosi 2003, ja tdmintapaista perustelua, ettd
yhtakkid kun hallitus sitten sosiaaliturvaleikka-
uksista paittikin vasta vihdn myShemmin, sen
vuoksi tdmé putkahtaa esille lisibudjetissa, en
voi kyllA ymmartdd. Kylld téssd taytyy koko
ajan puhua kokonaisuudesta ja lopputulokses-
ta, joka ei ole 15 miljoonaa markkaa, vaan 1,4
miljardia markkaa.

Ed. P. Leppanen: Arvoisa puhemies!
Tama kisittelyssd oleva lisdtalousarvio, joka on
kolmas télle vuodelle, on ylijaidméainen vajaalla 5
miljardilla markalla. Siitd on tarkoitus osa kiyt-
td4 vihentdmilla tAmén vuoden nettolainanot-
toa, osa tyOllistimiseen sekd osa rataverkon ta-
son sdilyttdmiseen ja kehittimiseen. On myos
erds hyvin tirked asia: Yksityishenkil6iden vel-
kajirjestelyihin kdytetdan 50 miljoonaa mark-
kaa, joka on erittdin suuri, paisuva ongelma maa-
kunnissa, kun ihmiset kayvit oikeutta omaisuu-
destaan ja myoskin veloistaan.

Arvoisa puhemies! Kaikkein eniten tdhin
saakka, on kdytetty puheenvuoroja liikkennemi-
nisteridn pédluokasta. Se varmasti kiinnostaa
meitd monia ja myds maakunnissa eri tasoilla
olevia ihmisid. Hallitus on ottanut sellaisen lin-
jan, ettd se tekee hyvin nopeasti hyvin suuria
ratkaisuja. Nyt kisittelyssd oleva kolmas lisita-
lousarvio myds liikenneministerién pddluokan
osalta kertoo, ettd vauhti on Hornetien tasoa.
Sehén on tini paivani tosiasia.

Hallitus on esittinyt, niin kuin td4ll4 on to-
dettu jo useampaan kertaan, kahden uuden
hankkeen avaamista lisdtalousarvion kautta,
Joensuu — Yladmylly ja Kehi II. Hallituksen
esityksen mukaan nidmi kohteet kdynnistettii-
siin 15 miljoonalla markalla, mutta niin kuin
t4alla jo ed. Laaksonen kertoi, tin4an on jaettu
valtiovarainministerién suunnalta, valtiovarain-
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valiokunnassa uusi esitys, jossa niihin jo esite-
taan lisdd madrdrahoja. Niillakin tiehankkeilla
on varmaan omat perusteensa. Mutta samanai-
kaisesti puhutaan, niin kuin taallakin on puhut-
tu, miten entinen tieverkostomme rappeutuu,
miten kay sille, kun ei ole rahaa sitd hoitaa ja
samanaikaisesti kiynnistetdn uusia hyvin mit-
tavia hankkeita, joitten hoito tulee maksamaan
tulevina vuosina.

Tama paljon puhuttu menettelytapa, ettd
kaynnistetddn niin suuria hankkeita lisdtalous-
arvioitten kautta, on varmasti sellainen asia, joka
kannattaa tulevaisuudessa miettid, ofi hallitus
miki tahansa, ettd ndin ei tulisi tapahtumaan.
Siihen ovat kiinnittineet niin vasemmistoliiton
eduskuntaryhmai, vihreat kuin myds valtiova-
rainvaliokunta yksimielisesti huomiota, jotta ei
tulevaisuudessa tehtiisi tdllaista virhettd, kuin
tassd nyt on padssyt tapahtumaan. Néilld asioilla
ei ole mielestimme niin kiire, vaan ne olisi voitu
hoitaa normaalitalousarvion puitteissa, ja silloin
el myoskddn nditd keskeytyksid olisi tullut.

Mielestini littala — Kulju-moottoritien ra-
kentamisen jatkaminenon perusteltua, koska
tdmé pullonkaula Hameenlinnan ja Tampereen
valilla pitdd rakentaa loppuun saakka tulevina
vuosina. Mutta uusien osalta me olemme hyvin
kriittisid.

Tassd mielessd toivoo, ettd hallitus ja tulevat
hallitukset my0ds uskovat timén valtiovarainva-
liokunnan yksimielisen kriittisyyden, joka mie-
tinndssi on esitetty.

Mind esittdisin arvoisalle likkenneministeri
Linnainmaalle erdin viittdmani, jonka olen ai-
kaisemminkin télt4d puhujakorokkeelta esittinyt:
En usko siihen, mitd ministeri tdalla aikaisem-
massa puheenvuorossaan sanoi enkd usko tielai-
toksen laskelmiin, ettd hikennemaarimme kas-
vavat niin nopeasti, kuin laskelmissa on esitetty.
Meilld autokanta ndhtidvisti kasvaa, mutta nai-
hin autoihin ei riiti kuljettajia. Ne autot seisovat
parkkipaikoilla, korjaamoilla, autotalleissa tai
jossain muualla. Se ongelma tulee sitd kautta
vastaan, ettd vaikka meilld vuonna 2000 olisi
puolta enemmin autoja kuin tind pédivini, niin
autonkuljettajia ei riitd ajamaan niita autoja jat-
kuvasti tien paalla.

Kun arvoisa ministeri on myds paikalla, toi-
voisi, ettd timéa eduskunta vield viime metreilla,
kun se kisittelee tulevan vuoden talousarviota,
pystyisi yksityistievaltionavustuslain siilytti-
méiin vaikka pienemmallikin méaarirahalla, jot-
ta tima laki ei olisi viimeist kertaa tind vuonna
voimassa.
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Ed. Rimmi (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Ed. P. Leppéinen kertoi puheenvuo-
rossaan siita kriittisyydesta, mitd vasemmistolii-
ton eduskuntaryhméilld moottoriteiden rakenta-
miseen yleisestikin on ollut. Itse olen kuulunut
sithen joukkoon, joka on koettanut maaritietoi-
sestikin kamppailla sen asian eteen, ettd mam-
muttimainen tierakentaminen olisi mahdollisim-
man vahaistd. Yhdyn kovinkin sithen kritiikkiin,
mitd on tdssd esitetty, ettd naitd rahoituksia lisa-
talousarviossa tulee. Siihen kritiikkiin muilta
osin yhdyn, paitsi siltd osin, ettd pidin myos
hyvin tarkednd kylla sitd seikkaa, ettd Kulju —
Iittala-moottoritien rahoitus nyt vihdoin turva-
taan. Tien rakentaminen on sielld kesken, ja on
rakentamisen kannaltakin jairkevimpai se, ettd
tie saadaan rakennettua yhteen menoon valmiik-
si, kuin se, ettd rahoitus valilli katkeaisi ja epitie-
toisuus jatkuisi. On my®ds Pirkanmaan koko yri-
tys- ja elinkeinoeldmén kannalta tdrkedtd, ettd
saadaan varmistettua, ettd se tie Tampereelle
saakka rakennetaan.

Ed. Térnqvist (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. P. Leppiselle toteaisin,
niin kuin hin itsekin totesi, etté likkennejaosto on
kriittisesti ndihin tiehankkeisiin suhtautunut ja
sitd myo6ten koko valiokunta nimenomaan siini
mielessd, ettd nami on jouduttu nyt tuomaan
lisatalousarviossa esille ja paatettdvaksi. Nama-
hén eivit ole mitd4n uusia hankkeita, eivat mis-
tadn tuulesta temmattuja, vaan nima ovat vuosi-
kausia tielaitoksen ja tiepiirien suunnitelmissa
olleet odottamassa vuoroaan, kun rahoitus 16y-
tyy. Nyt kun on sellainen tilanne, ettd hyvin suuri
osa nykyisistd rakennettavista teistd valmistuu
vuonna 97, jolloin vapautuu tielaitoksen budje-
tin sisditd madrarahoja, niin on aivan viisasta,
ettd nditd tichankkeita on jonossa tehtaviksi sit-
ten ja rahoitettavaksi suuremmassa méiarin, kun
rahoja tielaitoksen budjetin sisdltd vapautuu.

Mitd tulee esimerkiksi Onttola — Ylamyily-
tiehen, niin tieddn, ettd se oli budjettiriihessi
varsinaisen budjetin tekemisen yhteydessi hyvin
voimakkaasti esilld, mutta tiettyjen seikkojen
vuoksi se pudotettiin sieltd. Kun Pohjois-Karja-
lassa ei ole yhtdén suurempaa tichanketta nyt
tekeilla, niin minusta on aivan viisasta jo ty6lli-
syysperustein, mutta ennen kaikkea myds litken-
teellisin perustein, aloittaa timin tien rakentami-
nen.

Ed. Ala-Nissild: Arvoisa puhemies!
Téssd on kdyty keskustelua tiepolitiikasta.
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Ed. P. Leppédnen viittasi yksityistieasiaan.
Kommentoin sitd ensin lyhyesti. Jos tAmaé jarjes-
telmi nyt romutetaan, kylla se mielestini tiytt4i
kiusanteon tunnusmerkiston tdssd yhteydessi.
Kylla vield pitdisi tehdd kaikki voitava, ettd tAimd
sdilytettaisiin, vaikka siindkin asiassa sdéstettai-
siin.

Toinen asia on lossiliikenne. Monelta taholta
otetaan jatkuvasti yhteytti, ettd jos se aikataulu-
tetaan ja jos se kovin paljon huononee, timi
tuottaa kylld lossien takana asuville ihmisille to-
della isoja ongelmia,

Varsinainen asiani koski menettelytapaa siind,
ettd lisdtalousarvioon on otettu kolme mittavaa
tichanketta. Sitd on valiokunnan mietinndssé
kritisoitu. Sitd on keskustan toimesta kritisoitu.
Itse valtiovarainvaliokunnassa, niin kuin ed.
Pekkarinen totesi, me ddnestytimme lihinni vain
Kehi Ilsta, joka on padkaupunkiseudullakin
ristiriitainen hanke. Se olisi ainakin sellainen
hanke, joka pitdisi ottaa esille varsinaisen talous-
arvion yhteydessi eiké télla tavalla lisdtalousar-
vioteitse.

Mité tulee liikkennepoliittisiin tiehankkeisiin,
kylld kai on niin, etti Eurooppa 18 -tiechanke
nousee Suomessa ylitse muiden eurooppalaisena
tichankkeena. Sitd ei valtiovarainvaliokunnan
mietinnodissa eikd likkennepolitiikassa mielestini
riittdvéasti huomioida.

Toinen ndkdékulma, meneméttd nyt kotikon-
nuille sen enempéa: kylla niiden ratahankkeiden
sihkoistiminen, esimerkiksi Turku — Toijala-
ratahankkeen, joka on aloitettu, sen rahoitus,
pitdisi hoitaa. Se olisi litkkennepoliittisesti jarke-
\zER

Arvoisa puhemies! Kylld niitd pitdisi katsoa
kokonaisuutena varsinaisen talousarvion yhtey-
dessi. Esimerkiksi Eurooppa 18 -tichanke pitaa
hoitaa, yksityistigjarjestelma pitdd sdilyttidi ja
rautatieverkoston sdhkoistdmisen pitdd olla sille
kuuluvassa asemassa.

Ed.Rosendahl: Arvoisa rouva puhemies,
virderade fru talman! I regeringsprogrammet
forbinder sig statsminister Lipponens regering
att satsa pa 1angsiktig utveckling av infrastruktu-
ren 1 trafiken under hela valperioden och att
borja behandla projektet “Finlands trafikstruk-
tur ar 2010”. Mot den bakgrunden ar det an-
mérkningsvirt att regeringen i en tilliggsbudget
gérin for att starta byggandet av tre nya vdgpro-
jekt for 1,3 miljarder mark inom ramen for en
uppgiven besparing om 15 miljoner i kapitel
31.24.
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Ocksa statsutskottet anser att det inte ar ett
lampligt forfaringssétt att starta dylika stora ut-
vecklingsprojekt genom en tilliggsbudget. Pro-
jekt av den hir digniteten hor hemma i den ordi-
narie statsbudgeten, konstateras det i utskottets
betankande. Jag &r av samma asikt, vilket jag och
sex andra riksdagsmidn anfort i tilliggsbudget-
motion nr 35.

I synnerhet da anslagen for vigunderhall un-
der senare tid kraftigt minskats och statsanslagen
for stéd till privata vigar helt har slopats, borde
det utrymme som foreligger for viganslagen dis-
poneras for vigunderhall.

Statsutskottet konstaterar ocksa i sitt betén-
kande att vignatet kommer att forsimras kraf-
tigt om anslagen till trafikministeriet dven i fort-
siattningen kommer att ligga pd 1996 &rs nivi,
eftersom trafiken av allt att déma 6kar med 6—8
procent fram till &r 1999,

Det faktum, att en del av trafikdkningen kan
forvintas i anslutning till hamnarna i sédra Fin-
land p4 grund av den 6kade utrikeshandeln, un-
derlatias inte av man startar byggandet av nigra
kilometer ny motorvig eller motortrafikled pa
olika hall i landet. De vigprojekt som foranteds
av ett eventuellt framtida beslut om en ny stor-
hamn, t.ex. i Kantvik eller Nordsj6, kan givetvis
inte avgoras innan sjilva hamnfrigan ar 10st.
Diremot borde forbindelserna till befintliga
hamnar prioriteras. Hér tinker jag d4 ndrmast pa
vignr 5 Lahtis — Helsingfors, vig nr 6 Kouvola
— Helsingfors samt forbindelserna till Hangd
hamn. Déaremot ar frigan om Helsingforsham-
nens bevarande synnerligen osdker och darfér dr
det fédrvanande att byggandet av Ring Il motive-
ras med forbindelserna fran Helsingfors hamn.

1 Nyland finns det cirka 900 kilometer oasfal-
terade allmidnna vagar, dock inte i Esbo och
Vanda. Vignitet ar dessutom i daligt skick i
sddra Finland i férhdllande till den stora trafik-
tatheten. PA manga orter saknas ocksa behévliga
cykelvidgar — barns, fotgidngares och cyklisters
sikerhet dventyras dagligen pa smala och livligt
trafikerade végar bl.a. i Nyland. Mot den bak-
grunden och med tanke pd sysselsdttningsliget
anser jag att underhll och ombyggande av mind-
re vigar och cykelvigar borde prioriteras inom
ramen for de anférda besparingarna. Jag fore-
drar darfor att stdda reservationen, trots att jag
ar beredd att godkénna utskottets motivering till
huvudtitel 31.

Arvoisa rouva puhemies! Hallitusohjelmassa
padministeri Lipposen hallitus sitoutou pitk4jan-
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teiseen liikenneinfrastruktuurin kehittimiseen
koko vaalikauden ajaksi ja lupaa alkaa kasitelld
Suomen liikenneinfrastruktuuri 2010 -suunnitel-
maa.

T&ta taustaa vasten ihmettelen, ettd hallitus
ilman lopullista kokonaissuunnitelmaa ja ilman
hyviksyttyjd painopisteitd kaynnistdd kolme
suurta uutta tichanketta, joiden lopullinen kus-
tannusarvio on 1,3 miljardia markkaa kaytti-
mattd jadviksi ilmoitetun noin 15 miljoonan
markan médrarahan puitteissa. Myoskdan val-
tiovarainvaliokunta ei pida perusteltuna menet-
telytapanasiti, ettd suuria ja merkittivid kehitta-
mishankkeita kaynnistetddn lisdtalousarvion
puitteissa. "Tallaiset hankkeet kuuluvat selkedsti
varsinaiseen talousarvioon”, toteaa valiokunta.
Olen samaa mieltd ja olen sen kuuden muun
edustajan kanssa lausunut meidin yhteisessa li-
sdtalousarvioaloitteessamme n:o 35.

Valitettavasti valtiovarainvaliokunta ei ole
vetanyt johtopaatoksid sindnsé hyvisti ja kanna-
tettavista perusteluistaan pailuokassa 31 ehdot-
tamalla, ettd tuku 31.24 poistettaisiin vuoden 95
kolmannesta lisdtalousarviosta ja etti vastaava
sadstd kaytettiisiin teiden ylldpitoon. Tamén ta-
kia olen valmis kannattamaan vastalausetta,
koska se vastaa suurin piirtein lisitalousarvio-
aloitettani.

Ed. Pykdldinen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ta4lld on jo useampaan kertaan todettu,
ettd hallitusohjelmassa sanotaan, ettd kestivan
kehityksen ja pitkdjanteisen liikenneinfrastruk-
tuurin mukaiset suunnitelmat ovat tirkeitd. Ne
edellyttavit mielestini tehokasta raideliikenteen
kehittdmista, joukkoliikenteeseen satsaamista ja
peruskunnossapitoon panostamista voimak-
kaasti, yhtd lailla teiden peruskunnossapitoon
kuin myds ratojen.

Mutta jos me ldhdemme siitd, ettd meille ovat
tarkeitd kestdvian kehityksen periaatteet, me
emme voi satsata timénhetkisessa yhteiskunnas-
sa moottoriteiden rakentamiseen, emme myos-
kddn moottoriliikenneteiden rakentamiseen. Ne
eivdt todellakaan, toisin kuin ed. Tiuri vaitti,
viahennai lilkkennetti, vaan nimenomaan péinvas-
toin lisidvit, koska mité tehokkaampia, suurem-
pia ja leveampia vaylid me teemme, sen houkutte-
levammaksi me teemme yksityisautoilun ja niin
ollen myds ympéristdn kannalta saastuttavam-
maksi liikkenneméairien kasvun. Toisin voimme
vaikuttaa silla, ettd tehostamme joukkoliiken-
nettd, parannamme joukkoliikenteen toimivuut-
ta, yhteensovitettavuutta ja saatavuutta, jolloin
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myos likkennemdarit vihentyvat ja liikennetur-
vallisuus paranee.

Myos siind suhteessa, etti meilla on liikkenne-
valiokunnassa késittelyssd yksityisteiden val-
tionapujen vihentdminen, tuntuu vahidn kaksi-
naismoralistiselta, etti sieltd haluamme viedd
vahin toistasataa miljoonaa avustuksia pois yli
60 000 kilometrin matkoilta teiden kunnossapi-
dosta ja samanaikaisesti olemme valmiit lisibud-
jetissa aloittamaan kolme suurta tiehanketta.
Minusta se ¢i ole oikean suuntaista politiikkaa, ja
tulen yksityiskohtaisessa kisittelyssd kannatta-
maan ed. U. Anttilan esityksii.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Ed.
U. Anttila sekid vastalauseessaan ettd puheen-
vuorossaan kiinnitti huomiota kolmeen asiaan,
kolmas oli vdhén verhotusti siella taustalla.

Ensimmainen, ja sen minikin hyviksyn, oli se,
ettd budjettiteknisesti ja moneen kertaan hyvik-
syttyjen toteuttamisperiaatteiden mukaan timén
tyyppisten asioiden tuominen lisdbudjetissa ei ole
ollenkaan tarpeellista. Siita tietysti pitiisi pafsta.

Toinen kysymys, jonka hin puheenvuoros-
saan ja vastalauseessaan toi esille, on vertailu
raideliikenteen ja maanteiden vililli. Vihreit
ovat perinteisesti kannattaneet raideliikennetta,
lahteneet siitd, ettd maantieliitkenne saisi olla leh-
mipolkujen asteella, niin etta autot eivat liikkkuisi
ollenkaan, kun taas kaikki likkuisivat raidelii-
kenteessd. Tama on mahdoton ajatus nykyaikai-
sessa yhteiskunnassa niin meilla kuin muualla-
kin. Kumpaakin liikennealuetta pitdd kehittad
tasapuolisesti, ja milla puolella on kulloinkin ta-
toudellisen panostuksen painoarvo, riippuu tie-
tysti siitd, minkélaisia hankkeita kulloinkin on
liikkeella.

Kolmas asia, johon hén selvisti viittasi ja jo-
hon minidkin vastauspuheenvuoroyrityksessini
paneuduin, oli selked vastustus sille, ettd littala
— Kulju-tien rakentamista jatketaan. Se pitdisi
jattaa sellaiseksi tyngéksi kuin se on tilla hetkel-
14, vahan niin kuin Pispalan uittotunnelikin, jolla
ei ole mitddn kaytdnnon merkitysti. Tie padttyisi
johonkin Hameenlinnan ja littalan vilille ikui-
sesti ja pysyvésti.

Mina kiistén, ed. U. Anttila, pirkanmaalaise-
na kansanedustajana — myontiden nimé budjet-
titekniset virheet — niakemyksenne maanteiden
eteenpdinajamisesta raideliikenteen kustannuk-
sella ja totean, ettd tima hanke, joka on perustel-
tu, eli Tittala — Kulju-moottoritien jatkaminen
Helsinki — Tampere-moottoritichankkeessa on
Pirkanmaalle ja sille alueelle talld hetkelld valtta-
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miton. Jos katsotaan, mitd Pirkanmaa on niind
vaikeina tyo6ttdmyyden aikoina saanut valtiolta
ja sen budjetista, niin se ei ole saanut yksinkertai-
sesti yhtddn mitdén. Sitd vedettiin retkuun jo
Ahon hallituksen aikana, kun oli kysymys tukia-
lueratkaisusta. Me putosimme sieltd pois. Jos
nytkdin ei saataisi moottoritichankkeen jatkoa,
mehin olisimme vallan onnettomassa tilantees-
sa.
Niin ollen tydllisyyssyistd, vaikkakaan tiera-
kentaminen ei kovin paljon ty6llista, ja tarkoi-
tuksenmukaisuussyista siltd osin, ettd tiehen on
jo uhrattu valtavia summia rahaa, se tulisi saat-
taa lopulliseen pdédtdkseensd Tampereelle, jolloin
se palvelisi liikennettd tietysti silld tavalla ja silld
tarkoituksella, kuin on aikaisemmin suunniteltu.

Toivottavasti pirkanmaalaiset kansanedusta-
jat tdssd nyt ovat jimakasti mukana ja omalta
osaltaan pyrkivat vaikuttamaan siihen, etta tassi
asiassa et jonkin muotihuuman vuoksi tulisi ka-
tastrofia. Jos se tdstd lisibudjetista putoaa, se
tulee putoamaan muutenkin pois, ja se on kovin
katkera isku Pirkanmaan alueelle.

Rouva puhemies! Nailld perusteilla katsoisin,
ettd vaikka tekniikka tissd on vidra, niin kdytin-
noén syistd nam4 rahat pitiisi myontaa silla var-
muudella, ettd niiden varaan voitaisiin rakentaa
eikd jatetd asiaa ilmaan leijumaan. Asia on erityi-
sesti Pirkanmaan kannalta tarkea tiltd osin, jos-
ta mind puhun.

Esiintyminen t44lld salissa on ihan selkedsti
sellainen, ettd ne, joiden suunnassa ei ole saatu
jotakin tiechanketta nyt, ovat valmiita kaatamaan
koko homman, koska heille ei ole saatu mitddn,
vaan Pirkanmaa on saanut jotain — ja Kehi II
tai joku Ylamyllyn tiechanke. Ei till4 tavalla voi-
da yhteiskunnan asioita ajaa, vaan vuoroin teilla,
vuoroin meilld ja tasapuolisesti.

Ed. U. Anttila(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Vastaan, vaikka tieddn, ettd ed.
Aittoniemi rakastaa provosoimista.

Miti tulee priorisointiin raideliikenne — tie-
verkko, kiinnittidisin ed. Aittoniemen huomiota
sithen, ettd vuoden 1996 talousarvioesityksessa
miiraraha perustienpitoon on pienempi kuin
midrdraha vuoden 1995 budjetissa ja vuoden
1995 lisdtalousarviossa. Erotus on useita satoja
miljoonia markkoja. Sininsi tieverkon kehitti-
miseen on ensi vuonna tulossa lisima4rarahoja
noin 100 miljoonaa markkaa ja my®s raideliiken-
teen puolelle on tulossa lisdysta.

Jos tarkastellaan sita suhdetta, mikd on uusien
hankkeiden eli momentin Tieverkon kehittdmi-
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nen ja Perustienpito -momentin valill4, niin siina-
kin on epédsuhtaa. Eiole siis kyse siitd, ettd vihreat
viimeiseen hengenvetoon asti vastustaisivat kaik-
kia tichankkeita, vaan kyse on myds priorisoin-
nista tiehankkeiden sisilli, siis siitd, rakenne-
taanko jotain uutta vai pidetaanko ylia entista.
Toki uuttakin pitdd rakentaa, mutta suhteessa
sithen, mitkd ovat muut hankkeet ja mikd on
kokonaisuus. Siind mielessd raideliikenteen ke-
hittdminen on ekologisesti tietenkin aivan jarke-
VEd.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimméiinen
varapuhemies S-L. Anttila.

Ed. Gustafsson (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Pyysin vastauspuheenvuoron
ed. Aittoniemen puheenvuoron johdosta, joka
oli than hyva. Haluan vain oikaista sen painotuk-
sen, johon en itse yhdy. Minusta ei littala —
Kulju-moottoritien jatkaminen Tampereelle asti
ole perusteltua sen vuoksi, ettd Pirkanmaan pitda
jotakin budjetista saada. Sekin tietysti pitdd
paikkansa, ettd erityisesti Ahon hallitus réykytti
Pirkanmaata raskaimman jalkeen. Mutta ei
moottoritien jatkaminen ole valttimatontd sen
vuoksi, vaan sen on oltava yleisista ldhtokohdis-
ta perusteltua, koska muutoin tien rakentaminen
keskeytyisi.

Tarkeinta on se — ja ihmettelen, etteivit vih-
reat nyt ymmarra siti, etta totta kai Tampere ja
Pirkanmaa on yksi suomalaisen yhteiskunnan
vetureita. Totta kai me haluamme sinne hyvét
raideliikenne- ja junayhteydet, mutta myds
moottoritien, jotta se voi kehittyd dynaamiseksi
kasvukeskus- ja osaamisalueeksi, mitd Tampere-
kin jo tdndkin pdivini traditionsa, tavallaan ko-
kemuksen, pohjalta on. Timin vuoksi, ed. Aitto-
niemi, me olemme samaa mieltd asiasta, mutta
halusin painottaa titd perustelua: Emme halua
moottoritietd sen vuoksi, ettd haluamme budje-
tista jotkut roposet Pirkanmaalle.

Ed. Rim mi (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Ed. Aittoniemi totesi, etti toivotta-
vasti pirkanmaalaiset kansanedustajat nyt puo-
lustavat moottoritien loppurahoitusta niin, ettd
tie saadaan valmiiksi. Késittddkseni sen kanna-
tus on koko lailla saumaton. Me pidiémme valtti-
mattdmina ja itse pidin, kuten aikaisemmin jo
sanoin, sitd ettd tie saadaan valmiiksi. Pirkan-
maan elinkeinoelima ja koko Pirkanmaa kaikin
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puolin tarvitsee tuon tien. Se on nyt jo aivan liian
myOhéssi.

Miti tulee ed. Aittoniemen heittoon siita, etta
vain rautateitd kannatettaisiin, kylld me pirkan-
maalaiset kansanedustajat olemme ja ainakin
itse olen hyvin huolestunut my9s siitd, ettd rauta-
teiden ratamédarirahat ovat liian vihdisid. On
kovin murheellista, ettd esimerkiksi pdaradan
nopeuden nosto edelleen on hidastunut. Koska
padrata on koko valtakunnan ldvitse kulkeva
padrata, kylld sen pitédisi olla hyvin tiarkeda, kun
vastaisuudessa naiti rahoja katsellaan, ettd sii-
hen ne rahat osoitetaan.

Sen sijaan, mitd tulee muihin moottoritie-
hankkeisiin, niin esimerkiksi Pirkanmaalla on
TVL:1l4 menossa tichanke Lakalaiva — Vaasan
tie, siis yhteys Kuljun moottoritieltd Vaasan tiel-
le. Itse olen sitd mieltd, ettd siini ei taas tarvita
moottoritietd. Siind tarvitaan parannuksia, mut-
ta siind pdrjatddn kylld ihan hyvin muullakin
kuin moottoritiella.

Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! Mitd
tulee moottoritierakentamiseen, siitd voidaan to-
deta, ettd tuo ideologia on ensinnékin lyhytjan-
teistd, se on hyvin poukkoilevaa ja ennen muuta
rakentuu ikadan kuin sellaiseen vanhakantaiseen
ajatteluun, ettd mitd levedmmat tiet, mitd enem-
main kaistoja, sitd enemmain rikkautta ja hyvin-
vointia. Tosiasiassa nopeuksien lisdantyessi tu-
lee aina enemmaén typpioksideja, ja kuten tie-
damme, ympdristéd ajatellen lilkenne ja nimen-
omaan typpioksidit ovat suurin ongelma ilman
saastumisessa myos Suomessa télla hetkelld.

Kun puhutaan E18:n kehittimisestd ja moot-
toritierakentamisesta sen yhteydessa, ollaan hy-
vin kaukana metsdssi. E18 ei mydskdan tarvitse
moottoritierakentamista, sitd vastoin moottori-
liikkennetierakentamista se kylld tarvitsee. To-
teaisinkin, ettd maahamme pitiisi pystyd raken-
tamaan aitoja moottorilitkenneteit, ei sellaisia
puolikkaita moottoriteitd, joilla odotetaan, ettd
se toinen suunta rakennetaan myohemmin, niin
kuin on E18:n kohdalla esimerkiksi Porvoon ja
Koskenkylan vililld. Sitten taas Koskenkylastd
itd4n alkaa sellainen vuoristorata, joka poikkeaa
vuoristoradasta siind mielessi, ettd on paljon
hengenvaarallisempaa ajella sielld kuin vuoristo-
radalla Linnanméelld. Se on tdflainen aito moot-
toriliikkennetickohde, ja se pitdisi toteuttaa.

Edelleen E18 nidhdain vahvuutena, mutta seei
ole sitd, jos se on vain tuollainen liikennerianni,
joka jattaa lahinni ymparistdonsi saasteet, mut-
ta ei luo esimerkiksi tyopaikkoja, kuten ei my0s-
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kdan luo moottoritierakentaminen. Siind mieles-
sd tyollisyysndkdkohdin ei pystytd perustele-
maan koskaan moottoritierakentamista.

Mita tulee kolmanteen lisabudjettiin mootto-
ritichankkeiden esiin nostamisessa, se on varsin
ongelmallinen tilanne kaiken kaikkiaan, muun
muassa paatoksentekoprosessin kannalta: Aloi-
tetaan suuria asioita, ja itse padtdksentekopro-
sessi haipyy, kuten esimerkiksi ed. Nikula on
ta4lla aikaisemmin todennut.

Edelleenkin esimerkiksi Joensuun — Ylamyl-
lyn kohdalla puuttuu tiysin yva-tarkastelu. Sitd
ei ole suoritettu tuolle vilille. On vain lydty téllai-
nen paatds lukkoon. Pohjois-Karjalassa tilld
alueella vuosien mittaan ithmiset ovat olleet var-
sin aktiivisesti litkkeelld, kansanliike on ollut ja
nimenomaan tdman moottoritien rakentamista
vastaan. Vanha tielinjaus sielldkin riittaisi; sen
parantaminen nimenomaan olisi kaikkein tyol-
listavinta ja ympéariston kannalta kaikkein jarke-
vinti.

Joensuu — Liperi-vili mullistetaan moottori-
tierakentamishankkeella, kulttuurimaisema me-
nee siinit. Alueella on muun muassa geomorfolo-
gisesti arvokas muinaisranta, ja todellakaan yvaa
eli ympiristdvaikutustarkastelua ei ole sielld-
kédn tehty.

Vielda moottoritierakentamisessa usein vi-
lautellaan tatd Ten-asiaa, EU-toivetta, etta sielta
tulisi sitten rahaa naihin kansainvilisiin tieyhte-
yksiin. Todellakin Suomi haki runsaasti yli 100
miljoonan markan tukea ja sai 28 miljoonaa
markkaa, eli sielti ei tule apua moottoritieraken-
tamiseen.

Haluaisin vield tuoda yhden asian, jolla on
myds tuollainen EU-ulottuvuus, ndkyviin moot-
toritierakentamisessa. Uskoisin, ettd ajan mit-
taan Keski-Euroopassa, ennen muuta ehki Sak-
sassa, kiinnitetddn huomiota myos sithen, milla
jamiten tavara on tuotu kuluttajille. T4lld hetkel-
14 paperin kayttajat kiinnittivit huomiota sii-
hen, etti eivit ota sellaista paperia kayttdonsi,
paina siitd lehtid, joka on valmistettu esimerkiksi
ikimetsien puuraaka-aineesta. Uskoisin, ettd
ajan mittaan aivan samalla tavalla kiinnitetdin
huomiota siithen, onko paperirulla toimitettu
Keski-Eurooppaan ympéristdod vahingoittavalla
tavalla vai ei. Téassa tulee vaihtoehto kumipydril-
14 tai kiskoilla kysymykseen.

Jos me oikein jarkevasti ajattelemme Suomen
kansallista etua pitkélld tahtdimelld, niin tista-
kin nakdkulmasta meidan pitiisi panostaa raide-
liikenteeseen. Sitd ei ole kylliksi tehty. Eli raskas-
ta litkennetti ei talla tavalla saada pois pyorilta
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kiskoille. Radat todella uhkaavat romahtaa alta.
Taalla mainittu 300400 miljoonan markan
klappi on siind, mitd Valtionrautatiet, VR-rata-
yhtyma, tarvitsisi toteuttaakseen liikenndintia,
kehittidkseen sitd, mihin valtiovalta on nyt sitten
vastoin sitoumuksiaan ollut kuitenkin valmis.
Valtiovalta odottaa ratamaksuja ja osinkoja,
mutta samalla ratojen kunto heikkenee.

Hyvat edustajat, haluaisin viitata sellaiseen
erityisen ongelmalliseen viliin, joka on Kouvo-
lan sekd Kotka — Hamina-satamaparin valilld.
Sielld on yksi patkd Juurikorpi — Inkeroinen,
jolla on yksi kiskopari, jonka yli on jo nyt kulke-
nut yli 370 miljoonaa bruttotonnia, kun tillaisen
kiskon laskennallinen kestdvyys on vain 300 mil-
joonaa tonnia. Eli hyvilld onnella talld hetkelld
ajellaan kemikaalitransitoa Vendjiltd Kotkan ja
Haminan satamiin. Sitten kun tapahtuu todella
sen kiskoparin murtuminen, eivit junat kulje
enii ollenkaan. Silloin ei tule myo6skaén rata-
maksua eikd osinkoa. Nimenomaan kemikaalit-
ransito on ollut VR:lle ja Suomelle varsin tuottoi-
sa. Koko transitoa pitéisi kehittda sithen suun-
taan, ettd se olisi muuta kuin yksinkertaista kul-
jettamista ja ympéristduhkia.

Arvoisa puhemies! Ympéristondkdkulmasta
moottoriteitd ei tule rakentaa, ei myoskain pit-
kalla tahtdimelld mistddn muustakaan jarkevis-
td nakdkulmasta. Moottoriliikenneteita tulee ke-
hitti4 ja nimenomaan sielld, missi tilla hetkelld
on henki vaarassa, kuten Koskenkyla — Loviisa-
vililld. Radanpitoon pitdisi enemmén kiinnittaa
huomiota.

Lopuksi haluaisin todeta, ettd valtioneuvosto
tai hallituksen iltakoulu ei ole oikein pystynyt
kisittelemdan niitd liikkenneasioita kyllin no-
pealla, kyllin joustavalla ja tukevalla tavalla,
vaan lykdnnyt jatkuvasti asiaa. Liikenneinfra-
struktuuri 2010 -asia on jilleen lykatty tulevai-
suuteen.

Omalta puoleltani haluan myés tukea ed. U.
Anttilan esitysti tissd asiassa, hdnen esittimédan-
sa vastalausetta, eridvad mielipidetti. Toteaisin,
ettd me emme voi tehdd mittavista moottoritiera-
kentamisista tuollaisia ratkaisuja ilman selkeiti
paatoksentekoprosessia.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Minulle jéi kovin epéselviksi,
miksi ed. Tiusanen koko ajan ylisti moottorilii-
kennetiet ja hylkasi ajatuksissaan moottoritien,
joka on toki huomattavasti kalliimpi, se on selvd
asia, mutta jos ajatellaan turvallisuuskysymyk-
sia, luonnollisesti omaa luokkaansa. Tietyille
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alueille moottoriteiden rakentaminen on valtta-
matontd, koska tdmid yhteiskunta, niin kuin
muukin maailma varmasti, liikkenteellisesti, siis
liikkenteen mairin ja mydskin nopeuksien osalta,
menee koko ajan lisidntyvain suuntaan.

Miki ihme se on se moottoriliikennetie! Mita
hyvai siind on siind mielessd? Se ei paljonkaan
poikkea tavallisesta maantiesti muuten, kuin
ettd mopot ja tAiman typpiset eivit sielld saa ajaa.
Olisi mukava kuulla eroista. En min4 tiedd, saa-
ko taalld kysyd, mutta saahan sitd ihmetelld,
mik& sen moottoriliikennetien niin ihmeelliseksi
tekee ed. Tiusasen mielestd sielld Koskenkylidn
paikkeillakin, mika tekee moottoritiestd niin

. mahdottoman huonon sellaisella alueella, missa

on voimakkaasti kasvava litkenne!

Ed. Joenpalo (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ed. Tiusasen puheenvuorosta
syntyi aivan samanlainen ajatus minulle kuin ed.
Aittoniemelle. Kylldhdn Valtatie 3:n kohdalta
selvitykset moottoritien tarpeesta on tehty jo
vuosia vuosia sitten, ja sen jatkorakentaminen
perustuu tehtyihin selvityksiin. Sen kesken jatta-
minen on suurinta typeryytti, mita voidaan lii-
kennepoliittisesti ja tienrakennuksen kannalta
kaiken kaikkiaan tehda.

Ne hankkeet, joita tassa hallituksen ohjelmas-
sa on merkattu, ovat hankkeita, jotka ovat vuosi-
kausia olleet TVL:n erilaisissa ohjelmissa. Ne
ovat vain siirtyneet vuodesta toiseen, kun rahaa
ei ole 16ytynyt. Nyt niihin on rahoitus olemassa ja
ne on jarkevaa tehda, olipa moottoritien kannat-
taja taikka ei. Ei tata liikennettd, joka tdssi ol-
laan ohjaamassa ndille ticosuuksille, voi siirtda
rautateille. Ei Kehd II:kaan voi korvata rauta-
tielld tai Valtatie 3:a silld tavalla, etti kaikki
liikenne olisi hoidettavissa rautateilld. Nimai tiet
ovat osa suomalaista liilkennepolitiikkaa. Ne on
nytjirkevii toteuttaa, kun ollaan rahoitus 16yta-
massi.

Ed. Tykkyladinen (vastauspuheenvuo-
ro). Arvoisa puhemies! Totean ed. Tiusaselle,
ettd moottoriteiden rakentaminen on ensiksikin
kaikkein tdrkein asia sen johdosta, etti silld lis4-
t4an litkenneturvallisuutta. Toiseksi silld lisatdan
myds tyollisyytta, joskin tyollisyyden lisddminen
rakentamisen yhteydessd on vihaisté. Sen sijaan
sitten kun katsellaan sita, ettd naita teita pitkin
kuljetetaan eri elinkeinoelimén puolelta tulevia
tarvikkeita ja tavaroita, niin silloin niill4 on rat-
kaiseva ja merkittava vaikutus. Tyollisyysniko-
kohtaa ei pida aliarvioida. Olen edelleenkin sitd
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mieltd, ettd tichankkeet pitdd hoitaa Suomessa
jarjestykseen senkin johdosta, ettd me olemme
menossa myoskin kansainvalistymistd kohti. Eu-
roopan unionin rahoituksia tullaan tulevaisuu-
dessa hy6dyntdmadn ndihin hankkeisiin.

Ed. Tiusanen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Aittoniemelle tietysti voisi
luetella pitkdnkin litanian, mutta ldhdetdan nyt
siitd, ettd moottoriliikennetiet voidaan hyvin
usein linjata nimenomaan vanhaa tielinjausta
myOten eikd niin, ettd tarvitsisi vetdd viivoitti-
mella jostakin muualta ldpi ja tehdd niitd heh-
taaripyssylla ammuttuja liikennesolmuja, joista
Suomi on todellakin kuuluisa: kolmitasoriste-
yksid tddlla varsin harvaan asutussa maassa,
joku kahden tien risteys, jossa toisen laidasta
toiseen tuskin on ndk&yhteyttd enidid, ainoas-
taan taivaanranta siintad. Moottoriliikenneteitd
puoltavat nimenomaan nopeudet — typpioksi-
dien syntyminen on paljon voimakkaampaa
moottoriteilld kuin moottoriliikkenneteilld — ai-
dot levedt ohituskaistat, pientareet jne. Aito
moottoriliikennetie, nimenomaan sopii E18-
suuntaan, ed. Aittoniemi. Sielld hyvinkin pit-
kélle voidaan toteuttaa edistyksellisti liikenne-
kulttuuria talla eikd moottoritien rakentamisel-
la.

Toteaisin lopuksi vield sen, ettd nimenomaan
Saksassa on jo todettu, etti ei moottoritieideolo-
gia johda mihinkddn muuhun kuin niihin
Stauungeihin, jotka ovat tunteja kestdvia. Eli
moottoritiet on todettu sielld vanhanaikaisiksi.
Me emme ole tietenkéan sellainen tiheésti asuttu
teollisuusmaa kuin Saksa, mutta saksalaiset pu-
huvat dinosauruksista pyorilld ja tarkoittavat
polttomoottoreita. Todella tulevaisuus on aivan
toisen tyyppinen kuin tdmd, etti lisid nopeutta ja
autoja, ed. Aittoniemi.

Ed. Elo: Arvoisa rouva puhemies! Kielti-
matta se tapa, jolla hallitus toi ndma tichankkeet
lisdtalousarvioon, ei valttamitta ole kovin siisti,
mutta minun mielestdni se on hyviksyttivissa,
erityisesti sitd taustaa vasten, mistd viime vaali-
kaudellakin, itse kun ulkopuolella olin, lehtitie-
doista luin: Esimerkiksi Raippaluodon sillan
Norrback toi ohi kaikkien suunnitelmien sellai-
sella budjetilla, joka oli alun perin alimitoitettu.
Pekkarinen teki Keski-Suomeen erilaisia tie-
hankkeita. Ei tissi olla minkaan uuden tilanteen
edessd, ja varsinkin, kuten ed. Joenpalo totesi,
ndmad ovat hankkeita, jotka ovat jo pitkdan olleet
esilla.
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Omasta puolestani olen ilmoittautunut raide-
liikenteen kannattajaksi ja toivon, ettd my0s siti
pystytddn tasapuolisesti kehittimaédn. Sehdn on
eurooppalainen ilmid, se on ympéristoystavalli-
nen ilmié. Me tiedamme, ettd esimerkiksi ensi
vuoden budjetista puuttuu noin 200 miljoonaa
markkaa rahaa radanpidosta, ja se on valitetta-
vaa, mutta on tietysti tdssd budjettitilanteessa
jotenkin ymmaérrettavia.

Ed. Gustafsson aivan oikein sanoi, etti liiken-
neyhteyksilld on suuri merkitys alueiden kasvulle
ja dynamiikalle. Siind yhteydessa toivoisinkin,
ettd Valtatie 2, johon ed. Laaksonen aikaisem-
min kiinnitti huomiota, tulisi voimakkaammin
esille. Pori ja Rauma edustavat maan teollisinta
lantisinta aluetta, ja Valtatie 2:n varrella on sel-
laisia merkittdvia paikkoja, ed. Joenpalo, kuin
Forssa ja monia muita. Rouva puhemieskin tun-
tee tAimdn Valtatie 2:n rakentamistarpeet oikein
hyvin. Toivon, ettd meidén aloitteellisuutemme
tassi asiassa myoskin johtaa eteenpdin niin, ettd
lintisen Suomen valtavdyld myodskin otetaan
huomioon, kun tulevaisuudessa tieratkaisuja
tehddan,

Ed.Myllyniemi: Arvoisa puhemies! Kun
itse kukin tuntuu pitdvin huolta oman suuntansa
teistd, en mindk4in malta olla sanomatta muuta-
maa sanaa.

En osaa vastustaa tietenkddn Keh4 I[I:n raken-
tamista enka niitd muitakaan moottoritiehank-
keita sindnsi, koska moottoritie on ilman muuta
turvallisin tiemuoto. Siitd on aivan turha edes
keskustella.

Mutta olisin kuitenkin toivonut, ettid tyovoi-
mapoliittisesti myoskin tuonne Oulun seudulle
olisi esimerkiksi 35 miljoonaa 10ytynyt rahaa
Valtatie 20:n perusparantamiseen Oulusta Kuu-
samon suuntaan. Oulun kaupungilla olisi val-
mista rahaa saman verran, 35—40 miljoonaa,
elikkd olisi kaytettdvissa 80 miljoonaa jo sen
tien rakentamiseen koska tahansa tai jatkami-
seen, parannustyohon, mika sielld talla erdd on
meneillddn. Nyt tyot on keskeytetty Kuusamon
tielld, vaikka silld ajaa joka vuorokausi kuiten-
kin 20 000 autoa, aivan yhtd paljon kuin taalia
eteldssdkin ja jopa paivd eikd pelkdstddn vii-
konloppuisin.

Talla keskeneriisella 10 kilometrin matkalla
jatettiin joka toinen silta rakentamatta. Ne ei-
vit onneksi olleet kuitenkaan perattiisia siltoja,
siind mielessd liikenne sujuu, vaan rinnakkaisia
siltoja. Saattaa arvata, kuinka paljon tulee
maksamaan, kun tima tietydmaa uudestaan pe-
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rustetaan. TAmi ei todellakaan vaikuta kovin
tarkalta suunnittelulta tiemadrirahojen kaytdén
suhteen.

En mina osaa sanoa moottoriteista eteldssi,
ettd olisi hyvd saada rakentaa tietd joka suuntaan
riittdvisti. Toivottavasti kaikki tielaitoksen
suunnitelmat eivit toteudu. On laskettu, ettd
Suomessahan olisi silloin vain asfalttia, jos niin
kavisi, mutta ehka rajoituksiakin on.

Yleiskeskustelu julistetaan padttyneeksi.

Eduskunta ryhtyy lisdtalousarvioehdotuksen
yksityiskohtaiseen kasittelyyn.

Esitellddin menot.

Pidluokka 23

Luku 25 Valtioneuvoston edustus- ja virka-
huoneistot hyvaksytdan.

Pidluokka 24

Luku 01 Ulkoasiainhallinto, luku 30 Kansain-
vilinen kehitysyhteistyd, luku 50 Yhteistyo Kes-
ki- ja Itd-Euroopan maiden kanssa seké luku 99
Ulkoasiainministerién hallinnonalan muut me-
not hyviksytaan.

Piaidluokka 25

Luku 10 Ylimméit tuomioistuimet, luku 20
Hovioikeudet, luku 30 Kérijioikeudet, luku 45
Erddt oikeudenhoitomenot ja avustukset, luku

46 Syyttijanvirastot ja luku 47 Ulosottovirastot
hyviksytdan.

Pidluokka 26

Luku 05 Lianinhallitukset, luku 75 Poliisitoi-
mi, luku 80 Pelastushallinto ja luku 90 Rajavar-
tiolaitos hyvaksytdin.

Piadluokka 27

Luku 10 Puolustusvoimat hyvéksytdan.

Pidluokka 28

Luku 05 Valtiokonttori ja luku 39 Erédét siirrot
Ahvenanmaan maakunnalle.
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Pididluokka 29

Luku 01 Opetusministeri6, luku 02 Evankelis-
luterilainen kirkko, luku 05 Ortodoksinen kirk-
kokunta, luku 07 Opetushallitus, luku 10 Kor-
keakoulut, luku 11 Valtion harjoittelukoulut,
luku 19 Muut korkeakoulumenot, luku 39 Opin-
totuki, luku 42 Valtion yleissivistivit oppilaitok-
set, luku 43 Lukiot, peruskoulut ja musiikkioppi-
laitokset, luku 60 Valtion ammatilliset oppilai-
tokset, luku 65 Kunnalliset ja yksityiset ammatil-
liset oppilaitokset, luku 69 Aikuiskoulutus, luku
80 Varastokirjasto, luku 83 Arkistolaitos, luku
88 Suomen Akatemia ja tieteen tukeminen, luku
89 Tieteen muut menot, luku 92 Valtion taidemu-
seo, luku 93 Museovirasto ja kulttuuriperinne,
luku 94 Kirjastotoimi ja luku 95 Suomen eloku-
va-arkisto hyvaksytdan,

Padluokka 30

Luku 01 Maa- ja metsétalousministerio, maa-
seutuelinkeinopiirit ja EU:n rakennetuki, luku 32
Maataloustuotteiden markkinointi ja tuotannon
tasapainottaminen (osa EU), luku 36 Kala-, riis-
ta- ja porotalous, luku 70 Maatalouden tutki-
muskeskus, luku 76 Metsdntutkimuslaitos, luku
83 Kasvintuotannon tarkastuskeskus, luku 84
Elainladkinta- ja elintarvikelaitos, luku 85 Vesi-
varojen kaytto ja hoito (osa EU), luku 87 Maan-
mittauslaitos sekd luku 99 Maa- ja metsitalous-
ministerién hallinnonalan muut menot hyviksy-
tddn,

Pidluokka 31

Luku 01 Liikenneministerid hyvaksytdéan.

Luku 24 Tielaitos

Keskustelu:

Ed.U.Anttila: Arvoisa puhemies! Vasta-
lauseen mukaisesti ja puheenvuorooni viitaten

ehdotan, ettd luku 31.24 poistetaan.

Ed. Pykédldinen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kannatan ed. U. Anttilan ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.
Ensimméidinen varapuhemies:

Keskustelussa on ed. U. Anttila ed. Pykildisen
kannattamana ehdottanut, ettd luku poistetaan.
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Selonteko my6nnetddn oikeaksi.
Adinestys ja pddtos:
Mietintd “jaa”, ed. U. Anttilan ehdotus “ei”.

_Ensimmédinen varapuhemies:
Adnestyksessd on annettu 88 jaa- ja 17 ei-a4nta, 1
tyhja; poissa 93. (Aén. 2)

Eduskunta on hyvaksynyt mietinnén.

Luku 30 Merenkulkulaitos, luku 31 Merentut-
kimuslaitos, luku 41 Ajoneuvohallinto, luku 50
Iimatieteen laitos seka luku 58 Radanpito ja ra-
danpitoon liittyvéit valtionavut hyvéksytian.

Pialuokka 32

Luku 01 Kauppa- ja teollisuusministerio, luku
02 KTM yrityspalvelun piiritoimistot, luku 40
Geologian tutkimuskeskus, luku 41 Turvateknii-
kan keskus, luku 49 Kera Oy, luku 50 Teollisuu-
den ja sitd palvelevan tutkimuksen edistiminen,
luku 51 Yritystoiminnan alueelliset investointi-
ja kehittdmistuet, luku 52 Pienen ja keskisuuren
yritystoiminnan kehittidminen sekd paaluokan
perustelut hyvaksytdan.

Pidluokka 33

Luku 01 Sosiaali- ja terveysministerid, luku 07
Tyoterveyslaitos, luku 08 Kansanterveyslaitos,
luku 09 Sosiaali- ja terveydenhuollon tuoteval-
vontakeskus, luku 12 Valtion koulukodit, luku 14
Valtion mielisairaalat, luku 15 Perhekustannus-
ten tasaus, luku 16 Yleinen perhe-eldke, luku 17
Tyo6ttdmyysturva, luku 19 Eldkevakuutus, luku
21 Rintamaveteraanieldkkeet, luku 29 Pakolais-
ten ja turvapaikanhakijoiden vastaanotto, luku
32 Kuntien jirjestama sosiaali- ja terveydenhuol-
to sekd luku 57 Lomatoiminta hyvaksytasn.

Pialuokka 34

Luku 03 Tyodsuojelun piirihallinto, luku 06
Tybvoimapolitilkan toimeenpano ja luku 99
TyOministerién hailinnonalan muut menot hy-
viksytdan.

Pialuokka 35

Luku 13 Ympiristoyhteistyd Suomen ldhi-
alueen maiden kanssa, luku 25 Vesi- ja ympéris-
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téhallinto, luku 26 Alueelliset ymparistokeskuk-
set sek luku 45 Asunto- ja rakennustoimi hyvak-
sytdin.

Piadluokka 36

Luku 01 Markkaméiérédisen velan korko ja
luku 03 Valuuttamiariisen velan korko hyvik-
sytddn.

Esitelldan tulot.
Osasto 11

Luku 01 Tulon ja varallisuuden perusteella
kannettavat verot, luku 04 Liikevaihdon perus-
teella kannettavat verot ja maksut, luku 06 Tuon-
nin perusteella kannettavat verot ja maksut, luku
08 Valmisteverot ja luku 10 Muut verot hyviksy-
taén.

Osasto 12

Luku 25 Oikeusministerion hallinnonala, luku
28 Valtiovarainministerion hallinnonala, luku 29
Opetusministerion hallinnonala, luku 30 Maa- ja
metsdtalousministerion hallinnonala, luku 32
Kauppa- ja teollisuusministerion hallinnonala,
luku 33 Sosiaali- ja terveysministerion hallinnon-
ala sekd luku 39 Muut sekalaiset tulot hyvaksy-
tadn.

Osasto 13

Luku 01 Korkotulot, luku 03 Osinkotulot ja
luku 05 Valtion liikelaitosten voiton tuloutukset
hyvéksytdan.

Osasto 15

Luku 02 Valtion nettolainanotto hyvaksy-
tddn.

Mietinnossd oleva talousarvion tasapainoa
koskeva lausuma hyvaksytaéin.

Eduskunta yhtyy mietinnén toiseen ponteen
sisaltyvaan ehdotukseen lisdtalousarvioaloittei-
den hylkddmisesta.

Mietinnén kolmas ponsi, joka koskee lisdta-
lousarvion julkaisemista ja soveltamista, hyvék-
sytdan.

Asia on loppuun kasitelty.
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21) Eduskunnan kirjaston kertomus vuodelta 1994

Ainoa kisittely
Kertomus 9/1995 vp
Sivistysvaliokunnan mietintd 6/1995 vp

Ensimmiinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mie-
tintd n:o 6.

Keskustelua ei synny.
Mietinté hyvaksytdan.

Asia on loppuun késitelty.

22) Hallituksen esitys laiksi indeksichdon kiiytos-
ti vuosia 1996 ja 1997 koskevissa tyd- ja virkaeh-
tosopimuksissa

Ensimmdinen kisittely
Hallituksen esitys 154/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 26/1995 vp

Ensimméidinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan
mietintd n:o 26.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimméinen késittely julis-
tetaan paittyneeksi.

23) Hallituksen esitys laeiksi suuronnettomuuk-
sien tutkinnasta annetun lain muuttamisesta anne-
tun lain muuttamisesta seki valtion rataverkosta,
radanpidosta ja rataverkon kiiytdsté annetun lain
15 §:n muuttamisesta

Ensimmainen késittely
Hallituksen esitys 107/1995 vp
Hallintovaliokunnan mietintd 5/1995 vp

Ensimmainen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mie-
tintd n:o 5.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmadinen kasittely juliste-
taan piattyneeksi.
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24) Hallituksen esitys aluksen takavarikkoa kos-
Kevan lainséifidéinnén muuttamisesta

Ensimmaéinen kasittely
Hallituksen esitys 158/1995 vp
Liikennevaliokunnan mietintd 2/1995 vp

Ensimméiinen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on liikkennevaliokunnan mie-
tintd n:o 2.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimméinen késittely juliste-
taan péaattyneeksi.

25) Hallituksen esitys vuonna 1996 perittiivii so-
siaaliturvamaksuja ja kansanelikelaitoksen ra-
hoitusta koskevaksi lainsisidannoksi

Ensimmadinen kisittely

Hallituksen esitys 103/1995 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd 15/1995
vp

Toivomusaloite 270/1995 vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan mietinté n:o 15.

Keskustelu:

Ed. Manninen: Arvoisa rouva puhemies!
Hallituksen ja nyt valiokunnan esittimassi muo-
dossa poistetaan vakuutetun kansaneldkevakuu-
tusmaksu, miki sindnsi on tietysti hyvd asia.
Myoskin vakuutetun sairausvakuutusmaksua
ehdotetaan alennettavaksi 80 000 dyrin yli mene-
viltd osalta 0,45 pennid ayriltd. Sosiaaliturva-
maksujen taso ja porrastushan vaikuttavat so-
siaaliturvan kohdentumiseen, julkisten ja yksi-
tyisten palvelujen tuottajien suhteeseen seki va-
kuutus- ja verorahoituksen eroihin. Niilld on
my06s merkittivid tydllisyys- ja tulonjakovaiku-
tuksia.

Eduskunta on useasti edellyttinyt, ettd tyon-
antajan sosiaaliturvamaksuja koskevaa lainsaa-
dint6a kehitetdan siten, ettd tydvoimavaltaisten
yritysten asemaa parannetaan. Viimeksi ndin ta-
pahtui eduskunnan vastauksessa hallituksen esi-
tykseen laeiksi tydttomyysvakuutusmaksusta ja
tyottdmyyskassalain viliaikaisesta muuttami-
sesta (hallituksen esitys 268/1994 vp), jolloin
eduskunta sosiaaliturvamaksujen osalta totesi:
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”Sosiaaliturvajarjestelmén rahoituksen koko-
naisuudessa on pyrittava tyollisyyden kannalta
myonteisiin vaikutuksiin seka viennin ja tuonnin
aseman huomioon ottamiseen. On myds selvitet-
tdva uusien rahoitusmahdollisuuksien kiyttokel-
poisuus. Maksujen porrastus on selvitettiava ot-
taen huomioon mainitut ndkdkohdat.”

Hallituksen esityksessa ei ole juurikaan tyolli-
syyteen myonteisesti vaikuttavia elementteja.
Esitykselld helpotetaan suurituloisten maksuja
selvdsti enemmain kuin pienituloisten. Sen seu-
rauksena lapsiperheiden ja muiden pienituloisten
sosiaaliturvaa ollaan leikkaamassa. Toimenpi-
teet heikentdvit kotimaista kulutuskysyntia ja
lisddvat tyottomyytta.

Vuonna 1996 perittdvit sosiaaliturvamaksut
ja Kansaneldkelaitoksen rahoitusta koskevan
lainsdddannon sisdltamat esitykset tulee yhteen-
sovittaa tyottomyysvakuutusmaksun alentamis-
esityksen kanssa, josta hallitus tulee tekemdén
erillisen esityksen siten, ettd suurimmat helpo-
tukset kohdistuisivat pienituloisimmille henki-
16ille ja tyOvoimavaltaisille pienille ja keskisuu-
rille yrityksille.

Vakuutettujen sairausvakuutusmaksun alen-
nus olisikin tullut toteuttaa siten, ettd helpotusta
ei olisi tullut mydntis suurituloisille, vaan pi-
kemminkin jittd4 se ennalleen tai myOntii se
vilille 80 000—150 000 dyrid. Niin saddstyva
summa olisi voitu kayttda esimerkiksi sairaus-
piivarahojen maksamiseen, silld tuo helpotus on
suurin piirtein saman suuruinen summa kuin sai-
rauspiivirahaesityksessi tuleva sidstd, joka on
erillisend kasittelyssd sosiaali- ja terveysvalio-
kunnassa.

Siksi olisikin perusteltua, ettd kun hallitus an-
taa erillisen esityksen tydttomyysvakuutusmak-
susta ja se tulee kasittelyyn, maksun alentamises-
sa ja porrastamisessa huomioitaisiin eduskunnan
aiemmin edellyttimit tyollisyyden kannalta
myonteiset vaikutukset ja helpotusten suuntaa-
minen ensisijaisesti pienituloisten hyvaksi. Tdmi
tulisi yhteensovitettavaksi nyt késiteltivana ole-
vaan lakiin, Tarvittaessa tulisi myds tdhén lakiin
tehdi vield tarvittavat muutokset siltd osin, kuin
yhteensovittaminen sit edellyttaa.

Arvoisa puhemies! Toisessa kisittelyssi tulen
esittimddn, ettd lain 1 § saisi sen muodon, kuin
vastalauseessa on esitetty.

Ed.K e m p p ain e n(vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Esityksessd pelkistyy ehki
tyypillisimmilldin hallituksen valitsema linja.
Samalla kun on hallituksen puolelta perusteltu
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sitd, ettd meidin pitid saada sddstoja — ja sdds-
tojahan on tehty erityisesti alimpien toimeentulo-
ryhmien kohdalta perusturvatasoisista tuloista
— kuitenkin helpotetaan suurempituloisten toi-
meentuloa. Tassa tulonjakolinja timin hallituk-
sen osalta selvasti ndkyy. Kun aikaisemmin kes-
kusteluissa on my&s arvosteltu edellisen hallituk-
sen mahdollisia pienid leikkauksia ja sdédstoesi-
tyksia kaikissa sosiaaliturvamenoissa, ne ovat
tietysti olleet perusteltuja silld tavalla, ettd kaikki
tulonsaajaryhmit ovat osallistuneet lamatalkoi-
siin. Mutta nyt nAmé periaatteet menevit aivan
pialaelleen ja pdinvastoin eli pienista on otettu ja
talld annetaan helpotusta tulohaitarin yldpaa-
hin.

Ensimmédinen varapuhemies:
Kiinnitdn huomiota siihen, ettd vastauspuheen-
vuoron tulisi kiinteasti liittya edelliseen puheen-
vuoroon, koska vastauspuheenvuorossa ei saa
esittdd muuta kuin selvityksid tai oikaisuja toisen
puheenvuoron tai vastauspuheenvuoron johdos-
ta tai vastineen siini esitettyyn viitteeseen.

Ed.Kuoppa: Arvoisa puhemies! Sosiaali-
turvan leikkaukset on kohdistettu vaestéryhmil-
le, joiden toimeentulosta sosiaaliturvaetuudet ja
yhteiskunnalliset palvelut muodostavat merkit-
tdvan osan, kuten lapsiperheiden, ty6ttGmien,
opiskelijoiden, sairaiden ja eldkeldisten toimeen-
tulossa tapahtuu. Julkisen talouden saastot koh-
distuvat hyvin epétasaisesti, ja ne, jotka ovat
yhteiskunnan tuen tarpeessa, menettaviit eniten,
ja erdit ryhmat menettdvit, jos hallituksen esi-
tykset toteutuvat sellaisinaan, koko sosiaalitur-
vansa. Hyvituloiset sen sijaan saavat erilaisia
sosiaaliturvamaksujen helpotuksia ja alennuk-
sia.

Palkkasumma, vaikka ty6ttomyys on edel-
leenkin suurty6ttomyyden mitoissa, kasvaa suh-
teellisen voimakkaasti. Vuonna 94 palkkasum-
ma oli noin 200 miljardia markkaa, vuonna 95 eli
tdni vuonna arvioidaan sen nousevan 216 miljar-
diin ja vuonna 96 jo 233 miljardiin markkaan.
Ne, joilla on ty6ta, tulevat toimeen, ja erityisesti
suurituloisia palkkaratkaisut hyodyttivit, kos-
ka niissd on kuitenkin aina vdhintdén 1,8 pro-
senttia palkankorotusta.

Samalla tavalla tapahtuu myos sosiaaliturva-
maksujen alennuksessa. Erityisesti hallitus suosii
ratkaisuissaan hyvin toimeentulevia ihmisii.
Mielestdni esimerkiksi sairauspdividrahaan ja
myos elakkeisiin tulisi sddtdd katto, leikata yli-
padstd ja antaa mielummin alapddhin ihmisille,
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joiden toimeentulo on heikointa. Nyt ndin ei ta-
pahdu, vaan pdinvastoin hyvituloisille annetaan
lisda helpotuksia. Muun muassa suuria eldkkeita
saavien kiteenjddvi tulo kasvaa useita satoja
markkoja kuukaudessa, kun sen sijaan keskitu-
loisilta eldkeldisiltd leikataan ja heiddn elakkeen-
si reaaliarvo laskee. Samoin sairauspdiviarahan
osalta tapahtuu niin, etti peruspéiviraha poiste-
taan ja suhteellisen hyvétuloiset ihmiset taas ei-
vit menetd sairauspdivdrahasta juuri mitdén,
korkeintaan joitakin kymmeniad penneji pdivai
kohti.

T#ma on erittdin epdsolidaarinen talouspoliit-
tinen linja, ja ndin ollen tulisikin siirtaa rasitusta
niille, joilla on maksukykya. Erityisesti tulevat
mieleen suuryhtiét, suuryritykset, teollisuuskon-
sernit, jotka tekevit historiansa parasta tulosta,
saavuttavat kymmenien miljardien markkojen
litkkevoiton. Mielestini ei ole perusteita antaa
niille yrityksille sosiaaliturvamaksujen helpo-
tuksia. Pelkastaan tyottomyysvakuutusmaksun
alennus antaa niille helpotuksia yli 3 miljardia
markkaa. Samoin myoskididn hyvituloisille ei tu-
lisi antaa sairausvakuutusmaksun alennusta,
vaan yli 150 000 markkaa vuodessa ansaitsevilta
tulisi perid edelleenkin téta korotettua sairausva-
kuutusmaksua ja ndin ollen rahoittaa vihim-
miispaivdraha, jolloin siihen ei tarvitsisi puut-
tua.

Samoin esityksessi edelleenkin esitetdén perit-
tiviksi eldkeldisiltd sairausvakuutusmaksua 3
pennid verodyrilti eli enemmin kuin muilta.
Tamé on erityisesti eldkeldisid drsyttdnyt suun-
nattomasti. Kansaneldkevakuutusmaksun pois-
taminen sinidnsa eldkeldisiltd on perusteltu ja oi-
kea toimenpide, mutta toisaalta taas esityksen
phadasiallinen sisdltd suosii hyvituloisia. Kun
muut hallituksen esitykset leikkaavat erilaisia
toimeentulotukimuotoja, tulonsiirtoja saavilta
ihmisiltd toimeentuloa, timi jatkaa edellisen hal-
lituksen linjaa. Se leikkaa koyhiltd ja antaa rik-
kaille.

Ed. Alaranta: Arvoisa puhemies! Olen
sosiaali- ja terveysvaliokunnan varajisen enkd
ole osallistunut asian kasittelyyn. Siksi rohkenen
puhua erddstd asiasta, joka minusta on jadnyt
vihille huomiolle valiokuntakésittelyssa.

Valiokunta ei ole tilla kertaa lakia kisitelles-
saan kuunnellut ollenkaan kirkkohallitusta,
jota tyonantajamaksut myds koskettavat. Ai-
kaisemmin oli sellainen tapa, ettd valiokunnas-
sa kuunneltiin kaikkia niitd tahoja, jotka tdhén
lakiin jollakin tavalla liittyvat. Talla kertaa ei
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my0Oskdidn kuntatydnantajaa ole n#kojddn
kuunneltu.

Hallituksen esityksen perusteluista taas ker-
ran kiy ilmi, ettd ero kunnan ja seurakunnan
maksamien tydnantajamaksujen vililld perustuu
tyOttdmyysturvaetuuksien veronalaistamiseen
eli ns. sove-pakettiin vuodelta 84, jossa yhteydes-
sd kirkkokin sai lisdd verotuloja ja lisdysti talla
tavalla keréttiin pois korkeammalla tyonantaja-
maksulla. Uutena perusteluna, jota ei ole aikai-
semmin ollut, todetaan se, ettd vuonna 94 toteu-
tettu perhetukiuudistus lisisi edelleenkin kirkon
verotuloja ja siksi osa niistd peritddn nyt pois
korottamalla kirkkotydnantajalta perittavia sai-
rausvakuutusmaksua. En ole koskaan ymmart4-
nytenka vieldkdan ymmarri logiikkaa, jolla eroa
kuntien ja seurakuntien valilla perustellaan, kos-
ka myos kunnat ovat hyétyneet molemmista uu-
distuksista, joihin viittasin.

Ei ole késitelty my&skdan sitd historiaa, joka
kirkon osalta liittyy asiaan, jota olisi ehkd voitu
kasitelld, mikali valiokunta olisi kirkkohallituk-
sen edustajia kuunnellut. Tassdhan on sellainen
historia taustalla, ettid kirkkohallitus, joka siis
kirkossa vastaa samaa kuin hallitus valtakunnan
politiikassa, teki aikoinaan, siis vuonna 84, val-
tion kanssa sopimuksen, etti ndin meneteltdisiin
sove-uudistuksen yhteydessd, ettd kirkko olisi
valmis maksamaan suurempia tyonantajamak-
suja. Mutta kdvi niin, ettd kirkon parlamentti eli
kirkolliskokous kaatoi taimén kirkkohallituksen
tekemin sopimuksen ja siti ei siis silld tavalla
kirkon puolella koskaan ole hyviksytty. Tastd jai
jonkinlaista sahkoa tietysti sekd kirkon sisille
ettd varmaankin myos kirkon ja ainakin valtio-
varainministerion, ehka koko valtionkin, vilille.

Talla viikollahan istuu taas kirkon parlament-
ti eli kirkolliskokous Turussa. Asia on siellikin
nyt esilld silld tavalla, ettd kun keskustellaan tuo-
miokapitulilaitoksen asemasta eli sen kustannus-
ten siirtdmisestd valtiolta kirkon kustannuksiksi
ja kirkon maksettaviksi, siind yhteydessi jalleen
on tima asia erddnd neuvottelukohteena. Olisin
toivonut, ettd valiokunta olisi nyt tallakin kertaa
voinut asiaan vdhan paremmin perehtya.

Valiokunnan mietinndssdhin on todettu, etti
kaikkia tydnantajia olisi kohdeltava tasapuoli-
sesti, ja haluan ajatella niin, ettd siini on taval-
laan sisdlle kirjoitettuna my®os se, ettd kuntien ja
seurakuntien valilla viimeinkin paastaisiin myos
tasa-arvoiseen kohteluun. En oikein ymmérrd
oman ryhméni edustajien menettelyd valiokun-
nassa. Kun kerran vastalause on mietintdon ja-
tetty, ajattelen, ettd kirkonkin asiassa olisi ehki
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ollut — voiko sitd sanoa oppositiopolitiikaksi —
vastalauseen paikka. Kun sitd ei ole jatetty, yksit-
tdisen edustajan ei varmaan kannata muutosesi-
tyksid toisessa kasittelyssa tehdd. Ne eivit tieten-
kadn voi mennd 14pi, mutta kidytin timén pu-
heenvuoron vanhaa perinnettikin noudattaen
myos sen takia, ettd asiaan jatkossa kiinnitettii-
siin huomiota, kun se kirkon puoleltakin luulta-
vasti taas uudestaan ajankohtaiseksi on tulossa.

Ed. Manninen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Alarannan puheen joh-
dosta totean, ettd varmaan moite siitd, etta kirk-
koa ei kuultu eikd kuntatydnantajaa, on aiheelli-
nen.

Mutta mité itse asiaan tulee, haluaisin todeta,
kun hin totesi, ettd kunnatkin saivat saman etuu-
den, ettd kunnat ovat saaneet todella saman
etuuden, mutta kunnilta se on leikattu 86. Muun
muassa arpajaisverotuotto kunnilta meni. Myos
silloin kuntien sosiaaliturvamaksu nostettiin yk-
sityisid korkeammaksi. 94 kunnilta leikattiin yli 2
miljardia markkaa perhetukiuudistuksen varjol-
la ja liséksi toinen 2 miljardia. Se leikkaushan oli
yhteensi noin 4 miljardia markkaa, eli kunnilta
tdma lisdverotulo on valtion toimesta otettu pois.
Sen sijaan kirkon ja valtion vélilla ei ole vastaavia
rahasuoritteita, ja ainakin minun saamani infor-
maation mukaan timén vuoksi on tiytynyt teh-
da téllainen ratkaisu kirkon osalta.

Mutta mitd muuten tulee tihdn asiaan, niin
periaatteessa tietenkin ed. Alaranta on siind oi-
keassa, ettd kyllahan tydnantajamaksujen pitdisi
olla saman suuruiset, kun ajatellaan eri tyénan-
tajia. Tietysti voidaan ryhmitelld erilaisia suu-
ruusluokkia, jos niilld halutaan tiettyja vaikutuk-
sia yhteiskunnassa.

Ed. Skinnari (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Téssd ei tietenkd4n ole kaikkia
asioita otettu esille, ja se johtuu siita, ettid viime
eduskunnan aikana valiokunta edellytti pariin
otteeseen hallituksen selvityksid sosiaaliturva-
maksujen uudistamisesta juuri silld tavoin kuin
ed. Alarantakin edellytti. Niissahadn on historial-
linen taustansa, niin kuin ed. Manninenkin osit-
tain toi esille, ja ne liittyvit myds tyottomyystur-
vauudistuksen toteuttamiseen aikanaan 80-lu-
vulla.

Nyt tdmén hallituksen toimesta on luvattu,
ettd timi paljon kaivattu selvitys sosiaaliturva-
maksujen rahoituspohjasta tulisi 1ahikuukausi-
na. Tamén takia niitd asioita, jotka yleensi on
tihdn koetettu keriti, on sdéstetty sithen ajan-
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kohtaan, jolloin titd voitaisiin vihan tarkemmin
pohtia, koska tama on tietysti sellainen asia —
siitd olen ed. Alarannan kanssa jopa samaa miel-
ta — ettd on oikeusturvan ja yhdenmukaisuuden
kannalta hieman outoa, ettd on erilaisia sekavia
jarjestelmid, joilla on historiallinen taustansa,
mutta historiasta pitdd jossain vatheessa irrot-
tautua, ja varmaan se hetki on nyt tullut.

Miti tulee ed. Alarannan viitteeseen siité, etti
kirkkoa ei olisi kuultu, niin nimenomaan téina
syksynd valiokunta vieraili kirkkohallituksessa,
jossa ndma kaikki asiat paljon laajemmastakin
nakokulmasta tulivat esille, joten kylla kirkko-
hallitusta oikeastaan enemmén kuin monta muu-
ta tahoa, niin voin sanoa, timén syksyn osalta on
kuultu ja varmasti sen nik6kannat tullaan valio-
kunnan tyossi ottamaan huomioon.

Ed. Kemppainen: Arvoisa pubemies!
Ed. Kuoppa piti aikaissmmin puheenvuoron,
joka varmasti 1dhti aivan perustelluista mielipi-
teista.

Mutta han lopetti puheensa siihen, ettd tima
esitys jatkaa edellisen hallituksen linjaa. Taltd
osin ed. Kuopan puheenvuoro kylld menettai
koko uskottavuutensa. Edellisen hallituksen ai-
kanahan ldhdettiin nimenomaan lamatalkoissa
yhdessid maksamaan kasinotalouden velkaa. Ti-
minkin lakiesityksen pohjana nakyy edellisen
hallituksen linja, jossa nimenomaan tehtiin por-
rastus sairausvakuutusmaksuun, kiristettiin suu-
rituloisten verotusta. Kun katsotaan kaikki edel-
lisen hallituksen toimenpiteet, niin niillahédn ei
tuloeroja lisdtty huolimatta siitd, ettd sosiaalitur-
vaakin jouduttiin nipistima&n eri kohdiltaan.
Edellisen hallituksen linjassahan oli nimen-
omaan lainavero. Tassd hallituksen esityksessi
nadkyy sairausvakuutusmaksuporrastus 80 000
markkaa ylittdvalta osalta.

Siind ed. Kuoppa on tietysti oikeassa, kun hin
kritisoi t4t4 edelleen, ja ed. Kuopan entinen edus-
kuntaryhmi kylid kantaa erittiin suuren vastuun
siitd, ettd tdssid on tapahtunut tdysi linjan muu-
tos.

Ed.Alaranta: Arvoisa puhemies! Kunen
saanut vastauspuheenvuoroa, haluan vain tode-
ta tdssd kdytettyjen puheenvuorojen johdosta,
ettd olen tyytyvdinen siihen, etti tdhdn asiaan
kiinnitettiin huomiota. Tietysti tillainen siiste-
lids asiantuntijakuuleminen sopii tdhin yleiseen
ilmapiiriin, jossa nyt kaikesta sadstetian.

Kun valiokunnan puheenjohtaja ed. Skinnari
kertoi, ettd valiokunta on kdynyt kirkkohallituk-
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sessa, toivon, ettd valiokunta ei olisi unohtava
kuulija, vaan myds niiden sanojen tekijd, mita
teille on sielld kerrottu. Itse olen ollut yhteydessi
kirkkohallitukseen ja tiedén, ettd siella ajatellaan
kylla silld tavalla, kuin puheenvuorossani tote-
sin.

Niama perustelut ovat erittdin ontuvia. Esi-
merkiksi perhetukiuudistuksen yhteydesta tay-
tyy muistaa, ettd silloin kiinteistévero ulotettiin
my®és kirkoille ja seurakuntataloille eli sill4 taval-
la myds kirkolta kannettiin kolehtia valtiolle.
Ainoastaan historialliset muinaiskirkot, joissa ei
ihmisia juuri enda kdy, vapautettiin ja sitten taal-
14 Helsingissa tietysti sellaisia suuria kulttuurilai-
toksia kuin Oopperatalo ym. vastaavia paikkoja.

Pitdisi padstd aukottomaan logiikkaan. Olen
tdalld aikaisemminkin korostanut, etta tyonan-
tajina paikallistasolla kunta ja seurakunta, aina-
kaan pienet kunnat ja seurakunnat, eivit millddn
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tavalla periaatteessa poikkea toisistaan niin, ettd
ndissd maksuissa voisi sallia niin suuren eron,
kuin niissa talld hetkelld on.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely juliste-
taan paattyneeksi.

Ensimméidinen varapuhemies:
Eduskunnan seuraava tdysistunto on tiniin kel-
lo 17.

Taysistunto lopetetaan kello 16.52.
Poytikirjan vakuudeksi:

Jouni Vainio






