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Puhetta johtaa ensimméinen varapuhemies
S-L. Anttila.

Nimenhuudon sijasta merkitdan ldsni oleviksi
ne edustajat, jotka osallistuivat edelliseen tdysis-
tuntoon, sekd edustajat Bremer, Kankaanniemi
ja R. OQjala.

Padivdjirjestyksessd olevat asiat:

1) Hallituksen esitys laiksi indeksichdon kaytosti
vuosia 1996 ja 1997 koskevissa tyo- ja virkaehtoso-
pimuksissa

Toinen kasittely
Hallituksen esitys 154/1995 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietintd 26/1995 vp

Ensimmiinen varapuhemies:
Kaisittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan
mietintd n:o 26. Ensin sallitaan asiasta yleiskes-
kustelu, sen jalkeen ryhdytdan lakichdotuksen
yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssd hyvaksytaan
keskustelutta 1-—9 §, johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
pdattyneeksi.

2) Hallituksen esitys laeiksi suuronnettomuuksien
tutkinnasta annetun lain muuttamisesta annetun
lain muuttamisesta seké valtion rataverkosta, ra-
danpidosta ja rataverkon kiytostd annetun lain
15 §:n muuttamisesta

Toinen kisittely
Hallituksen esitys 107/1995 vp
Hallintovaliokunnan mietintd 5/1995 vp

Ensimmiinen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mie-
tintd n:o 5. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sen jélkeen ryhdytddn lakiehdotusten yksi-
tyiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kdsittelyssd hyvaksytdin
keskustelutta
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ensimmadisen lakiehdotuksen 1, 5 ja 16 §, voi-
maantulosddnnds, johtolause ja nimike seké

toisen lakiehdotuksen 15 §, voimaantulosdén-
nos, johtolause ja nimike.

Lakichdotusten toinen késittely julistetaan
padttyneeksi.

3) Hallituksen esitys aluksen takavarikkoa koske-
van lainsizidinnon muuttamisesta

Toinen késittely
Hallituksen esitys 158/1995 vp
Liikennevaliokunnan mietintd 2/1995 vp

Ensimméidinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on liikennevaliokunnan mie-
tintd n:o 2. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sen jalkeen ryhdytddn lakiehdotusten yksi-
tyiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyvaksytdin
keskustelutta

ensimmadisen lakichdotuksen 4 luvun 1—8 §ja
luvun otsikko sekd 21 luvun 1 ja 5§ ja luvun
otsikko, voimaantulosdinnds, johtolause ja ni-
mike,

toisen lakiehdotuksen 7 luvun 4§ ja luvun
otsikko, voimaantulosdannds, johtolause ja ni-
mike sekd

kolmannen lakiehdotuksen 3 luvun 2 § ja lu-
vun otsikko sekd 7 luvun 1§ ja luvun otsikko,
voimaantulosddnnds, johtolause ja nimike.

Lakichdotusten toinen késittely julistetaan
paittyneeksi.

4) Hallituksen esitys vuonna 1996 perittiivii sosi-
aaliturvamaksuja ja kansanelikelaitoksen rahoi-
tusta koskevaksi lainsiisidannoksi

Toinen kisittely

Hallituksen esitys 103/1995 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd 15/1995
vp

Toivomusaloite 270/1995 vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan mietintd n:o 15. Ensin sallitaan asiasta
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yleiskeskustelu, sen jilkeen ryhdytdén lakiehdo-
tusten yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa kisittelyssa hyvaksytdan
keskustelutta ensimméisen lakiehdotuksen 3 ja
59 §, voimaantulosidinnds, johtolause ja nimike.

Eduskunta ryhtyy toisen lakiehdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

1§
Keskustelu:

Ed.Manninen: Arvoisa puhemies! Ehdo-
tan, ettd pykdld hyvaksyttiisiin vastalauseen
mukaisena.

Ed.Ldmsd: Arvoisa puhemies! Kannatan
ed. Mannisen tekem#di muutosehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Ensimméidinen varapuhemies:
Keskustelussa on ed. Manninen ed. Limsan kan-
nattamana ehdottanut, ettd pykala hyviksyttii-
siin vastalauseen mukaisena.

Selonteko myonnetdin oikeaksi.
Adinestys ja pdditos:
Mietintd ”jaa”, ed. Mannisen ehdotus "ei”.

.Ensimméidinen varapuhemies:
Adnestyksessd on annettu 71 jaa- ja 25 ei-d4nt4, 1
tyhja; poissa 102. (Aén. 3)

Eduskunta on hyviaksynyt mietinnén.

2—4 §, johtolause ja nimike hyviksytdan kes-
kustelutta.

Yksityiskohtaisessa kasittelyssd hyviksytdin
keskustelutia

kolmannen lakiehdotuksen 1—3 §, johtolause
ja nimike seki

neljannen lakiehdotuksen 59 §, voimaantulo-
sdannds, johtolause ja nimike.

Lakichdotusten toinen Kkisittely julistetaan
padttyneeksi.
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5) Hallituksen esitys vaaleja ja kansanéifinestyksia
koskevan lainséiadinnon muuttamisesta

Lahetekeskustelu
Hallituksen esitys 175/1995 vp

Ensimméainen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lahetettii-
siin perustuslakivaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed.Mikkola: Arvoisa puhemies! Tdssid on
meidin vaalejamme koskeva lakinippu kasitte-
lyssd. Tamé koskee useita eri vaaleja, kuten kan-
sanedustajan, kunnallis-, europarlamenttivaale-
ja jnp. Kiinnitdn huomiota vain kahteen seik-
kaan. Ensin kiinnitdn vaalilautakuntiin huomio-
ta.

Lakiehdotuksessa esitetddn sekd kansanedus-
tajan ettd kunnallisvaaleista, kun nykyaén vaali-
lautakuntaan kuuluu viisi varsinaista jasentd ja
tarpeellinen maara varajisenii, ettd vaalilauta-
kuntiin kuuluisi kolme varsinaista jisenti ja tar-
peellinen méard varajasenid. Epdilen hiukan,
onko tdmé muutos tarkoituksenmukainen. En-
sinndkin kun meiddn puoluejirjestelmdmme on
monipuoluejirjestelma, niin voi olla tarpeellista
ja parempi, ettd varsinaisina jasenini olisi enem-
man kuin kolme henkiléa, vaikka varajasenilld
tatd voidaan tietysti korvata myos.

Miksi myoskin néin, ettd vaalilautakunnat tu-
levat pienemmiksi. Hiukan sitd epdilen. Tama
lahtee siitd, ettd kunta on yhtend vaalialueena,
mutta kunta voi itse paattaa, kuinka monta 44-
nestysaluetta siind on. Eli toisin sanoen timi
mahdollistaa aika isoja A4nestysalueita. Jos men-
nain siihen, niin silloin voisi olla tarpeellista, etti
vaalilautakunnissakin on enemméin kuin kolme
varsinaista jisentd jnp.

Téhidn kannattaa kiinnittia huomiota myos-
kin sen takia, etti meilla ei koskaan ole esimer-
kiksi vaaleissa epdilty sitd, ettd olisi jotain vaali-
vilppejé tai muita, koska sielld on eri puolueiden
edustajia riittavisti ollut varsinaisina jasenini.
Mielestani timé on seikka, johon kannattaa jos-
sain méirin kiinnittda huomiota.

Mutta erityisesti kiinnitdn huomiota néihin
voimaantulosdinndksiin. Mind luen tissid vain
voimaantulosdinndksen kunnallisvaalien koh-
dalta. Taalla sanotaan, etti laki tulee voimaan
sind paivana sitd kuuta 1990 jnp., mutta sitten
seuraava kappale kuuluu: ”Jos kunnallisvaalit
tai neuvoa-antava kunnallinen kansandinestys
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toimitetaan ennen kuin kuusi kuukautta on kulu-
nut timan lain voimaantulosta, on kuitenkin so-
vellettava tdmin lain voimaan tullessa voimassa
olleita sddnndksid.” Eli siis toisin sanoen, etti jos
tdmdin lain voimaan tullessa kuuden kuukauden
sisélld jarjestettdisiin kunnallisvaalit — sama
sadnnos on eduskuntavaaleissa — niin noudatet-
taisiin vanhaa lakia. Mutta sitten sanotaan 2
momentissa: "Mita 5 §:ssd sdddetddn vaalilauta-
kuntien jasenten ja varajasenten mairista, ei so-
velleta 20 pdivdnd lokakuuta 1996 Euroopan
parlamentin edustajien vaalien kanssa yhtiaikai-
sesti toimitettavissa kunnallisvaaleissa”.

Minun kysymykseni kuuluu, miti lakia nou-
datetaan. Tassd on jadnyt kokonaan huomioi-
matta se, ettd sanotaan ”ei noudateta 5 §:44”, ei
siis noudateta uuden lain 5 §:44 mutta ei jatketa,
ettd noudatetaan sitd 5 §:n sdfinndsti, joka on
voimaan tullessa. Tdmé sama virhe toistuu kun-
nallisvaalien kohdalla, tdm3 toistuu eduskunta-
vaalien kohdalla jnp., vain timmoisend pienend
huomiona.

Mutta padasiallisen huomion kiinnittéisin pe-
rustuslakivaliokunnassa siihen, ettd onko sitten-
kin tarkoituksenmukaisempaa kiinnittid vaali-
lautakuntien kokoon huomiota ja sanoa esimer-
kiksi, ettd kunta saa valita vaalialueen suuruu-
den. Nythén on laissa niin, etti se ei saa ylittaa
3 000 aanestysikaistd ihmistd muuta kuin 1a4nin-
hallituksen luvalla. Nyt se on paljon suurempi
mahdollisuus. Olisiko viisaampaa sanoa myos-
kin vaalilautakunnista esimerkiksi, ettd sithen
kuuluu vihintdin kolme varsinaista jasenta ja
enintadin esimerkiksi viisi jotain muuta kuin var-
sinaista jasentd ja antaa kunnan itsensd paattai
sen mukaan, kuinka suuria vaalialueita kunnassa
on ja antaa sitten néin ollen kunnalle lisda paa-
tintavaltaa.

Sen verran sanon, ettd téssd on paljon hyviid
esityksid, niin kuin on julkisuudessakin kerrottu.
Sanon, ettd mydskin ndiden vaalilautakuntien
valinnassa on hyvid esityksid. Tdmén jilkeen
niistd paattavit kunnanhallitukset eivitka val-
tuustot, koska se on aika monimutkainen ja kan-
kea menettely.

Ed. Tiusanen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Mikkolan huoleen vaalilau-
takuntien koosta on syyta yhtya sikéli, ettd meil-
12 on paljon kuntia, joissa on todella lahes kaikki
eduskunnassa edustetut puolueet yhtd aikaa
myos sielld valtuustoissa edustettuina taikka
asettavat ehdokkaita niihin vaaleihin. Silloin
saattaa tulla tilanne, ettd kaikkein pienimmait
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puolueet tai ryhmit, jotka asettavat ehdokkaita,
heilla ei ole mahdollisuutta tihin, jos menndin
tihin kuuteen, kolme plus kolme -malliin. Mie-
lestani tima kohta tistd esityksestd on sellainen
asia, joka ei monipuolueyhteiskunnassa vie kehi-
tystd myonteiselld tavalla eteenpdin.

Ed. V 41ist 6 (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Mikkolan huoleen vaalilautakun-
nan jisenten méiirin vdhentdmisestd viidestd
kolmeen on syyti yhtya. Meilla todella on ollut
suuri luottamus kaikkia vaaleja kohtaan, ja mi-
nusta sellainen luottamus on tarpeen sdilyttdd
myds jatkossa. Tdssdhdn menettelyd muutetaan
my®6s, kuten ed. Mikkola totesi, niin etti valtuus-
ton sijasta vaalilautakunnan jasenet nimeéa kun-
nanhallitus. Se voi olla ihan hyvd ja varmasti
myos joustavuutta lisddva seikka, mutta jasenten
lukuméaarikysymys tulee varmasti monin tavoin
vastaan, kun vaalilautakuntia nimetddn. Olisin
silld kannalla, ettd kylli vaalilautakunnan koko
voisi olla viisi tai ainakin ntin, ettd se mahdolli-
suus sdilyisi ja kunta voisiitse padttda. Kuntalail-
la on muutoinkin pyritty lisidmiin kunnan
omaa harkintaa ja paatantdvaltaa. Eiko tassiakin
asiassa voitaisi menetelld niin?

Ed. Ala-Nissild: Arvoisa puhemies!
Kiinnitin lakiesityksessi huomiota siihen, etti
siind ehdotetaan kunnallisvaalien ehdokasméii-
rai rajoitettavaksi. Tdhan asti midérin on ollut
mahdollista olla kaksinkertainen, mika on ollut
tirked asia kuntalaisten aktivoimiseksi vaalieh-
dokkaiksi ja &4nestimaiin.

Nyt lakiehdotuksessa sanotaan, ettd “ehdok-
kaiden suuren lukuméiran vuoksi varsinkin suu-
rimmissa kunnissa ehdokasasettelun hallittavuus
on aiheuttanut ongelmia seka kunnan vaaliviran-
omaisille ettd dfnestijille”. Arvoisa puhemies!
Tami on tdyttd puppua. Ei timd ole mikddn
ongelma. Min& nden, ettd tdssi on aika selva
demokratian kavennusyritys sellaisissa kunnissa,
joissa jotkut puolueet voisivat asettaa paljon eh-
dokkaita. Tuntuu, ettd hallituspuolueilla on sel-
va kotiinpéinvetoyritys demokratian kustannuk-
sella. Toivon, ettd todellakin valiokunnassa asia
korjataan ja nykyinen kdytdntd voi sdilyd.

Ed. Vanhanen: Arvoisa puhemies! Kiin-
nitin samaan asiaan huomiota kuin ed. Ala-Nis-
sild. On huomattava, ettd meilla on hyvin monis-
sa Suomen kunnissa, erityisesti pienissa kunnis-
sa, tilanne, jossa yksittdinen puolue on verraten
suuri. (Sos.dem. ryhmasti: Keskusta! — Ed. Ala-
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Nissild: RKP!) — Koskee useitakin puolueita
mutta erityisesti Suomen keskustaa ja RKP:td
tietyissd kunnissa, joissa yhdesti puolueesta vali-
taan hyvin merkittdva méara valtuuston jisenis-
ta. — Mikaili valtuustoehdokkaiden maéria ra-
jataan talla tavalla, hyvin merkittava osa valtuu-
tettujen valinnasta siirretdan asiallisesti puoluei-
den kunnallisjirjestoille, jotka ehdokasasettelun
suorittavat. Siksi olisi perusteltua, ettd ehdokas-
madrd siilytettdisiin ennallaan. Puolueiden on
ollut mahdollista olla asettamatta taysid ehdo-
kaslistoja, kuten jokseenkin kaikki puolueet jou-
tuvatkin tekem#din osassa kunnissa, mikili eh-
dokkaita ei riittdvasti tule.

Toinen seikka, johon kiinnitdn huomiota esi-
tyksessd, on se, ettd keskeinen uudistuksen osa
on vaalien aikataulujen huomattava tiivistami-
nen. Saattaa hyvin olla, ettd se on paikallaan,
mutta johtaa myds sithen, ettd esimerkiksi val-
tiollisissa vaaleissa puolueille jaisi ehdokasasette-
luun aikaa 19 vuorokautta. Mikili samanaikai-
sesti halutaan toteuttaa lainsddddnnon vaatimus
siitd, ettd jasenddnestykset toteutetaan puolueis-
sa, mikdli ehdotettuja ehdokasehdokkaita on
enemmin kuin ehdokkaaksi voidaan nimeti,
naiden kahden vaatimuksen toteuttaminen kay
teknisesti aika vaikeaksi.

Kolmas seikka, johon kiinnitin huomiota ja
joka on ehki tirkein huomata, on se, etti tima
uudistus vaatii ...

Ensimméadinen varapuhemies
(koputtaa). Ed. Vanhanen, pyydin siirtymiin
puhujakorokkeelle!

Puhuja (korokkeelta): Arvoisa puhemies!
Kolmas seikka, johon halusin kiinnittda huomio-
ta, on se, ettd uudistus vaatii toteutuakseen seki
valtiopdivijarjestykseen ettd Suomen hallitus-
muotoon muutoksia. Keskusta olisi kylla odot-
tanut, ettd esityskokonaisuudesta olisi neuvotel-
tu myds eduskunnassa olevien oppositioryhmien
kanssa. Uskon, ettd suuri osa uudistuksesta on
sellaista, mista varmasti yhteisymmérrys on 10y-
dettivissd, mutta haluaisimme kylld osaan esi-
tyksen sisdliosta saada viela muutoksia.

Ed. M ik k ola (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa pubemies! Ed. Vanhaselle ja ed. Ala-Nissilille
ehdokasasettelusta kunnallisvaaleissa. Henkild-
kohtaisen kisitykseni mukaan puolitoistakertai-
nen maard on hyvin riittdva. Ehdotuksessa sano-
taankin, ettd ongelmia on ollut suurissa kunnissa
1ahinni hallittavuuden kannalta. En usko, etti se
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paljon keskustapuoluetta kylld koskee jatkossa-
kaan.

Jos ajatellaan, missd virhe on tapahtunut, niin
minusta se tapahtui viime eduskunnan aikana
sen vuoksi, ettd saddettiin uusi kuntalaki. Esityk-
sen mukaan valtuuston koon saivat kunnat itse
padttdd. Se oli alun perin hallituksen esitys myds.
Komitea oli ehdottomasti silld mielelld, ettd kun-
nat saavat itse paittda ja oli vain minimikoko.
Mutta taalld nahtiin viisaaksi, ettd lyotiin kiinni
vanhat luvut, mitka nytkin ovat.

Olisi ollut paljon parempi, jos silloin olisi jitet-
ty valtuuston koko jokaisen kunnan itsensd maa-
rattidviksi. Puolitoistakertainen maari riittdisi
silloinkin hyvin, kun olisi sanottu vield, ett4 se on
jostakin tietysti koosta ja ettd tima on sidoksissa
kokonaisuuteen. Niin olisi pddsty parempaan
lopputulokseen kuin nyt.

Nyt voidaan sanoa, ettd kun miara on puoli-
toistakertainen, voi olla silla tavalla parempikin,
ettd ehdokaspaikoista hieman syntyy kilpailua.
Voi olla, ettd materiaalikin, mista valitaan, pa-
ranisi.

Ed. J. Koskinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Valiokunnassa varmasti kisi-
tellddn avarasti dsken esitettyjd ongelmia. Pitda
paikkansa, ettd tdmin tapaisissa uudistuksissa
olisi syyta koko poliittista kenttd4, my6s opposi-
tiota, kuulla jo ennen hallituksen esityksen anta-
mista.

Erityisesti esille nostetusta ehdokkaiden enim-
maismadristd tiytyy kylld todeta, ettd sellainen
on aika outo jirjestelmd, jossa jo vaaleihin 13h-
dettiiessd puolet ehdokkaista tietad, ettei voi tulla
valituiksi, ettei ole teoreettisestikaan mahdollis-
ta, ettd voisi tulla valituksi niin suuri mairi, kuin
ehdokkaita on téllaisella taydelld listalla. Se S0
prosenttia varavaltuutettuja niissd tilanteissa,
joissa joku puolue saa puhtaan listan lapi, var-
masti riittdd tadyttimaan esteellisyystilanteet, jos
varsinaiset valtuutetut eivat paasisi kokouksiin
osallistumaan.

Jos vastaavaa logiikkaa noudatettaisiin edus-
kuntavaaleissa, silloin keskustan pitiisi vaatia,
ettd ehdokasmédird kaksinkertaistettaisiin ja
otettaisiin ikdin kuin dintenkeridjiporukkaa
teoreettisten lisd-ddnien saamiseksi vaaleihin
kautta linjan. En ymmarra, mik4 ero tissi on,
ettd juuri kunnallisvaaleissa pitdisi olla niin val-
tavat méaarit ehdokkaita.

Ed. Vanhanen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kun meilld on kuntia, joissa

93. Tiistaina 7.11.1995

yhdelld puolueella on lahes kaikki valtuustopai-
kat, niin tidlid uudistuksella ... (Ed. Mikkola:
Mitkd puolueet ne ovat?) — Kyll niitd on sel-
laisiakin puolueita olemassa. — Ehdokasmia-
rdn ndin merkittivilld kavennuksella siirrettdi-
siin valtuuston valinnasta erittdin suuri osa
puolueiden kunnallisjirjestoille. TAma johtaisi
sithen, etti jos vaikka kunnassa on 23 valtuutet-
tua ja yksi puolue saa ldpi esimerkiksi 20, toki
kansa heidat valitsee, mutta historia osoittaa,
ettd aikamoisia keskittymiéikin meilld on. Lop-
putulos olisi se, ettd kuntalaiset suorittaisivat
valinnan hyvin pienestd porukasta, joka heille
on annettu, ja todellinen valinnanvara jiisi hy-
vin heikoksi.

Mina en ymmairrd hallituksen perusteluissa
sitd, mikd on se ongelma, mika nykyiseen ehdo-
kasm@idrdin liittyy. Jos ongelma on se, ettd ehdo-
kaslistojen yhdistelmddn sinne &ddnestyskopin
seindlle eividt kaikki nimet mahdu, niin panta-
koon toinen paperi sinne. Kylla Suomessa pape-
ria osataan valmistaa. En usko, etti tim4 voi olla
ongelma. Kun hallituksen esityksessi viitataan
siihen, ettd on danestijille jo jonkinlainen ongel-
ma tdma suuri ehdokasmairi, niin en ymmarra
mydskain, mikd ongeima siihen liittyy. Suurissa
kunnissa, joihin tissi viitataan ja joissa on vaik-
ka yli 100 000 asukasta, nykyisetkin ehdokas-
mairit ovat vakilukuun ndhden verraten pienia.
Kun kunnallisvaaleissa on kuitenkin kyse ldhide-
mokratian toteuttamisesta, en usko, ettd ehdo-
kasmddrdn pienentdmiselld mitenkddn ldhide-
mokratiaa ja ihmisten osallistumishalukkuutta
ja osallistumismahdollisuuksia oltaisiin paranta-
massa.

Ed. Ala-Nissili (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Mindkin vastaisin ed. Mik-
kolalle tasté lakiesityksestid. Kun sanotaan, etti
suurta ehdokasmiidrdid on vaikea hallita, niin
miten se on vaikeaa, kun yhtd ehdokasta vain
ddnestetddn? Ei siind mitdin ongelmia ddnesta-
jilld ole. Suomi on puurikas maa, me voimme
kylld kayttdd hieman enemman paperia tdhéan
ehdokaslistaan. Esimerkiksi Varsinais-Suomes-
sa, mistd ed. Mikkola on, keskustalla pddsdin-
toisesti on ollut kaikissa kunnissa kaksinkertai-
nen madrd ehdokkaita ja RKP:114 omissa kun-
nissaan, sosialidemokraateillakin joissain kun-
nissa.

Talla tavalla aktivoidaan ihmisid osallistu-
maan vaaleihin ja 44nestdmadn, lahidemokratia
toimii. Nyt talld esitykselld halutaan demokra-
tiaa kaventaa aivan ilmeisesti puoluetaktisista
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syistd. TAlld lailla valitettavasti kylla kunnallis-
vaalien osanotto voi taas pienentyé, kun tapah-
tuu ehki niin kuin ed. Vanhanen sanoi, etti puo-
lueet padsevat midrityissd kunnissa sanelemaan
sen listan. Silld tavalla ei kansalaisdemokratia
toimi riittdvalld tavalla eikd ihmisid riittavasti
aktivoida osallistumaan vaaleihin.

Arvoisa puhemies! Todellakaan tdssi esityk-
sessi ei ole mitddn perustetta, miksi pitdisi ehdo-
kasmadrad kaventaa.

Ed. Mikk ola (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Ehdokkaitten mééristi ei tietysti
kannata loputtomasti kiistelld. Sanon, etti puoli-
toistakertaisella maarélld tullaan vallan hyvin
toimeen. Totta kai voi sanoa, ettd ei tAmi ole
mikain ongelma, vaikka maira olisi kaksinker-
tainenkin. Mutta mini otan toisin pdin esimer-
kin. Miksi eduskuntavaaleissa ei ole kuin yksin-
kertainen ehdokasméira? Niitd on todella va-
han. Otetaan esimerkiksi Varsinais-Suomi, misti
Ala-Nissild on: 17 ehdokasta saa vain olla puo-
lueesta. Miksei sielli aseteta kaksinkertaista
maarid? Varsinais-Suomessa on 56 kuntaa eiki
edes joka kunnasta saada ehdokasta. Mutta ei
sitd ole kukaan edes ehdottanut. Eli nimi ovat
kaikki timmoisid suhteellisia kysymyksid, joita
voidaan monella tavalla arvioida. Ei timi ole
minusta mikdin ongelma.

Miti tulee esimerkiksi semmoisiin valtuustoi-
hin, joissa on 21 jisentd — Suomessa ¢i ole sem-
moista, missa olisi 23 valtuutettua — saisi puolue
asettaa 32 ehdokasta, ja se on aika pieni kunta,
missa semmoisetkin on. Mutta tuulen, ettad demo-
kratian kaventamisesta ei sindnsé ole kysymys.
Mutta timi on ihan, mitd sovitaan. Eihan téssd
sen kummemmasta ole kyse. Mutta miné sanon,
ettii jos ehdokasasettelua pitdisi lisdtd demokra-
tian nimissi, niin ilmeisesti valtiollisissa vaaleissa
sité pitdisi lisdtd mieluummin kuin kunnallisvaa-
leissa.

Ed. J. Koskinen (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ed. Ala-Nissildn kanta on tii-
vistettivissi aforismiksi: Demokratia toimii sitd
paremmin, mitd enemman vaaleissa on sellaisia
ehdokkaita, jotka eivit voi tulla valituiksi. Nimi-
tettakoon tata nyt sitten Ala-Nissildn aforismik-
Si.

Ed. VAist6: Arvoisa puhemies! Ehdok-
kaiden lukumidrin vihentiaminen kunnallis-
vaaleissa ei ole ollut esilla ainakaan niissi kes-
kusteluissa, joissa minulla on ollut mahdolki-
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suus olla. TAma on tullut aivan yllattden tihan
hallituksen esitykseen. Siind, ettd on kaksinker-
tainen madra ehdokkaita, ei ole ollut ongelmaa-
kaan minun ymmartaakseni. Se on voinut olla,
ja monilla ryhmittymilla on ollut alle sen maksi-
mimaaran.

Kun tdssd on viitattu myos perusteluihin,
minkd takia tillainen muutos nyt tehdéén, niin
kylld tdma hallituksen esityksen perustelu on
aika heiver&inen, kun siiné viitataan lahinna sii-
hen, ettd se on aiheuttanut hallittavuudessa on-
gelmia, ja sitten aliarvioidaan danestéjid totea-
malla, ettd se on aiheuttanut hallittavuusongel-
mia myds ddnestdjille. Minusta timi nakokoh-
ta ei ainakaan kovin vakuuttava perustelu tille
esitykselle ole.

Mielestini kunnallisvaaleissa on erilainen ti-
lanne kuin valtiollisissa vaaleissa. Sielld on vilt-
tamaétta lisattava kiinnostavuutta ja kiinnostus-
ta. Olemalla mukana ehdokkaana monet ovat
kokenet 1aheisemmiksi ne asiat, joita kunnissa
kasitelladin, ja tati kautta myds aktiivisuutta on
voitu lisata.

Arvoisa puhemies! Kuntalain kisittelyn yh-
teydessd katsottiin, ettd edustavuus on tirkeia
— alueellinen, ammatillinen, yhteiskunnallinen
nikemys. Sen takia valtuutettujen méaira pidet-
tiin ennallaan.

Ed.Ala-Nissilé: Arvoisa puhemies! Ed.
Koskisen aforismia en ymmartdnyt. Ehkd kan-
nattaa sitd vield todella hioa.

Mutta tulen myoskin sithen, ettd kunnissa
kunnallisvaalien jilkeen valitaan erittiin laaja
Jjoukko lautakuntiin jasenid ja t3l14 tavalla lauta-
kuntajarjestelmé toimii kansanvallan vilineeni.
Usein on niin, ettd nimenomaan ehdokkaat, jot-
ka aktivoituvat vaaleihin, ovat tulossa lautakun-
tiin, ja niihin tarvitaan aktiivisia ihmisia varsin-
kin nyt naisia, molempia sukupuolia, kun tehtiin
timd kiintiopykila eduskunnassa. Tama tulee
olemaan aivan ilmeisesti ongelma. Miksi siis ra-
joittaa nyt, kun ei ole mitdin tarvetta rajoittaa
ehdokasmaarai tdssi tilanteessa, kun pitdd ihmi-
sid aktivoida, ei yksin valtuustoon, vaan mydskin
moniin moniin lautakuntiin? Talld tavalla vaa-
leilla voitaisiin ithmisid aktivoida mukaan kun-
tiin, mutta nyt te olette titéd rajoittamassa. Minka
takia?

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja
asia lahetetdan perustuslakivaliokuntaan.
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6) Hallituksen esitys laeiksi luottolaitostoiminnas-
ta annetun lain ja muiden luottolaitostoimintaan
liittyvien lakien muuttamisesta seki viiliaikaisesta
poikkeuksesta luottolaitostoiminnasta annettuun
lakiin

Hallituksen esitys 176/1995 vp

Asia ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti talousvaliokuntaan.

7) Hallituksen esitys yritysjéirjestelyjd koskevien
elinkeinotulon verottamisesta annetun lain ja eréi-
den muiden lakien siinndsten muuttamisesta

Hallituksen esitys 177/1995 vp

Asia ldhetetdan puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

8) Hallituksen esitys laeiksi tullilain ja valmisteve-
rotuslain 21 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys 178/1995 vp

Asia lihetetdan puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti hallintovaliokuntaan, jolle perus-
tuslakivaliokunnan on annettava asiasta lausun-
to.

9) Hallituksen esitys laiksi kiinteistovaihdosta
Helsingin kaupungin kanssa

Hallituksen esitys 179/1995 vp

Asia lihetetdan puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

10) Hallituksen esitys laiksi teletoimintalain
muuttamisesta

Lahetekeskustelu
Hallituksen esitys 180/1995 vp

Ensimmainen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetettai-
siin litkennevaliokuntaan, jolle perustuslakiva-
liokunnan on annettava asiasta lausunto.

Keskustelu:
LiikenneministeriLinnainmaa: Arvoisa

puhemies! Suomalainen teletoiminta kuuluu
maailman kérkeen mitattiinpa sitd milld tahansa
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mittarilla. Suomalainen elinkeinoeldma ja kulut-
tajat saavat nauttia maailman edullisimpiin ja
korkealaatuisimpiin kuuluvista telepalveluista
kaikilla teletoiminnan lohkoilla.

Uudet viestintidtekniikat valjastetaan meilld
ensimmaisten maiden joukossa asiakkaita palve-
lemaan. Suomi on maailman eturivissd yhta hy-
vin tietoverkkopalveluiden kuin matkapuhelin-
ten kayttdjani. Telelaitteita valmistava teollisuu-
temme on yksi koko kansantalouternme nousun
vetureista. Teleala antaa leivin yhi useammalle
kansalaiselle suoraan tai vilillisesti. Nykyaikai-
set telepalvelut tarjoavat kansalaisille mahdolli-
suuden parantaa eldiménlaatua ja yrityksille tilai-
suuden tehostaa toimintaansa. Tehokas telejar-
jestelméd antaa suomalaiselle elinkeinoeldmalle
koko ajan tarkeammaéksi kasvavan kilpailuedun.
Korkealaatuinen ja edullinen telejirjestelmam-
me tekee meille mahdolliseksi siirtyé tietoyhteis-
kuntaan ensimmdisten joukossa.

Teletoimintamme on noussut huipulle vuosi-
kymmenen ajan harjoitetun liberaalin telepolitii-
kan ansiosta. Ilman laajaa kilpailua telemarkki-
namme eivit olisi nykyiselld korkealla tasollaan.
Suomessa telekilpailua on asteittain avattu jo
1980-luvun puolivilista lukien pitkijinteisilla
elinkeinoelimin ja hallinnon ratkaisuilla. Kil-
pailua on nyt kaikessa teletoiminnassa ja kilpai-
lua on ulotettu syvemmille kuin muissa maissa
on tavanomaista.

Yhtend aniharvoista maista meilld on alusta
saakka sallittu, ettd uudet yrittajat saavat itse
rakentaa televerkkonsa tai vuokrata sen verkon
omistajilta. Muualla maailmassa uudet yritykset
on pakotettu ja yhd pakotetaan vuokraamaan
vhteytensd valtiolliselta verkkomonopolilta.
Verkon ylidpito aiheuttaa runsaasti yli puolet
telepalvelun kustannuksista. Verkkomonopolin
kilpailuttamaton kustannuskuorma on siten siir-
tynyt sellaisenaan loppukayttijan hintoihin.

Euroopan unionissa on Suomenkin aktiivi-
suuden tukemana tehty poliittiset padtdkset
verkkokilpailun avaamiseksi vuonna 1998. Sa-
mana vuonna jasenvaltioiden tulisi avata myds
puhelintoiminnan kilpailu. N4aitd toimenpiteiti
koskevat paitdkset on Suomessa tehty jo vuosi-
na 1987—93. Meilldi on muuhun Eurooppaan
nihden hyvinkin viiden vuoden etumatka. Suo-
messa telekilpailu on jo vuosia ollut jokapdiviis-
ta elamii, kun se suurimmassa osassa Euroop-
paa on vasta hapuilevasti alkamassa. On Suomen
etu pyrkid siilyttiméin etumatkansa.

Nyt annettu hallituksen esitys tihtia juuri ti-
hin tavoitteeseen. Telekilpailusta saadun koke-
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muksen rohkaisemina voimme nyt ottaa seuraa-
vat askeleet teletoiminnan vapauttamisen tiella.
Hallituksen esitys muuttaa toteutuessaan suo-
malaisen teletoiminnan entistd enemmén muiden
vapaiden elinkeinojen kaltaiseksi. Se vahentda
hallitusti hallinnollisen sddntelyn tehtivii ja lisdd
markkinoiden mahdollisuuksia itse séddelld pal-
velun tarjontaa.

Ensimmaéinen ja periaatteellisesti tdrkein toi-
menpide tdssd prosessissa on telealalle piisyn
helpottaminen edelleen. Julkisen vallan toimin ei
enid ole tarpeen tiukasti sddnndstelld sitd, mitka
yritykset saavat alalla toimia. Ehdotuksen mu-
kaan toimilupajirjestelma purettaisiin niin pit-
kille kuin mahdollista. Suuri osa elinkeinotoi-
mintaa, joka nyt edellyttas valtioneuvoston va-
paaharkintaista lupaa olisi uuden lain mukaan
jokaiselle vapaata toimintaa. Teletoiminta
omaan tarpeeseen olisi sallittua kaikille samoin
kuin telepalveluiden jilleenmyynti. Yleensd tele-
toiminnan aloittamisesta riittiisi peltkka etuka-
teisilmoitus. Toimilupajarjestelmé jdisi voimaan
vain rajoitetusti perusverkkojen rakentamista
varten. Naméikin toimiluvat my&nnettéisiin oi-
keusharkintaisesti. Jokainen lain minimiehdot
tdyttava hakija olisi oikeutettu saamaan toimilu-
van.

Alan avaaminen lisdisi runsaasti alan yrityk-
sid. Teletoiminnan lisdarvopalveluita jo nyt tar-
joavat yritykset voisivat luontevasti liitta tar-
jontaansa myds telepalvelut. Lainmuutos toisi
Suomeen entistd enemmén myds kansainvilisia
teleyrityksia. Tatdkaan kehitystd ei ole syytd pe-
1ata. Uudet ulkomaiset ja kansainviliset yrityk-
set tuovat kiyttdjille yhd uusia vaihtoehtoja ja
ovat siksi tervetulleita. Suomen telemarkkinat
ovat kenties kovemmin kilpaillut kuin yhdessi-
kasn muussa maassa. Kotimainen kilpailu on
hionut suomalaiset telelaitokset iskukykyisiksi
eikd kansainvilinen yritys voi tulla tdnne helppo-
jen voittojen toivossa. Meidén ei tarvitse pelita,
ettd kansainvilinen kilpailu vaarantaisi suoma-
laisten teleyritysten mahdollisuudet huolehtia
velvollisuuksistaan.

Toinen alaa vapauttava uudistus toteutettai-
siin lakkauttamalla telemaksujen sdfintely. Mak-
sujen hallinnollinen ohjaus jdisi pelkéstién ylei-
sen kilpailunrajoitus- ja kuluttajansuocjalainsai-
dannén varaan. Muutosehdotus osoittaa perus-
teltua luottamusta markkinoiden kykyyn ohjata
hintojen kehitystd. Julkinen valta voi toimivaa
kilpailua suosimalla turvata tasapainoisen mak-
sujen kehityksen paljon tehokkaammin kuin hin-
tasdannostelyn mekanismeja rakentamalla.
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Tutkimustiedolla on voitu osoittaa, etta tele-
kilpailu on alentanut telemaksuja ja ettid alen-
nuksista ovat hydtyneet kaikki kidyttdjaryhmat,
joskin suurk@yttijat eniten. Suuria alueellisia
eroja ei telemaksuihin ole syntynyt. Silta varalta,
ettd voimistuva kilpailu kuitenkin aiheuttaisi
kestaimétontd epitasapainoa telemaksujen kehi-
tyksessd, lilkkenneministeriélle jdisi oikeus tarvit-
tacssa jilleen antaa mé&drayksid telemaksujen
yleisista perusteista. Tima hallinnollinen toimi-
valta jdisi telehallinnon optioksi takaamaan sen,
cttd telepalveluita tarjotaan kaikissa maan osissa
ja kaikille vdestéryhmille kohtuullisesti ja tasa-
puolisesti.

Kolmas alan kehitykseen syvisti vaikuttava
lainmuutos koskisi sellaisten teleyritysten ase-
maa, jotka eivit itse rakenna teletoiminnassa tar-
vittavaa siirtoverkkoa. Tallaisia palveluoperaat-
toreiksi kutsuttuja yrityksid toimii Suomenkin
markkinoilla tilld hetkelld jo kymmenkunta.
Niiden miirin uskotaan kasvavan. Voimassa
oleva teletoimintalaki l&htee siitd, etti jokainen
telelaitos yllapitda omaa siirtoverkkoaan, Palve-
luoperaattoreita ja niiden oikeuksia ja velvolli-
suuksia ei nykyinen laki tunne lainkaan.

Tasta syystd hallintokdytinndssda on joudut-
tu ldhtemiin siitd, ettd palveluoperaattoreilla
on muihin telelaitoksiin ndhden kayttdjan oi-
keudet. Talla tavoin palveluoperaattoreiden lii-
ketoiminta on voitu tehdd mahdolliseksi. Toi-
minnan laajentuessa palveluoperaattoreiden
asema on kuitenkin valttimatdntd méaaritelld
laissa erikseen.

Hallituksen esityksen periaatteista ja keskei-
sistd ehdotuksista vallitsee varsin laaja yhteisym-
maérrys eri sidosryhmien kesken. Esitysta valmis-
teltaessa on kuitenkin noussut esiin eritd muita
vaatimuksia teletoiminnan kehittimisestd. Tér-
kein tdllainen vaatimus koskee kilpailua kiinteis-
sa paikallisissa televerkoissa. Vaikka paikallis-
verkkojen tarjonta on vapautettu kokonaan kil-
pailulle vuoden 1994 alusta lukien, on katsottu,
ettd kilpailua on lainsdadannéllisin lisdtoimin
vauhditettava. Vaikka Suomessa jokainen sitd
haluava teleyritys on saanut oikeuden itse raken-
taa televerkkonsa, se ei ole kdytdnndssi johtanut
laajaan kilpailuun erityisesti kuluttajien paikal-
lispuheluista.

Kilpailun esteeksi on ndhty ennen muuta se,
ettd yksityiset paikalliset puhelinyhti6t ovat Suo-
messa lahes poikkeuksetta kayttajien omistamia
yrityksid. Naméi yritykset palauttavat tuotta-
mansa voiton omistajilleen alempina telemaksui-
na. Kun kilpailijoiden on tuloutettava omistajil-
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leen voittoa, niiden on vaikea péddstd kdyttdja-
omisteisille markkinoille.

Vaatimus paikalliskilpailun laajentamisesta
palautuu vaistimatti kysymykseksi telelaitosten
omistus- ja yhteisdrakenteesta. Puhelinyhtididen
kiyttdjaomistuksen aiheuttamat ongelmat eivit
kuitenkaan ole kovin helposti ratkaistavissa.
Suomessa yrityksellda on oikeus itse valita organi-
soitumisen tapansa. Hallitusmuodossa turvattu
omaisuuden suoja rajoittaa lainsdatajankin mah-
dollisuuksia yksinkertaisesti puuttua yritysten it-
selleen sopiviksi katsomiin omistusjirjestelyihin.
Vastaavasti puhelinyhtiot ovat ndhneet kilpaili-
joidensa omistus- ja yhteisGrakenteessa tekijoita,
jotka hiiritsevit tasapuolista kilpailua.

Teletoimintalaista kaydyssi keskustelussa esi-
tetyt ndkemykset paikalliskilpailun kehittdmi-
sestd ovat huomionarvoisia. Tdstd syystd liiken-
neministerid on jo kdynnistinyt selvityksen, jos-
sa tutkitaan telelaitosten yhteisd- ja omistusra-
kenteen vaikutukset telekilpailuun. Selvityksen
perusteella valmistellaan seuraava hallituksen
esitys teletoimintalainsaddiannon kehittdmiseksi
jo ensi syksyyn mennessid. Tuo uusi laki on tar-
koitus saattaa voimaan niin pian kuin mahdollis-
ta, toivottavasti jo kesikuussa 1997. Seuraavan
uudistuksen on joka tapauksessa oltava voimas-
sa viimeistddn vuoden 1998 alussa, kun telekil-
pailu on tarkoitus avata koko Euroopan unionin
alueella.

Arvoisa puhemies! Nyt annettu hallituksen
esitys siilyttdd toteutuessaan Suomen teletoi-
minnan etumatkan muuhun maailmaan nihden.
Uudistus on ehdottomasti merkittivin teletoi-
mintalain muutos vuoden 1987 jalkeen. Uusi laki
houkuttelee telealalle nusia yrittéjid, jotka inno-
vatiivisella palvelutarjonnallaan laajentavat
kayttajien mahdollisuuksia valita telepalvelunsa.
Uudistus parantaa palveluiden laatua ja alentaa
niiden hintoja. Se virkistdd telealaa ja antaa
vauhtia kaikelle telealaan liittyville liiketoimin-
nalle. Se lisda tyopaikkoja ja — koko asian mer-
kityksen kiteyttden — vie maatamme pitkén as-
keleen kohti tietoyhteiskuntaa.

Ed. Tennili: Rouvapuhemies! Telekilpai-
lu Suomessa on avattu tdysin vinosti. Yksityiset
puhelinyhtidt ovat voineet tulla valtionyhtién
reviirille kaukopuheluihin ja ulkomaanpuhelui-
hin, mutta valtionyhtié Tele taas ei ole paassyt
tosiasiassa kilpailemaan paikallispuheluista,
koska niissd on tosiasiallinen monopoli siilynyt
edelleenkin. Syyni on nimenomaan se, etti siir-
toverkkoja ei ole saanut vuokrata. Niité ei kerta
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kaikkiaan vuokrata. Jotta olisi piassyt kilpaile-
maan, olisi pitdnyt rakentaa oma verkko, joka on
aivan liian kallis ja sitd paitsi tdysin tarpeeton ja
turha investointi, koska nykyisissi verkoissa on
tilaa ihan tarpeeksi.

Liikennevaliokunnan ja sitten suuren salin
tehtdviksi ndk6jadn asettuu lain kasittelyn osal-
ta se, ettd tahin lakiin kirjoitetaan sisille selvasti
se lahtokohta, ettd paikallisverkkoja on vuokrat-
tava myos kilpailijalle. TAmi on nyt t44lla hyvin
sekaisesti ja, niin kuin ministeri sanoi, asia on
tosiasiallisesti nakojddn siirretty johonkin ha-
maan tulevaisuuteen. Tata ei pida pitkittad, vaan
kilpailu on saatava aikaiseksi myods paikallispu-
heluihin, muuten kérsiji on valtionyhtioé Tele Oy
ja sitd kautta loppujen lopuksi koko Suomi, kos-
ka Telelta loppuvat resurssit pitid koko maassa
ylld kunnollista palveluverkkoa, jollei paasta
kiinni my&skin paikallispuheluihin ja saada ai-
kaan kilpailua niissd. Nyt on liikennevaliokun-
nalla tirkea tehtava nakojain.

Ed. E [ o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rou-
va puhemies! Omasta puolestani kylia toteaisin,
ettd Suomen televerkko on avattu varsin tasapai-
noisella tavalla. Tuntuu siltd, ettid ed. Tennild ei
joko tunne tai tunnista tosiasioita. Tosiasiahan
on se, ettd yksityiset puhelinyhtidt ovat rakenta-
neet oman kaukoverkon, Kaukoverkko Ysin.

Itse asiassa, jos jonkinlaista kallistumaa halli-
tuksen esityksessi on, se on mieluummin sithen
suuntaan, ettid hallitus on tassd suosimassa jon-
kin verran Teled. Mutta niin kuin sanoin, ainakin
henkildkohtaisesti, kun toimin itse mukana til-
laisessa puhelinyhtidssa, olen sitd mieltd, ettd
hallitus on pyrkinyt mahdollisimman tasapainoi-
sesti ottamaan huomioon seki Telen ettd yksi-
tyisten yhtididen tarpeet ja vaatimukset.

Ed. Tenniléi (vastauspuheenvuoro): Rou-
va puhemies! Nyt tiytyy kylld sanoa, ett ed. Elo
ei taida tuntea koko asiaa. Se, joka viittas, etti
Suomessa puhelinkilpailu on avattu jotenkin
neutraalisti tai tasapuolisesti, on ilman muuta
vaarassi, koska koko hommahan on tihdn saak-
ka sujunut niin, ettd valtiolta on viety osuuksia,
valtionyhtioltd, ja yksityiset ovat tulleet sitten
ndille reviireille, jotka valtiolla aikaisemmin oli-
vat. Toisinpain titi ei ole voinut tapahtua, koska
paikallispuheluissa on todellinen monopoli edel-
leen olemassa.

Meilld on joka tapauksessa vuonna 98 se tilan-
ne, ettd ne on avattava. En mini monessa asiassa
Euroopan unionia lahde kiitteleméain, mutta sil-
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loin se on tehtdva. Mink4 takia sitd siirtda sinne,
sitd ihmettelen. Mind en ihan saa selvidi lakiesi-
tyksestd, miten tdmé on. Tétd pitdd selvittda.
Mutta jos on niin, ettd paikallispuheluiden kil-
pailun avaamista aiotaan stirtdd, likkennevalio-
kunnan pitida nyt kirjoittaa selvd pykald. Sahko-
puolella kilpailu on avattu. Sielldi on mallikin
olemassa, miten se tapahtuu.

Ed. Aittoniemi: Arvoisa puhemies!
Mina hiukan hillitsisin ministeri Linnainmaan
tulevaisuuden niakymia kilpailun kaikkivoipai-
suudesta. Kilpailulla on jo nyt ja tulevaisuudes-
sa myoskin tullaan ndkeméadn voimakkaat hait-
tapuolensa. Sanoisin ndin, etti mitd telealan
kilpailua on tdhédn saakka ollut, siini ei ole ol-
lut mitdin kustannuksia sddstivdd nimen-
omaan kiyttdjien suuntaan todellisuudessa.
(Vilihuuto) Sama on sdhkomarkkinapuolella.
Kun siahkomarkkinoille tulee kilpailu, siella
sihkon hinta tulee vain nousemaan, niin kuin
tulevaisuus ndyttaa.

Kaiken lisiksi telepalvelujen alalla, jos samas-
ta raadosta revitidn ja kilpaillaan kaikki, on
otettava huomioon se, etti telemarkkinoiden
palvelutarpeet ovat myoskin rajalliset. Toki ne
aina kasvavat yhteiskunnan kehityksen myota,
mutta ne asettavat kuitenkin omat rajoituksensa
hyddylliseen kilpailuun.

Miti tulee telemaksuihin, ed. Aura, valihuu-
tonne kiinnosti minua, sellaiset laskemiset ovat
utopioita. Ne ovat teoreettisia laskelmia samalla
tavalla kuin tietyistd makkaranpétkistd mydskin
elintarvikepuolella, vaikka timi asia ei sithen
kuulukaan. Ne ovat utopioita. Todellisuudessa
tulee olemaan tulevaisuudessa sekava tilanne ja
mahdollisesti, niin kuin sihkdmarkkinapuolella-
kin, kustannusten ja my&skin palvelumaksujen
korotukset.

Ed. E 1 o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Aivan lyhyesti haluaisin todeta sen, ettd
totta kai on selvé asia, ettd kun telekilpailu on
avattu, siini on ollut sekd hyotyja ettd haittoja.
Haittana voidaan pitdd sitd, ettd merkittavi
mairi tydpaikkoja on kadonnut seka Telelta etta
mydskin yksityiseltd puolelta. Ilmeisesti kilpai-
lun edelleen kiihtyessd se saattaa johtaa siihen,

~ettd erdiden laitosten osalta vieldkin saatetaan
vihentidd viked. Otan esille Turun kaupungin
telelaitoksen, jossa vieldkdan ei ole pystytty rat-
kaisemaan, mihin suuntaan siti l1ahdetaan kehit-
tamadn. Sielld varmasti on tarpeita rationalisoin-
tiin, mutta suurin piirtein rationalisointi on teh-
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ty. Voidaan myos todeta, ettd vastaavasti kustan-
nuksia on pystytty alentamaan seki yksityisille
kuluttajille ettd yrityksille. Kysymys on todella
suurista summista, ja me kaikki suomalaiset
olemme voineet saada hyotya tisti telekilpailus-
ta, joka tihdn mennessid on ollut meilld. (Ed.
Aittoniemen valihuuto) — Kylld ed. Aittoniemi-
kin on saanut, jos ed. Aittoniemi on puhunut
entistd enemmain ja laskut ovat pysyneet yhti
suurina.

Ed. Aura (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Aittoniemelle haluvaisin todeta,
ettd siella, missa telepalveluja on Suomessa avat-
tukaukoliikenteessi ja ulkomaanliikenteessi, te-
lemaksut ovat pudonneet murto-osaan aikaisem-
masta. Kilpailun avautumisesta on seka yrityk-
silleettd yksityisille telepalvelujen kuluttajille tul-
Iut huomattava hyoty.

Ed. Tennili: Rouva puhemies! Haluaisin
vield asiaan palata siltd osin, ettd se suuri uhkaa-
massa oleva ongelma ja jo kdytdnt60n meneva-
kin on kermankuorinta. Kilpailu tullaan siis tosi-
asiassa kdyméin vain niilld alueilla ja aloilla,
jotka tuottavat vilittoémasti suuria tuottoja, voit-
toja. Iso osa maasta ja monet peruskehittimiset
saattavat jidda kokonaan sivuun. Se on se suuri
uhka néissé kilpailutilanteissa.

Minéa en ole tdssd vastustamassa kilpailun
avaamista, se on jo avattu, mini vain edellytin,
ettdl se on tasapuolista, ettd myos valtionyhtio voi
kilpailla koko rintaman leveydeltd. Nyt se on
estetty siltd nimenomaan paikallispuheluissa, joi-
den osuus koko ajan itse asiassa kaytinnossd
korostuu, koska myés kaukopuhelutoiminta on
tasan tarkkaan sidottu niihin paikallispuhelui-
hin. Jokainen soittaa niitd kaukopuheluja, jonka
paikallispuheluverkossa on. Ei siind todellisuu-
dessa kiyda enda missadn kohtaa mitain kilpai-
lua, vaikka kilpailusta on lihdetty.

Keskustelu julistetaan pdittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvéksytaan ja
asia lahetetddn litkennevaliokuntaan, jolle perus-
tuslakivaliokunnan on annettava asiasta lausun-
to.

11) Hallituksen esitys laeiksi tavaramerkkilain 6 a
luvun kumoamisesta ja tullilain 25 §:n muuttami-
sesta

Hallituksen esitys 181/1995 vp



2532

Asia lhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti talousvaliokuntaan.

12) Hallituksen esitys laeiksi lomautuksen johdos-
ta maksettavasta ylimédriisesti tyottomyysva-
kuutusmaksusta vuonna 1996, tyottdomyysturva-
lain viiliaikaisesta muuttamisesta ja tyottomyys-
turvalain muuttamisesta annetun lain voimaantu-
loséddnniksen muuttamisesta

Hallituksen esitys 182/1995 vp

Asia ldhetetdan puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

13) Hallituksen esitys laeiksi tydttomyysvakuu-
tusmaksusta vuonna 1996, vuodelta 1996 perittii-
visti palkansaajan tyottomyysvakuutusmaksusta
ja tyottomyyskassalain 25 ja 30 §:n viliaikaisesta
muuttamisesta

Liahetekeskusteiu
Hallituksen esitys 183/1995 vp

Ensimmidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lihetettii-
siin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Aura: Arvoisa puhemies! Téssd ehdote-
taan tyottomyysvakuutusmaksun alentamista.
Tietojeni mukaan tydttdmyysvakuutuksen kes-
kuskassassa olisi varaa vield suurempaan tyotto-
myysvakuutusmaksun alentamiseen seka yritys-
ten ettd tyontekijoiden osalta. Toivoisin, ettd
ndin meneteltiisiin. Se olisi parasta tydllisyyspo-
litiikkkaa. Saataisiin verokiilaa ja vélillisia tydvoi-
makuluja alemmaksi. Toivon, ettd valiokunta
riipii kaikki sieltd pohjalta ja kdyttdd kaiken
alentamisvaran hyviaksi.

Ed. K u o p p a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Mielestani valiokunnan ei tule kiyt-
tad kaikkea varaa tyottomyysvakuutusmaksun
alentamiseen, vaan piinvastoin valiokunnan tu-
lisi menetelld niin, ettd suurilta yrityksilta ja suu-
rilta teollisuuskonserneilta perittdisiin tyotto-
myysvakuutusmaksu alentamattomana, jotta
voitaisiin vilttya tyottémyysturvan leikkauksil-
ta.

On aika surkuhupainen tilanne, kun seuraa-
vassa kohdassa on tydomarkkinatuen leikkaus
varojen puutteesta ja toisaalta taas suuryrityk-
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sille annetaan satojen miljoonien markkojen,
miljardien helpotukset tyottdmyysvakuutus-
maksuun eikd ndihin tydttémyysvakuutusmak-
sun alennuksiin ole sidottu minkainlaista tyol-
listdmisvelvoitetta. Sen vield jollain tavalla voisi
ymmaértad, jos olisi joku tyollistimisvelvoite,
mutta sielld ei ole minkdénlaista ty6ilistamisvel-
voitetta.

Esimerkiksi Nokia-yhtid saa 50 miljoonan
markan helpotuksen tistd tydttdmyysvakuutus-
maksun alennuksesta ja se tekee 3,6 miljardin
markan voiton kahdeksassa kuukaudessa tina
vuonna. On kdsittimatontd, ettei semmoinen
yritys voi tyO6llistdd, jos silld on tarvetta ja halua,
ilman tatd tyottdmyysvakuutusmaksun alenta-
mista.

Ed. E 10 (vastauspuheenvuoro): Rouva puhe-
mies! Ed. Kuoppa kylla hyokkasi va#iria yhtidta
kohtaan. Ilmeisesti Nokia on yhtio, joka on eni-
ten tyollistinyt viimeisen vuoden aikana uusia
tyOntekijoita ja saattaa ehka tulevaisuudessakin
tyollistaa.

Mité sitten tulee tdhidn suhteeseen suurten ja
pienten yritysten vilill4, niin tdstdhin oli mielen-
kiintoinen artikkeli, jonka Tapani Kahri oli kir-
joittanut Ilta-Sanomiin. Hinen mukaansa pk-
yritykset saavat 88 prosenttia tastd helpotukses-
ta, mink4 valtio antaa, ja suurille yrityksille tulee
12 prosenttia. TAma on se todellinen tieto, ed.
Kuoppa.

Ed. Pekkarinen: Arvoisa puhemies!
Miti vield tulee tihdn tyottomyysvakuutusmak-
sun alentamiseen, sen suuria ja pienid kohteleva
vaikutus on ta4lld jo tullut esille montakin kertaa
viime viikkojen aikana. (Min. Jaakonsaari: Pie-
ni& suosii!) — Ei se suosi pienid. Se alentaa 2,1
prosenttiyksikOlld suurempien tyottdmyysva-
kuutusmaksua ja 1 prosenttiyksikolla pienem-
pien tyottomyysvakuutusmaksua. Niin timi
jarjestelmd toimii kdytinndssa.

Mita tulee siihen, ettd tdtd esitystd on mainos-
tettu merkittavini, tirkedni, suurenakin asiana
pienten yritysten kannalta, 1 prosenttiyksikdn
verran vilillisten maksujen kevennys ei todella-
kaan ole paljon niithin tarpeisiin, niihin, sa-
noisiko, kynnyksen korkeuteen vaikuttaviin te-
kijoihin verrattuna, jotka talla hetkelld ovat tyol-
listimisen esteeni.

Haluan téssd yhteydessd alleviivata ja kiinnit-
tda huomiota myds sithen seikkaan, ettd kun
hallitus mainosti, etta se nyt keventii naita mak-
suja, niin hallituksen itse asiassa oli pakko niin
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tehdikin. Ei hallituksella ole oikeutta perid yli-
kertyméi vuodesta toiseen. Oli pakko tehda talla
tavalla, ettd tyottomyysvakuutusmaksua néiltd
mainituilta tahoilta alennettaisiin. Ensi vuoden
loppuun mennessa sosiaali- ja terveysministerion
kertoman mukaan ylikertyma olisi ollut 7 miljar-
dia markkaa. Tama alennus oli tehtivikin. Sen
kohtaanto vain olisi voinut olla oikeudenmukai-
sempi.

Ed.Kuoppa: Arvoisa puhemies! Ed. Elolle
haluaisin huomauttaa, ettd 30 suomalaisen suu-
rimman teollisuuskonsernin Suomessa maksama
palkkasumma oli 21 miljardia markkaa. Naille
yrityksille tulee yli 400 miljoonaa markkaa tésti
hydtya, siis suurimmille teollisuuskonserneille.
Naiitten konsernien tyollistiminen ei ole kiinni
siitd, saavatko ne tidmin tyottdmyysvakuutus-
maksun alennuksen vai ei, koska on arvioitu, ettd
niiden taloudellinen tulos on tini vuonna yli 23
miljardia markkaa, elikkd se ei riipu siitd. Kysy-
mys on vain siitd, ettd nyt annetaan vastikkeeton
hy6ty suuryhtidille velvoittamatta niit4 tyollista-
miseen. Minid ymmartiisin vield, jos sielld olisi
jonkinmoinen tydllistimisvelvoite. Sitdhdn ei
ole.

Nain ollen on todella aika surkuhupaista, etté
seuraavana tyojarjestyksen kohtana on tyo6tto-
myysturvan leikkaaminen 500 miljoonalla mar-
kalla kiytinndssd ja vastaava summa annetaan
hetked aikaisemmin suuryrityksille helpotuksiin.
Fi timi ole kylld kovin jirkevéa tydllistdmispoli-
tiikkaa.

Ed. Lahtela: Arvoisa puhemies! Tassa
tyottémyysvakuutusmaksussahan on tietysti va-
kuutusperiaatteesta kanssa kysymys. Jollakin ta-
valla aika ristiriitaisin tuntein olen tihén itsekin
suhtautunut siind mielessd, koska vakuutusperi-
aatteethan ovat sellaiset, ettd niitd voidaan kayt-
ta3 myos siten, ettd joitakin palkitaan ja joitakin
rangaistaan. Minusta oikea tapa hoitaa se téssd
olisi ollut niin pdin, etti niitd, jotka tyollistavit,
olisi palkittu, ja jotka tyollistivat vihemmin,
niitd olisi rangaistu eli ei olisi annettu helpotuk-
sia. Siina mielessd vakuutusperiaate ei sinilldin
olisi romuttunut tédssi ja olisi vaikutettu aktiivi-
sesti my6s tyollistimiseen ja mahdollisesti luotu
uusia tyopaikkoja.

Ed. Elo: Arvoisa rouva puhemies! Ensinni-
kin toteaisin kyla etté edustajat Aura ja Pekkari-
nen ovat oikeilla jaljilld siind, ettd keskuskas-
saanhan on kertyméssd ylimédrdistd rahaa. To-
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teaisin vain ed. Pekkariselle, ettd ilmeisesti tdssi
kylla on edellisen hallituksen jiljet olemassa, eli
nyton kertymissa sinne titd rahaa, joka sitten on
jaettavissa tai ainakin se pitdd saattaa tasapai-
noon. Haluaisin kuitenkin todeta sen, etti tyot-
tomyysvakuutusmaksua koskevassa paitdkses-
sd hallitus on pyrkinyt mahdollisimman hyvéain
tasapainoon suhteessa eri rahoittajatahoihin ja
vakuutusperiaatteeseen eli kolmikantaperiaat-
teella neuvoteltavaan tySttdmyysturvan koko-
naisuudistukseen.

Pienimpien tyonantajien osalta voidaan tode-
ta, ettd heidin 44dnensi kuuluu siind, ettd heidan
tyonantajamaksunsa alenee 1 prosenttiin, kuten
on todettu, eli, ed. Pekkarinen, 1980-luvun keski-
madriiseen maksutasoon. Olemme siis palanneet
sille hyville ajalle, jolloin sosialidemokraateilla
oli viela valta tassé maassa. Sitd toistakin aikaa
kokeiltiin viime vaalikauden aikana ja hyvin tur-
miollisin seurauksin.

TyOministeriJaakonsaari: Arvoisa pu-
hemies! Minusta sekin myytti on syytid murtaa,
ettd ikd4dn kuin asetelma olisi aina niin mustaval-
koinen, ettd suuret yritykset eivit tyollista ja pie-
net tyollistavat. Meillahdn on erittdin hienoja
esimerkkejd siitd, kninka monet suuret yritykset
talla hetkelld tydllistdvit ihmisia ja omalta osal-
taan kantavat vahvasti tydllistimisvastuuta, esi-
merkiksi Nokia Oy.

Toinen myytti, joka on syytad murtaa, olisi
ikddn kuin se, ettd ty6ttdmyysvakuutusmaksu
kohdentuisi vadrin. Jos vuosi sitten eli vuonna
1994 alle 5 miljoonan markan palkkasummasta
tyottdmyysvakuutusmaksua maksettiin 5,5 pro-
senttiyksikkd4d ja ensi vuoden alusta 1 ja jos vas-
taavasti yli 5 miljoonan markan palkkasummas-
ta maksettiin vuosi sitten 6.4 ja ensi vuoden alus-
ta 4 prosenttiyksikko4, niin kyllahan tAmén pi-
tdisi osoittaa, etti tima ratkaisu on selvasti pie-
nid yrityksia suosiva.

Minusta niin kauan, kuin meilldi on massa-
tyottémyys, on tiarked asia yleisen tietoisuuden
kannalta, ettd myds pienet yritykset niin kuin
palkansaajatkin osallistuvat edes pienelld sum-
malla yhteisen taakan kantamiseen. Tietenkin
tavoitteena on ilman muuta se, ettd siti mukaa
kuin taloudessa tulee liikkkumavaraa, johon my6s
hallituksen tyollisyysohjelma perustaa koko toi-
mintansa, koko ajan valillisia tyévoimakustan-
nuksia maaritietoisesti karsitaan. TAma on hyvi
alku, ja pienet yritykset ja suuretkin yritykset ja
elinkeinoeldm4 ovat ottaneet myonteisesti timéan
linjan vastaan.
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Ed.Pekkarinen: Arvoisa puhemies! En
nyt ole havainnut erityisen myonteisesti 1 pro-
senttiyksikon kevennystd varsinaisten pienyri-
tysten keskuudessa otetun vastaan.

Miti tulee vield historiaan, jota ministeri Jaa-
konsaari muistelee, niin todellakin oli runsaan
vuoden pdivat sitten sellainen tilanne, jolloin
tySttdmyysvakuutusmaksu oli 6 prosenttiyksik-
ko4, jolloin se oli nousemassa 9 prosenttiyksik-
koon, ellei olisi, kiitos tydmarkkinajirjestdjen
mydtavaikutuksen, 10ytynyt ratkaisua siihen,
ettd myds tyontekijit ottavat kontolleen tietyn
osuuden ja taakkaa jaetaan. Padstiin ratkaisuun,
jolloin ty6ttdmyysvakuutusmaksun suuruudeksi
jai isoimmille yrityksille 6,1 prosenttia ja pudo-
tettiin siind yhteydessd edellisen hallituksen aika-
na pienten maksuja noin 6 prosenttiyksikon ta-
sosta sithen 2 prosenttiyksikkd6n. Tamé tapah-
tui edellisen hallituksen aikana. Nyt pudotetaan
pienten 1:11d ja suurten 2,1:114. Nain muistaakseni
tdma historia. Ehki ministeri Jaakonsaari tarkis-
taa, mikili en ole oikeassa.

Mitd vield tulee sithen, ettd on ylikertymia,
ed. Elo, mind luulen, etti me olemme téstd ihan
yhtd mieltd. Aikoinaan, kun kyseiset maksut
asetettiin, ne jouduttiin silloin asettamaan sille
korkeustasolle, jonka arvioitiin tuottavan sen
mdirin, joka riittdid myos keskuskassan tarpei-
siin ja puskuriksi. Meille opetettiin aikoinaan,
ettd pitda olla noin 1,5 miljardia markkaa pus-
kurin suuruus jnp. Nyt, kun talous on ldhtenyt
hyvain nousuun viime vuoden aikana, sen an-
siosta maksun ei tarvitse olla niin suuri. Vield
korostan sitd, ettd ilman muuta hallitus olisi il-
man tydllisyysohjelmaakin joutunut tuomaan
saliin esitykset, joilla ty6ttomyysvakuutusmak-
sua olisi alennettu.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Louekoski.

Ed. Vanhanen: Arvoisa puhemies! Mi-
nulia on se kisitys, ettd pienten yritysten piirissid
tunnetaan sindlladn mielihyva4 siitd viime vuosi-
na kaynnistyneesta selvista yrittdjimyonteisesta
ilmapiiristd, jossa myos valtiovalta on ainakin
omilla puheillaan ollut mukana. Samoin sielld on
myo0s varmasti otettu haasteena vastaan se, etti
tydttomyyden puolittamisesta niin suuri osa las-
kettaisiin pienten yritysten tehtdviksi. Mutta
tdtd taustaa vasten yritysten piirissa on ollut aika
lailla mahdotonta ymmartaa sitd hallituksen esi-
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tystd, jossa kuitenkin markkamiiriisesti yhtd
tydpaikkaa kohti kevennys suurilla yrityksilid on
ylikaksinkertainen pieniin tyollistaviin yrityksiin
verrattuna. T4td suhdetta eivit hallituksen seli-
tykset milladn kddnna oikein piin olevaksi.

Ed.J.Koskinen: Arvoisa puhemies! Ed.
Pekkarinen ehti 1ahted, mutta taytyy todeta, ettd
hinen ldhimuistinsa pelaa. Edellisen hallituksen
aikana pudotettiin pienten yritysten tyéttdmyys-
vakuutusmaksua. Mutta keskipitkdn tdhtdimen
muisti ei oikein pelaa. Edellisen hallituksen aika-
na ed. Pekkarisen ollessa ministerind myos koro-
tettiin pienten yritysten tyottdmyysvakuvutus-
maksu noin prosentin tasolta yli 6 prosenttiin ja
sitten vasta yli vaoden viiveen jilkeen asteittain
pudotettiin palkkasumman perusteella pienem-
pien yritysten tyottdmyysvakuutusmaksua,
Tamd on melkoista historian vaaristelya, etta
haetaan sitten ikdédn kuin plusmerkkiseksi edelli-
selle hallitukselle, ettd huomasivat jarkyttivin
korotuksen jalkeen, ettd taytyy vihan ottaa taka-
pakkiakin.

Edelleen ed. Vanhanen totesi, ettd markka-
madrdisesti nyt huojennus on isoille yrityksille
isompi kuin pienille. Oleellisempaa on kai se, ettd
markkaméairaisesti iso yritys maksaa yli nelin-
kertaisen summan pieneen yritykseen verrattuna
tyottdmyysvakuutusmaksua yhdestd tyonteki-
jastd. Sehdn on valtava ero, ja on sosiaalivakuu-
tuksen rahoitusjarjestelmissi ennenndkemétdn-
t4, ettd pidetdéin ndin isoja eroja.

Jos haettaisiin oikeudenmukaista rahoitusta-
paa, laajempaa rahoituspohjaa ty6ttdmyysva-
kuutusmaksulle, silloin pitdisi hakea se koko-
naan wusista keinoista, esimerkiksi siitd, ettd paa-
omaveroon lisdttdisiin  ty6ttdmyysvakuutus-
maksusiivu, jolloin hyvin menevit yritykset, jot-
ka ndyttavit voittoja, maksaisivat tyottdmyys-
vakuutuskassaan varoja. Silld tavalla pystyttai-
siin rokottamaan hyvin menevii yrityksia, i pel-
kdstdan silld perusteella, miten suuri yritys on
palkkasummansa pohjalta. Nyt paljon tyoliista-
vt isot yritykset joutuvat maksamaan olennai-
sesti korkeampaa tybttdmyysvakuutusmaksua
kuin pienet hyvin menevat yritykset.

Ed.Vanhanen: Arvoisa puhemies! Ed. J.
Koskinen on varmasti oikeassa siini, ettd muita-
kin keinoja ottaa huomioon yritysten koko olisi.
Mutta hyvi olisi kdyttdd edes tdta yhtd kaytto-
kelpoista keinoa, josta nyt ollaan pdittamassd ja
osoittamassa siind pienille yrityksille, ettd myés
valtiovalta on tosissaan sen toiveen ja odotuksen
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kohdalla, jossa pienille yrityksille kova tyollista-
misvastuu asetetaan.

Uskon, ettd ed. J. Koskisella on erittdin hyvd
muisti ja hin muistaa sen, etti edellinen hallitus
joutui valtaan keskelld talouden syoksykierrettd
ja merkittava osa taloudesta myds kdintyi edelli-
sen nelivuotiskauden aikana parempaan suun-
taan. Niind vuosina ehdittiin erilaisia maksuja ja
taksoja hinata ylos ja alas. Niissd suhdannevai-
heissa toki tapahtui hyvin paljon, sitd ei tarvitse
kieltda.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvaksytidan ja
asia lihetetddn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

14) Hallituksen esitys laiksi tyomarkkinatuesta
apnetun lain muuttamisesta

Lahetekeskustelu
Hallituksen esitys 172/1995 vp

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, ettd asia lahetettaisiin sosiaa-
li- ja terveysvaliokuntaan, jolle perustuslakiva-
liokunnan, sivistysvaliokunnan ja tydasiainva-
liokunnan on annettava asiasta lausunto.

Keskustelu jatkuu:

Ed.Kuoppa: Herra puhemies! Hallituksen
esitys tydmarkkinatuen leikkaamisesta kohdis-
tuu pidsddntdisesti thmisryhméén, joka tulee
erittiin heikosti toimeen. Se kohdistuu nuoriin,
ensimmaiista kertaa tydelaméin tuleviin, ja se
kohdistuu niihin, joille on tullut 500 paivin an-
siosidonnaisen enimmdisraja tidyteen ja jotka
ovat siltd pudonneet. Hallituksen esitykset lapsi-
perheiden etujen leikkauksista koskevat myos
tydmarkkinatuella olevia, eli lapsikorotusta lei-
kataan yli puolella.

Hallitus on eri yhteyksissd luvannut selvittda
leikkausten vaikutukset kokonaisvaltaisesti lap-
siperheiden toimeentuloon. Mielesténi t4ssi ede-
taan vairin piin. Ensin leikataan ja sitten ryhdy-
tadn selvittimain, mitd vaikeuksia ne aiheutta-
vat. Isdukko oli timpuri ja opetti aikoinaan, etta
ensin kannattaa mitata ja sitten vasta sahataan.
Mutta timai hallitus ensin sahaa, ja sitten se vasta
ryhtyy tutkimaan ja selvittimiin. Tédssd men-
nésn aika tavalla vadrin pdin.

Olisi toivonut, ettd hallitus olisi voinut kayttda
tavallista kansanjirkea ensin, ennen kuin néihin
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leikkauksiin olisi menty, silld ndkyvissd on jo nyt,
ettd hyvin suuri osa lapsiperheisti voi Suomessa
huonosti. Erityisesti huonosti voivia perheitd
ovat tyottomait lapsiperheet, ja heihin nima4 leik-
kaukset kohdistuvat kaikkein kipeimmin. Toi-
meentulo on ty6ttdmyyskorvausten matalan ta-
son johdosta jo muutenkin alhainen. Hyvin useat
tyottomit ovat joutuneet toimeentulotukiluu-
kulle. Se ndhdain myos kuntien toimeentulotuen
maksatustilastoista, ettd tyottomit lapsiperheet
ovat sielld lisddntyneet hyvin voimakkaasti.

Téstd huolimatta, vaikka tAma jo tiedetidn ja
nahddan selvisti, hallitus esittai, etta tydmarkki-
natuen lapsikorotuksia leikataan yksilapsiselta
perheeltd 24 markasta 9,60 markkaan, kahdelta
lapselta 35 markasta 14 markkaan ja kolmelta
lapselta 45 markasta 18 markkaan paivalta, ja
naitd maksetaan viitena paivina viikossa. Naista
tulee todella pienet summat, ja kun tydmarkkina-
tuki tAysimadriisendkin on vain 118 markkaa
miinus verot viitend péivini viikossa maksettu-
na, puhutaan todella toimeentuloloukusta. Tas-
sa onihmisryhma4, joka on tdssd maassa toimeen-
tuloloukussa, siitd et paastd mihinkain, eiki sitd
tarvitse kovin paljon edes tutkia, se ndkyy kaikes-
ta.

Hallituksen esityksen arvioinnissa on myos
lahdetty siitd, ettd esimerkiksi odotusajan piden-
timinen lisd4 suoraan toimeentulotukimenoja.
Lapsikorotusten tason alentaminen lisdd toi-
meentulotukimenoja. Yhteensé néista tulee 110
miljoonaa markkaa. Hallitus omissa perusteluis-
saan jo ndkee ja ilmoittaa sen, ettd niin tulee
kdyméadn, mutta siitd huolimatta juuri kaikkein
heikoimmassa asemassa olevaa ihmisryhméai
kohtaan ollaan suorittamassa leikkauksia. Tama
tietenkin perustuu siihen, ettd tdma thmisryhma
pystyy kaikkein heikoimmin puolustamaan omia
oikeuksiaan, mutta mikd on sitten hallituksen
yhteisvastuu ja moraali, kun tdllaisia leikkauksia
tehddin?

Haluan korostaa sité, ettd nuorten koulutusta
olisi toki voitu hoitaa varmasti muullakin tavalla
kuin tydmarkkinatuen lapsikorotuksia leikkaa-
malla tai odotusaikoja pidentdmdilld tai poista-
malla tuki alle 20-vuotiailta nuorilta, joilla ei ole
ammattikoulutusta. Hallitus esittda, etti huo-
nonnukset tulevat voimaan 1 pdivind tammi-
kuuta 1996 ilman mitian siirtyméaikaa. Se mer-
kitsee sitd, ettd tammikuussa monilta nuorilta
tyomarkkinatuki yksinkertaisesti lakkaa ja myos
voimassa olevat lapsikorotukset pienentyvit.
Kun vield lapsilisid on leikattu, niin tdma koros-
tuu erityisesti lapsiperheissa.
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Kun huononnuksia perustellaan koulutuksen
kustantamisella, voi kysyd myds, missi oppilai-
toksissa lukuvuosi alkaa ensi tammikuussa. Nii-
td on ainakin ammatillisella puolella hyvin vi-
hin. Lakiesityksen perusteluissa on mielestdni
paljon jeesustelua tyohon ja koulutukseen kan-
nustamisesta. Sielld puhutaan aktivoinnista. En
tiedd, miten se aktivoi ihmisid, kun heidan lapsi-
korotuksiaan leikataan ndin voimakkaasti ja
odotusaikaa pidennetédin. Sita ei kuitenkaan sel-
vitetd, miten esimerkiksi ammattikoulussa oleva
opiskelija tulee 130 markan opintotuella toi-
meen. Lakiesityksessd myonnetdidn, ettd huo-
nonnukset lisddvidt toimeentulotukimenoja, ja
arvioidaan, ettd se on 110 miljoonaa markkaa,
kuten jo aikaisemmin totesin. Mutta samassa
yhteydessa arvioidaan, ettd alle 20-vuotiaiden ei
tarvitse titd toimeentulotukea saada. Tamikin
on mielestdni aika erikoinen arvio.

Lapsikorotuksia maksetaan noin neljannek-
selle tydbmarkkinatuen saajista, lakiesityksen pe-
rustelujen mukaan 33 000 tyottomalle. Luku-
maird on merkittdvan suuri. Lapsikorotusten
pienentiminen merkitsee yksinkertaisesti ty6tto-
mien lapsiperheiden toimeentulon kiristimistd
huomattavasti. Muutos koskee sekd nuoria ettd
niitd, jotka saavat tydmarkkinatukea 500 pdivin
rajan jalkeen. Tam4 tuiee lapsilisien ja opinto-
tuen leikkausten jatkoksi. My6s lasten kotihoi-
don tuen sekd vanhempainrahojen leikkaus vai-
kuttaa monien tyottomien toimeentuloon.

Minun mielestdni, kuten jo edellisen asian kes-
kustelun yhteydessa totesin, tdssa kylld nyt men-
nddn vaaralla tavalla ndita asioita ratkaisemaan.
Kysymyshin ei ole siitd, ettei Suomessa olisi va-
raa hoitaa tydttdmyysturvaa, kysymys on vain
siitd, ettd on tehty poliittinen valinta: tydttomilla
ja muuta sosiaaliturvaa saavilla halutaan mak-
sattaa pankkituet ja muut, jotka ovat aiheutta-
neet valtion velkaantumisen, ja sitd kautta, kun
nima maksatetaan nailld pienituloisilla ihmisill4,
voidaan turvata suuryhtiditten yha kasvavat voi-
tot.

Ed. Vokkolainen: Arvoisa puhemies!
Ensimmdistd kertaa tyOmarkkinoille tulevat
ammatillista koulutusta tai tyokokemusta vailla
olevat nuoret pyritddn saamaan nykyisti pa-
remmin ammatilliseen koulutukseen tai muitten
aktiivisten toimenpiteitten piiriin. Sdastyvilld
500 miljoonalla markalla rahoitetaan 5 000 uut-
ta koulutuspaikkaa opintotukineen alle 20-vuo-
tiaille nuorille sekd parannetaan tydvoimakou-
lutuksen kokeiluun tai kuntoutukseen osallistu-

93. Tiistaina 7.11.1995

vien etuuksia. Tydmarkkinatukijirjestelmaan
tehtdvien muutosten tavoitteena on edistad tuen
saajien tyOhdn sijoittumista. Tarkoituksena on
erityisesti poistaa nuorisotyottdomyyttd, joka
johtuu ammattitaidon tai koulutuksen puut-
teesta.

Nain kertoo tydministerion tiedote 27.10.
Nuorten koulutukseen panostaminen on todella
positiivista, mutta hallituksen esitys mielestini
on my0s ongelmia tdynnd. Mink4 tasoinen on se
koulutus, johon ndmé nuoret sijoitetaan, jotka
ovat pudonneet joko yhteisvalinnasta tai joita
muuten ei ole koulutus kiinnostanut stind vai-
heessa, kun ik on tullut? Olemmeko joutumas-
sa samanlaiseen ongelmaan kuin nyt on tyotto-
mien tyovoimapoliittinen koulutus, etti kierre-
taan kurssista kurssiin? Mini tiedin, ettd Kuopi-
on ladnissakin on tyottomid niin paljon, etti he
pystyisivit vaikka kuuraketin tekemiin ammat-
titaitonsa pohjalta, jos se vain muuten olisi mah-
dollista.

On ilmeisesti mahdollista, ettd ammatilliseen
koulutukseen paisevit jatkossa ne, jotka ovat
yhteisvalinnasta pudonneet. Mutta kysymys on
myos siitd, mistd ed. Kuoppakin puhuu: se on
mahdoillista ensimméiisen kerran vasta ensi syk-
synd. Mistd 10ytyvit harjoittelupaikat? Ongel-
mia tilldkin hetkelld nuorten tySllistimiseen on
ollut yrityksissd. Misté 10ytyy se lisdaktiivisuus,
jota se vaatii oppisopimuskoulutuksen osalta?
On muistettava, ettd kun puhutaan harjoittelu-
paikoista, niin kuin oppisopimuskoulutuksessa,
niin siind on muitakin osapuolia kuin tydvoima-
toimisto ja ty6ton nuori, siind on toisella puolella
tyonantaja. Nyt kokemukset ovat parempia kuin
ne olivat vield puoli vuotta sitten suhteessa oppi-
sopimuskoulutukseen. Niin suurissa kuin pienis-
sd firmoissa, kun ensimmainen ongelma yrityk-
seen tuli, ensimmaisend lopetettiin oppisopimus-
koulutus. Siind nikyy myoés tyGnantajan todelli-
nen vastuu ndisté asioista.

Jos lakiin ei tule ns. siirtyméaaikaa, niin kysei-
nen laki toteutuu ensi vuonna ainoastaan valtion
sddstojen osalta, ei, niin kuin on markkinoitu,
nuorten aktivoimiseksi tyéelamaan, silla tydvoi-
maviranomaiset eivat pysty tassa aikataulussa
tiedotustaan nuorille hoitamaan.

Arvoisa puhemies! Toivottavasti valiokunta-
kisittelyssa esitys saa muodon, joka ottaa huo-
mioon realiteetit, milld aikataululla aktiivitoi-
menpiteisiin voidaan siirtyd kaytinndssi. Niin
turvataan, ettd mahdollisimman vdhin nuoria
jaa viliinputoajiksi, jotka haluavat osallistua jat-
kossa aktiivitoimenpiteisiin.
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TyOministeriJaakonsaari: Arvoisa pu-
hemies! Tanskassa ollaan toteuttamassa vastaa-
van tyyppinen toimenpide kuin nyt Suomessa
tydmarkkinatuessa alle 20-vuotiaitten osalta.
Alle 25-vuotiaat eivit tule Tanskassa, mikali esi-
tys menee sielld ldpi, olemaan sellaisen tyotto-
myysturvan piirissi, joka on passivoiva, vaan
nuorille pyritdén jarjestiméin aina aktiivisempi
vaihtoehto. Minusta se perustuu sithen oikeaan
nikemykseen ja my®0s sellaisiin olemassa oleviin
tutkimustuloksiin, joita on Suomessa, etti var-
min tapa synnyttad syrjiytyneiden sukupolvi on
se, ettd sallitaan nuoren oleminen ja siirtyminen
koulusta kortistoon. Tdmi on minusta tdmin
sadstoesityksen itse asiassa positiivinen puoli,
josta on myos tullut vanhemmilta, opettajilta,
jopa nuorilta itseltd4nkin kiitosta, ettd tarjotaan
todella aktiivinen vaihtoehto.

On ilman muuta ongelma siind, kuinka niin
nopeassa aikataulussa konkreettisesti jokainen
tydmarkkinatuelta putoava nuori voidaan koh-
data, mutta sitd aikataulua ei suinkaan helpota se
opposition jarrutus, ettd esimerkiksi timi lihete-
keskustelu lykdttiin ja jatettiin poydélle. Uskon,
ettd tyohallinto yhdessd opetusviranomaisten
kanssa tekee voitavansa. Esimerkiksi kaikille
niille nuorille, jotka putoavat tydmarkkinatuen
piirist, lahetetddn henkilokohtainen kirje ja hei-
dat henkildkohtaisesti opastetaan 10ytimédn ne
aktiiviset vaihtoehdot, joita talla hetkelld on ole-
massa ja joita tullaan myds vuoden alusta lisda-
méiin huomattavasti.

Ed. X u o p p a (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Kun ministeri Jaakonsaari esitteli
nuorten osalta koulutusta sanoen, etté se on akti-
voiva, niin en tiedd enkd ymmaérra sitd, minki
tahden sitten pitdd lapsikorotusta leikata ndin
rajusti ty6ttdmiltd. Eihdn se voi etupddssi edes
koskea nditi nuoria. Tdhan on yhdistetty hyvin
episosiaalinen elementti, jolla todella heikenne-
tidn jo nytkin erittdin niukkaa toimeentuloa,
jopa niin niukkaa, ettd se alittaa toimeentulonor-
mit, ja suoritetaan tillainen epésosiaalinen leik-
kaus.

Mielestini nuorten koulutus olisi voitu hoitaa
todella muutoinkin, olla tekemétta tillaista lap-
sikorotuksen leikkausta. Mielestani tdlld on ai-
van selvi poliittinen tarkoitusperd, se ei voi olla
mikd4n koulutuspoliittinen ratkaisu.

Ed.Vokk olainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Jaakonsaarelta en
saanut vield vastausta sithen kysymykseen, joka
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on minusta oleellista nuorten aktiivisuuden pita-
miseksi korkealla ja sen kannustamiseen. Miki
estda téllaisen siirtymaajan kdyton? Esimerkiksi
ammatilliset koulutuspaikat alkavat syksylla.
Jos nuorille hoidetaan tiedotus niin, etti he ovat
kiinnostuneita siitd, he haluavat koulutukseen,
he padsevit koulutukseen, kun lisdpaikkoja tu-
lee, niin miksi heitd pitd4 rankaista, ettd ovat
tdman vilin tydmarkkinatuen ulkopuolella?

Ed. P u h j o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Téssa oli puhetta nuorten kouluttami-
sesta. Aikaisemmin ovat nuoret hakeutuneet va-
paaehtoisesti ammatilliseen koulutukseen. Nyt
tyomarkkinatukiesityksen mukaan nuoret ovat
pakotetut vapaaehtoiseen pakolliseen osallistu-
miseen ammatilliseen koulutukseen. Jos ei kou-
lutuspaikkaa 16ydy tai jos ei mene, niin voidaan
evitd tima tuki. On selvid puutteita lakiesityk-
sessd muun muassa siind suhteessa, voidaanko
pakottaa nuori sellaiseen koulutukseen, mihin
hin ei sovellu. Mini toivon, ettd myos valiokun-
nassa perusteellisesti kdsitellddn tdma asia huo-
non lakiesityksen jalkeen.

Toinen varapuhemies: Totean
tissd yhteydessd, ettd vastauspuheenvuoron tay-
tyy liittyd sitd edeltineeseen puheenvuoroon ja
olla sitd koskeva oikaisu tai kommentti. Viittaan
vield eduskunnan tydjdrjestyksen miaarayksiin
téstd asiasta.

Ed.Vanhanen: Arvoisa puhemies! Halli-
tus jatkaa tdmén esityksen kohdalla jo kevaalla
valitsemaansa linjaa. Sd4st6 kohdistuu nuoriin ja
lapsiperheisiin.

Nuorten alle 20-vuotiaiden kohdalla ty61to-
myysturva tassid muodossa poistetaan kokonaan
ja lapsiperheisiin timé leikkaus kohdistuu niin,
ettd lapsikorotuksessa alennus on yli 50 prosent-
tia. Esityshdn lahtee siitd, ettd lapsikorotuksen
madra tippuu 40 prosenttiin siitd, mit se on tilld
hetkelld ollut. Voidaan kysyéd sddston kohdistu-
misen perdan, kuinka oikeudenmukainen timi
kohdistus tdssd muodossa on.

Hallitus teki tamin esityksen ja ratkaisun hy-
vin nopeasti, mutta silmiin pistdd se, ettd kun
tyottdomyysturvan menoleikkauksista ja sdds-
toistd on kokonaisratkaisuja tehty, niin ansiosi-
donnaisen turvan kohdalla piaitdksenteko on
huomattavasti hitaampaa. I[lmeisesti on ajateltu,
etti sen osalla sddstovaikutukset tulisivat vasta
vuonna 1997 voimaan. Myés leikkausten taso
ansiosidonnaiseen turvaan tulee olemaan verra-
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ten vaatimatonta niiden ennakkotietojen mu-
kaan, joita on saatu.

Téahan kritiikkiin on vastattu silld, ettid asian-
omaisten kanssa tdytyy neuvotella, ennen kuin
ansiosidonnaista turvaa leikataan. Mina kysyn:
Keiden nuorten kanssa on neuvoteltu tastd tyo-
markkinatuen leikkaamisesta? Ei ilmeisesti ke-
nenkaan. Siitd huolimatta ratkaisu on tehty hy-
vin nopeasti. Onko lapsiperheitd edustavien jar-
jestdjen kanssa neuvoteltu lapsikorotuksen leik-
kaamisesta? Tuskin on. Siitd huolimatta sdasto-
pddtos voidaan tehda nopeasti ja tdydelld voi-
mallaan.

Keskustan osalta kritiikki tihin esitykseen
kohdistuu erityisesti alle 20-vuotiaiden kohdalle.
Sindlladn tavoite siitd, ettd nuorten pitdd olla
koulutuksessa, on oikea. Edellinen pddministeri
taisi useampaan otteeseen tissikin salissa todeta
sen, ettd niiden nuorten, joilla ei ole ammatillista
koulutusta, paikka ei ole tyottomyyskortistossa
vaan koulun penkilld. Mutta toinen kysymys on
se, milla tavalla tima toteutetaan. Nyt hallitus on
esittiméssi erdédnlaisen pakkokoulutuksen jar-
jestamistd alle 20-vuotiaille. Voidaan kysya, mik-
si ikdraja on juuri 20 vuotta, miksei 19 vuotta tai
22 vuotta. Joka tapauksessa tidssd esitetddn
erainlaista oppivelvollisuusajan pakollista jat-
koa niille nuorille aikuisille ihmisille ilman, etti
on mitddn tietoa siité, 16ytyyko ja jarjestetdanko
tarvetta vastaavaa, innostavaa ja motivoivaa
koulutusta naille nuorille, sellaisia koulutuspaik-
koja, joiden perdan he todella katsovat.

Oikeampi tapa olisi tim4a sindllddn oikea ta-
voite toteuttaa niin, etti ensin luodaan tarvetta
vastaavat koulutuspaikat ja vastaavasti siind
tahdissa ndma nuoret siirtyisivit tyottdmyyskor-
vauksesta opintotukijdrjestelmaan.

Hallituksen esityksen perusteluissa viitataan
opintotuen ja tyémarkkinatuen viliseen epasuh-
taan, ja tosiasiahan on ollut se, ettd opintotuki on
ollut liian pieni verrattuna tydmarkkinatukeen,
ja se on varmasti atheuttanut motivaatio-ongel-
mia. Hallitus ei ole omilla toimillaan pyrkinyt
tatd eroa kylla erityisesti kaventamaan, vaan me
muistelemme, ettd kevaidlla hallitus jatti esityk-
sen, jonka eduskunta jo hyviksyi ja jossa titd
epasuhtaa entisestdén levitettiin leikkaamalla
opintotukea ensimmaisend ja itse asiassa opinto-
tuen ja tyOmarkkinatuen vilistd epdsuhtaa tilld
tavalla lisattiin.

Toinen kohta, johon keskusta kiinnittaa eri-
tyisen huomion valiokuntakasittelyssd, liittyy
lapsikorotusten rajuun leikkaamiseen, johon
t4alla aiemmassa keskustelussa on jo viitattu.
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Lapsiperheiltd leikkaus tulee olemaan tamén
tuen osalla 40 prosenttiin nykytasosta. Se on
myds markkaméairidisesti merkittiva, tuntuva
summa.

Jos kysytddn, onko keskusta valmis hyvaksy-
maén tdsti esityksestd mitddn, uskon, etti yleis-
periaate siitd, ettd nuorille ilman ammatillista
koulutusta oleville olisi luotava motivoiva innos-
tus menni koulutukseen sen sijaan, ettd ilman
koulutusta mennééin suoraan kortistoon, on oi-
kea ja sithen yhteiskunnan pitdd vastaus 1oytaa.
Mutta kuten sanoin, ratkaisun pitdisi ensi sijassa
olla se, ettd me kykenisimme luomaan ilmeisesti
yhdessi elinkeinoelamén ja yritysten kanssa in-
nostavia ja motivoivia, tarvetta vastaavia koulu-
tuspaikkoja, sellaisia koulutuspaikkoja, joihin
nuoret myds ovat valmiita hakeutumaan.

Toinen seikka, jonka ehki tdssd esityksessd
voimme hyviksya, liittyy odotusajan pidentami-
seen. Varmasti jossain madrin sitd kolmen kuu-
kauden odotusaikaa voitaisiin pidentid, mutta
onko se kerralla viiteen kuukauteen vai lyhyem-
paén, sithen palaamme.

Ed.Vehkaoja: Arvoisa puhemies! TAmé
esitys kuuluu varmasti vaikeitten hallituksen esi-
tysten joukkoon. Talld kertaa on varmasti enim-
mikseen vain tarjolla vaikeita esityksid. Téssa
hallituksen esityksessd omaksuttu pidperiaate
minusta on saanut selkedd kannatusta ja hyvak-
syntidi osalleen juuri siltd osin, ettd siirryttaisiin
kaikkein nuorimpien kohdalla nimenomaan nii-
hin aktiivisiin toimenpiteisiin. Mutta miksi pyy-
sin puheenvuoron, niin haluaisin tissi ilmaista
huoleni vdhidn ed. Vokkolaisen tapaan néistd
ongelmista, mitd kdytinnon puolelia kuitenkin
voi tulla esiin. Toivon, ettd valiokuntatydskente-
lyn aikana niitdkin asioita voitaisiin enemméan
pohtia.

Erityisesti olen miettinyt sitd, miten toimitaan
sellaisten alle 20-vuotiaitten nuorten kanssa, jot-
ka esimerkiksi ovat pyrkineet yliopistoon jolle-
kin linjalle, eivit ole sinne paésseet ja haluaisivat
esimerkiksi tdiméan pakollisen valivuoden kayttad
opiskellakseen ponnekkaasti ja padstikseen seu-
raavalla kerralla opintoihin kiinni yliopistotasol-
la. Kun tdssd esityksessd nyt todella voimakkaas-
ti puhutaan vain ammatillisesta koulutuksesta,
niin herda kysymys, onko oikein, ettd tillainen
nuori tavallaan ajetaan ottamaan vastaan tyo-
voimapoliittinen ammatillinen koulutus, kenties
vain todellakin timén tuen saamisen takia. (Min.
Jaakonsaari: Eikd se ole parempi kuin olla passii-
visena?)
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Jos hiin pitaa itse tirkedmpdana sitd, ettd hin
hankkii lisavalmiuksia todellakin paastikseen
seuraavana vuonna sisdén yliopistoon sille alalle,
mille on aikonutkin, mielestini titd ongelmaky-
symystd ei kannata kiistd4. Se kannattaa tutkia ja
selvittiia samaan tapaan kuin ed. Vokkolaisen
esiin ottama kysymys niistd nuorista, jotka ovat
pudonneet yhteisvalinnasta. Tdméi kysymyshén
liittyy tyomarkkinatukilain 18 §:n ilmaisuta-
paan, jossa puhutaan soveltuvasta koulutukses-
ta.

Meilld on valitettavasti nyt tihdn mennessé-
kin kertynyt jo jonkun verran kokemusta siita,
miten titid pykilda on tydvoimapolitiikan koulu-
tuksen puolella kaytetty. Nuoret ovat joutuneet
esimerkiksi karenssille, taikka tydmarkkinatuel-
la olleet ovat joutuneet luopumaan tuesta esimer-
kiksi siitd syystd, ettd ovat kieltdytyneet ldhte-
mastd yrittdjakoulutukseen. Kyseessé esimerkik-
si voi olla itseni ikdinen ihminen, joka on koko
elaminsi ollut julkisen sektorin palveluksessa.
Ty menee alta ja hdn toteaa, ettd viimeinen asia,
mihin hiin voisi eldmassaan ajatella ryhtyé viisi-
kymppisend, on esimerkiksi yrittdjd. Tiedan, ettd
esimerkiksi oman vaalipiirini alueella on tillaisia
ihmisié, jotka ovat vailla mitaan valmiuksia yrit-
tajiaksi ryhtymiseen. Kun he ovat kieltiytyneet
lahtemasta tallaiseen koulutukseen, niin heitd on
todella jatetty tydmarkkinatuen ulkopuolelle.

Sitten kiinnostaa tdméa koulutuspaikkatilan-
ne. Tietysti soisi nyt, ettd tilli jarjestelylld, mika
hallituksen esityksessa on, ei syntyisi sen tyyppis-
ti viliinputoamista, ettd koulutuspaikkoja ei
kerta kaikkiaan ole ja ettd tima takuujdrjestel-
mi, joka alle 20-vuotiaille on itse asiassa tissd
esitetty, myos pitda.

Mutta tietysti silloin kun suurista massoista
on kysymys, niin epdilen kovasti, etti joudutaan
uudelleen palaamaan tdhdn kysymykseen, ettd
kaikki eivit voi olla niitd onnellisia, jotka saavat
itselleen soveltuvia ratkaisuja.

Ed.Aittoniemi: Herrapuhemies! Minis-
teri Jaakonsaari moitti keskustaa siité, ettd olisi
jarrutettu tamén asian késittelya, etti asia menisi
poydalle. Mini ihan muistelen, ettd joku sosiali-
demokraattisista kansanedustajista olisi torstai-
na pyytdnyt tdméin pdydille nimenomaan siitd
syystd, ettd tima on niin tirked asia, ettd sitd ei
pyhimiesten paivin alla voida kisitelld. Miné en,
arvoisa ministeri, ole varma tisti, mutta olen
vanha mies ja dementia saattaa vaivata. Mini en
mene sanomaan.

Miti tulee tdhin itse asiaan, niin tissd 500
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miljoonalla markalla valtio paikkaa housujaan,
niin on selvii, ettd tdma ei ole positiivista tyotto-
myyden kannaita. Suurin ongelma, mika tdssa
on, on ettd tdssa tarjotaan vikipakolla nikdala-
tonta koulutusta, joka on ndkdalatonta siita
syystd, ettd moni kurssilainen on saattanut olla jo
usealla kurssilla, yha uudelieen ja uudetleen kurs-
sitetaan, ja miltddn kurssilta ei ole nikoalaa tule-
vaisuuteen.

Tama on hokkuspokkuslaki taltd osin, mutta
siltd osin, mitd tulee 10 §:44n, tassd on positiivis-
ta, ettd siind tydmarkkinatukeen liittyva matka-
ja yllapitokustannus, joka aikanaan poistettiin,
mistd varmasti monille meistd on tullut kirjeit4,
palautetaan. Se on eris selvd virheen korjaami-
nen. Muuten timi on tiysin ndkodalaton. Sen
tietdd jo siité, ettd jos 500 miljoonaa otetaan pois,
se el voi olla positiivista tydttdmén eikd nuoren
kannalta.

Ed. Rimmi (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Olisin puuttunut ed. Vehkaojan esille
ottamaan tapaukseen. Jos midritddn johonkin
tiettyyn koulutukseen esimerkiksi aikuisidssi,
onko missddn vaiheessa lain valmistelun yhtey-
dessi pohdittu tdllaisia ongelmia, jotka varmasti
tulevat vastaan?

Toinen asia on sitten nuorempien ihmisten
kohdalla. Sanotaan, etti on vaikka kaksi kolme
alaa, joihin haluaisi koulutusta eikd mihinkédén
niihin péase. Tarjotaan esimerkiksi jotakin nel-
jattd vaihtoehtoa nuorelle kaksikymppiselle,
joka todella kokee sen Adrimmaisen vastenmieli-
seksi. Mitd tehd4dn silloin téllaisen ihmisen koh-
dalla, jos hin ei mihink&in ndihin mene, vaan
katsoo, ettd se on hinelle tidysin mahdotonta?
Kuinka hanen tydmarkkinatukensa silloin kayt-
tiytyy? Onko niitd pohdittu? Ellei ole pohdittu,
todella vakavasti vetoaisin siihen, ettd kun asia
tulee valiokuntakisittelyyn, niihin todella syval-
lisesti paneudutaan, ettemme tekisi ihan sutta
téstd laista.

Toinen varapuhemies: Ed. Rim-
mi varmasti muistaa, ettd kysymyksid tehddin
varsinaisessa puheenvuorossa.

TyoministeriJaakonsaari: Arvoisa pu-
hemies! Ei ketdan madratd mihinkdan pakko-
koulutukseen. Ei varmasti ketdin tulla miaaraa-
main mihinkdan pakkokoulutukseen, vaan nuo-
rille tullaan tarjoamaan useita eri vaihtoehtoja.
Mutta ei tietenkdin koskaan kukaan ole aina
paassyt juuri sille alalle kuin on halunnut. On-
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neksi ei ole padssytkddn, koska luulen, ettd nuo-
rista tytoistd valtaosa jossain idssi ja vaiheessa
haluaa kampaajiksi ja pojista taas veturinkuljet-
tajiksi. On ihan hyvi asia, etti kaikkia ihmisten
toiveita ei ole aikanaan toteutettu.

Tyohallinto- ja opetusviranomaiset tulevat
tarjoamaan erilaisia vaihtoehtoja. On minusta
erittdin huolestuttavaa se, ettd kansanedustajista
ei ole juuri kukaan ollut huolestunut, etti tyo-
markkinatuen saajista alle 20-vuotiaista on yh-
deksdn kymmenesti ollut vailla ammatillista pe-
ruskoulutusta. Siis yhdeksidn on siirtynyt kym-
menestd suoraan kortistoon. Tami minusta on
olemassa olevan tilanteen huono puoli, johon nyt
etsitidn ratkaisua. Minusta alle 20-vuotiaiden
osalta titd voidaan pitad, el mindén sddstolakina
vaan tirkeidni rakenteellisena uudistuksena, jos-
sa passiivisesta tyOttdmyysturvasta siirrytdin
aktiiviseen puoleen. Tima oli myds tyomarkki-
natuen alkuperiinen ajatus, mutta valitettavasti
se ei ole toiminut.

Nyt on erittdin tirked asia se, ettd kunnissa
otetaan tAma haaste vastaan myos silld tavalla,
ettei kiy niin, ettd nuori siirtyy toisesta passiivi-
sesta turvasta toiseen eli toimeentulotuen piiriin.
Tamén takia on nyt erittdin tdrked, ettd sosiaa-
liviranomaiset, opetusviranomaiset ja tyohallin-
to toimivat yhteistydssi ja etsivit jokaiselle nuo-
relle oman raatiloidyn ratkaisun. TAma on tay-
sin mahdollista. Tallaista pessimismid, mita tama
keskustelu edustaa, en ole missddn nahnyt kent-
titasolla.

Ed. Vehk a o) a (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ministeri totesi, ettd kysymys ei
ole pakkokoulutuksesta. Puolestani haluaisin
tiedustella, voitaisiinko ajatella, ettd esimerkiksi
ylioppilaan vilivuoden osalta voitaisiin tyévoi-
mapoliittisena koulutuksena toteuttaa vaikka
preppauskurssi. Voitaisiinko se tulkita, jos ei
ammatilliseksi koulutukseksi sitd voi tulkita,
vaikkapa kuntoutukseksi? Ei liene tarkoituksen-
mukaista, ettid esimerkiksi vaativaan tutkintoon
tahtddva rahan takia esimerkiksi ohjataan vain
pariin vaihtoehtoon, tyohon tai tydharjoitte-
luun, mikd mitenkaan ei liity hdnen jatkotoivei-
siinsa jnp.

Toinen varapuhemies: My0s ed.
Vehkaoja varmaan muistaa, etti kysymyksid
tehddin varsinaisissa puheenvuoroissa.

Ed.Vokkolainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Mind en voinut tulkita samal-
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la tavalla kuin ministeri Jaakonsaari titd pessi-
mismiksi, vaan realismiksi. Mistd 16ytyy 9 000
nuorelle koulutuspaikka, jos teoriassa heitd on
9000 1.1.1996?

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Mitd pessimismikésitteeseen
tulee, kun kuuntelin jonkin matkaa tatd keskus-
telua tuolta toisestakin huoneesta kasin, minusta
keskustelussa on tuotu esille se seikka, etta toki
hallituksen esityksessé on joitakin mydnteisidkin
niakokohtia. Ne on hyvin alleviivattu myos oppo-
sition puheenvuoroissa — viittaan vaikkapa
Matti Vanhasen puheenvuoroon. Mutta, minis-
teri Jaakonsaari, onhan se aika iso juttu, ettd te
leikkaatte 500 miljoonaa markkaa pois. Se on iso
juttu niille ihmisille, jotka ovat heikoimmassa
asemassa ajatellen tyoté, tyonsaantia ja todenni-
koisyyttd lyhyelld tdhtiAykselld paastd tyoela-
maidn samaan aikaan, kun joidenkin muiden
kaytettdvissd olevat tulot lisidntyvat tuntuvasti
sekd tuloratkaisun ettd heihin kohdistuvien vero-
tuksellisten ratkaisujen ansiosta.

Jos timéantapaisia ratkaisuja menneiden vuo-
sien aikaan tdhdn saliin olisi tuotu, olen ihan
varma, ett silloin olisi kiytetty sanaa “pessimis-
mi” tissd salissa isoin kirjaimin. Nyt olemme
sadstellen sanaa kayttineet huolimatta siité, ettd
nailtd mainitsemiltani osilta tita esitysta ei kylla
voi kiitella, pdinvastoin.

Ed. Rimmi (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! On aivan totta, ettd lakiesityksessd on
erittdin paljon myonteistdi nimenomaan silta
osin, etta yritetdin saada nuoret ammattikoulu-
tusta vailla olevat ihmiset koulutukseen. Ministe-
ri totesi, ettd yhdeksidn kymmenesta alle 20-vuo-
tiaasta on sellaisia, joilla sitd koulutusta ei ole.

Se on timén asian todella mydnteinen puoli ja
sen eteen pitdd todella tehda toitd, mutta minua
myds henkildkohtaisesti huolestuttaa juuri se,
kuinka tdma systeemi toimii ensi vuoden alusta.
Se on erittdin suuri ongelma tissi kohdassa. Sit-
ten myds, kun ed. Pekkarinen kommentoi tita
rahoituspuolta, niin tottakai olisi hyvé, jos saa-
taisiin rahaa esimerkiksi suuryritysten voitoista
néihin talkoisiin.

Ed. E 1 o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Ymmarran ensinndkin sen, ettd huoli
tamén lain voimaantulosta nopeasti on aito, eiki
siind oikeastaan ole mitdin sanomista. Uskon,
ettd me kaikki olemme huolissamme siitd, mutta
ed. Pekkarisen puheenvuoron johdosta haluan
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kylld todeta, etti aina, kun t4élld on joku sidsto-
esitys esilld, niin ed. Pekkarinen sanoo, etti yh-
teiskunnan heikoimmilta menee. En, ed. Mauri
Pekkarinen, muista sellaista lakiesitystd, jossa
valtion menoja joudutaan vihentiméin, etteikd
tdméd sama nuotti olisi aina mukana siind.

Kuinka uskottava sitten on ed. Pekkarisen
huoli siitd, ettd aina menee yhteiskunnan hei-
kompiosaisilta? Henkildkohtaisesti uskon minis-
teri Jaakonsaaren ndkemykseen siitd, ettd tissd
on todella kysymys myds uudesta rakennemuu-
toksesta. Pyritddn samaan ne nuoret, jotka yh-
teiskunnassa ovat kaikkein heikommassa ase-
massa ilman ammatillista koulutusta ammatilli-
sen koulutuksen piiriin. Minusta se on merkitt4-
vi askel parempaan suuntaan.

Kysynkin ed. Pekkariselta, vaikka en saa ky-
syd, mutta teen epdsuoran kysymyksen: Onko
sitten mahdollista, ettd ed. Pekkarinen olisi mie-
lelladn nidkemassd ndma samat nuoret tyottod-
myyskortistossa ilman ammatillista koulutusta?

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Elon puheenvuorossa ei
ollut varsinaista kysymysté, mutta yritdn 10ytda
sellaisen sdrmin, johon voisin vastata ikdan kuin
kysymykseen. On ihan totta, ettd tdssa toteute-
taan rakennemuutos tySttdmien, vailla tyota ole-
vien, kesken. Mutta miksi se pitdd tehdi tavalla,
jossa te toden totta otatte heikommassa asemas-
sa olevalta, toisilta ty6ttomilta, heikentdmalla
heidin etuuksiaan puolen miljardin markan ver-
ran? Sitten pieneltd osin ndilld voimavaroilla tyo-
markkinatuen, sanoisiko, helpottamista haette
toisaalta. Miksi néin pitia olla? Eiké niill4, joilla
on tydta, joiden ansiot kasvavat, verotus keve-
nee, pitdisi olla suurempi vastuu, kansanedustaja
Elolla ja minulla esimerkiksi, suurempi vastuu
niitten ihmisten tydllistymisestd, joilla tyoti ei
ole?

Ed. Tiusanen: Herra puhemies! Téssd
keskustelussa voi yhtyd tietysti sithen kantaan,
jonka tyOvoimaministeri totesi puheenvuoros-
saan, joka oli ennen titd viimeisti puheenvuo-
roa. Han totesi, ettd ei voi olla oikein, etti valmis-
tuttuaan kouluista tai muuten nuoret passivoitu-
vat kotiin tdssd tapauksessa tyomarkkinatuen
varaan ja silld siisti. Yhteiskunta ikdédn kuin pe-
see kitensi. Pitda olla aktiivinen. Yhteiskunnan
pitad olla aktiivinen ja tdytyy myos tukea ja jon-
kin verran myds, ihan suoraan sanottuna, laittaa
sellaista painetta padlle, ettd nuorikin ihminen
lahtee liikkeelle.
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Mutta kuitenkaan samaan aikaan meidéin ei
tule todellakaan sulkea silmidimme siltd tosiasial-
ta, ettd tihén hallituksen lakiesitykseen n:o 172
liittyy koko joukko ongelmia, mitki tailla ovat
tulleet esille. Eli rakennammeko me lakia, joka ei
vastaa todellisuutta? Ed. Vokkolaisen perdan-
kuuluttamaan realismiin viittaan. Samoin edus-
tajat Puhjo, Kuoppa, Rimmi ja Vehkaoja (Ed.
Aittoniemi: Taltdkin puolelta!) — sekd ed. Aitto-
niemi ja oppositio — ovat tahén varsin tarkoin
ottaneet kantaa

Lopuksi haluaisin viitata siihen, etti valiokun-
nalla on tissd ja monen muunkin lain yhteydessi
hyvin suuri vastuu nailld valtiopdivilla puuttua
lakiesitykseen. Tdm4 ei ole ainut lakiesitys, jossa
on varsin paljon toivomisen varaa,

Ed. Kuoppa: Arvoisa puhemies! Kun on
varsinainen puheenvuoro, nyt voi myds kysyi ja
mind todella kysyn ed. Elolta: Ovatko ne tyo-
markkinatuella olevat henkil6t, jotka menetti-
vat lapsikorotuksen ja joitten lapsikorotuksen
leikkauksen johdosta toimeentulotukimenot
kasvavat 60 miljoonalla markalla, hyvituloisia,
kuten annoitte ymmartda askeisessd vastauspu-
heenvuorossanne? Niin ollen, kun lapsikorotuk-
sen leikkauksista pelkéstdin jo syntyy niin suuri
toimeentulotukimenojen kasvu, on kiistatta tosi-
asia se, ettd nidmi ihmiset ovat yhteiskunnan
viliinputoajia eli ovat toimeentuloloukussa, jos
ketkd tidssd maassa.

Mielestini ei edes silld, ettd nuorille, alle 20-
vuotiaille yritetddin saada koulutusta, voida pe-
rustella sitd, ettd lapsikorotusta leikataan tyo-
markkinatuella olevilta tyottomiltd lapsiperhei-
td. Tama on siis késittdmatdn, erittdin epdsosiaa-
linen poliittinen ratkaisu. Siis se on poliittinen
ratkaisu. Se ei voi olla edes rahasta kiinni, kuten
taalld on tullut jo ilmi. Rahaa olisi saatavissa, jos
sitd poliittisesti haluttaisiin ottaa. Mielestani
tima ontimén esityksen tdrkein ja heikoinkohta.

TydministeriJaak onsaari: Herra puhe-
mies! Jottei tulisi eduskunnan poytikirjoihin
vadrdd kuvaa Suomen nuorisosta, todettakoon
se, etti nuoret ovat todellakin aktiivisia. Nuoret
ovat kiyttineet tyottdmyysaikansa erittdin hy-
vin. Nuoret sijoittuvat tdni pdivini uusiin tyo-
paikkoihin. Tdssd suhteessa se nuorten elamén-
voima ja energia on himmastyttivan suurta ti-
min Suomen taloushistorian syvimmin laman-
kin aikana.

Mutta toinen totuus ja arjen totuus on se, ettia
esimerkiksi ammattikoulutuksen keskeyttineiti
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on himmaistyttivdn suuri méari, noin 20 pro-
senttia, ja perusteluna on se, ettd “tyokkéristd”
saa rahaa ilman ammattikoulutustakin. Sen ta-
kia minusta voidaan puhtaalla omallatunnolla
perustella tydmarkkinatuen aktivoivan osan esil-
le nostamista. Sanon viela kerran, etti tydmark-
kinatukea saavat nuoret, kun he ovat koulutuk-
sessa, tyoharjoittelussa, oppisopimuskoulutuk-
sessa jne. Naitd koulutus-, oppisopimus- ja tyo-
harjoittelupaikkoja tulee olemaan, ja niita tulee
jo ensi vuoden budjettiin huomattavat maarit
lisaa.

On todellakin tarkeda, ettd valiokunnassa kat-
sotaan laki tarkkaan. Minusta on tdrkedd myos
se, ettd eduskunta antaa signaalin kunnille, tyd-
voimaviranomaisille ja koko suomalaiselle kan-
salaisyhteiskunnalle, ettd nuorten tyoHisyyden ja
koulutuksen haaste otetaan nyt vakavasti vas-
taan. Minusta on ollut erittdin suuri virhe, suora-
nainen rikos, ettd yhdeksan kymmenestd nuores-
ta, jotka ovat saaneet tydmarkkinatukea, on vail-
la ammatillista koulutusta. Siihen on saatava
korjaus ja sithen saadaan nyt korjaus.

Ed. E 1 o (vastauspuheenvuoro): Herra puhe-
mies! Jotta eduskunnan pdytikirjoihin tulisi oi-
keat merkinnit, niin en ole puhunut suurituloi-
sista ihmisistd. Ed. Kuoppa on kyll4 nukahtanut
sind aikana tai sitten muuten kuullut véarin. En
missdén vaiheessa ole puhunut hyvétuloisista ih-
misistd silloin, kun on ollut kysymys tyomarkki-
natuen saajista.

Miti tulee rahan saamiseen, niin totta kai ed.
Kuoppa, kaikki nimé ratkaisut, mita eduskun-
nassa teemme, ovat poliittisia. Ed. Kuoppa tie-
tinee edustajachdokkaista, jotka ovat ainakin
pyrkineet eduskuntaan teemalla politiikka
pois eduskunnasta”, mutta kyll4 kai kaikki rat-
kaisut, ed. Kuoppa, jotka teemme, ovat poliitti-
sia. En min& ole epipoliittisia ratkaisuja vield
nahnyt,

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Jaakonsaari, te yri-
tatte tapailla hyvin myonteistd ja kaunista ilmai-
sua tarkoittaen nuorisoa. Sen nuoremme var-
masti ansaitsevatkin, ehdottomasti. Mutta, mi-
nisteri, te ette vastannut siihen ed. Kuopan pu-
heenvuoroon, jossa hén viittaa sithen, ettd tyo-
markkinatuen saajista lapsikorotusta saa 33 000
ja heilta te otatte 40 prosenttia pois lapsikorotuk-
sesta. Te, arvoisa ministeri, tieditte, mitd saman-
aikaisesti tapahtuu esimerkiksi ansiosidonnais-
ten turvajarjestelmien kohdalla kauttaaltaan.
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Eiko tdssd ole erittdin suuri eriarvoisuus nimen-
omaan niin, etti tdssi isketdan niita, jotka ovat
heikoimmassa asemassa kerrotun esimerkin mu-
kaan?

TyOministeriJaakonsaari: Arvoisa pu-
hemies! Jos ed. Pekkarista lohduttaa ollenkaan,
niin hallitus on sitoutunut myos ansiosidonnai-
sen tydttomyysturvan valitettaviin leikkauksiin.
Ylipadtaan tyottdmyysturvan leikkauksia ei ku-
kaan tee iloisena, mutta on tirked4 nihd4 nima
ei pelkéstadn leikkauksina vaan my&s rakenteel-
lisina uudistuksina, mitd minusta parhaimmil-
laan on tydmarkkinatuessa. Tyottdmyysturvaa
laajemminkin uudistetaan, ja se uudistustyd on
nyt alkanut. Tarkoitus on, ettd vuoden 1997 alus-
sa vastaava aktiivisen turvan elementti sisiltyy
my0s tulevaan tydttomyysturvan uudistamiseen.
Luulen, ettd kun jirjestelmé nyt toteutuu, niin
ed. Pekkarinenkin parin vuoden kuluttua toteaa,
ettd téssd oli vilpitdn tarkoitus ja asiat menivat
parempaan suuntaan.

Ed. Pekkarinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ei tuo nyt oikein riittdnyt
selitykseksi, ettd ansiosidonnaisesta turvasta
otetaan. Ensinnikin, jos olen oikein ymmarta-
nyt, miten otetaan, kauttaaltaan todennakoises-
ti ei oteta. Toisekseen, vield ministeriltd unohtui
se, ettd perusturvastahan otetaan tyémarkkina-
tuen 500 miljoonan markan lisdksi vield toinen
mokoma indeksien kautta. Timin te my0s
unohditte.

Ed. Tiusanen: Puhemies! Aivan lyhyesti.
Kylla itsekin olen varsin huolestunut nimen-
omaan perusturvakysymyksestd ja siitd puolesta,
loukkaako tyomarkkinatuen lapsikorotuksen 60
prosentin poisto perusturvaoikeutta. Tassid kai
meiddn taytyy luottaa perustusiakivaliokuntaan
ja sen kunnioitettavaan puheenjohtajaan, joka
on sellaisesta kaupungista kuitenkin, jossa on
tyottdmina alle 20-vuotiaita varsin paljon. Meil-
14 Kotkassa on nditd henkilditi, joilla ei ole am-
mattikoulutusta eikd ammattitaitoa, puolet siiti
mairiastd, mika on tyottdmana.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja
asia ldhetetddn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan,
jolle perustuslakivaliokunnan, sivistysvaliokun-
nan ja tydasiainvaliokunnan on annettava asias-
ta lausunto.
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15) Lakialoite laiksi tuloverolain 131 §:n muutta-
misesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite 49/1995 vp (Ala-Nissila ym.)

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, etti asia ldhetettiisiin valtio-
varainvaliokuntaan.

Viime lokakuun 27 piivand pidetyssa taysis-
tunnossa asian kisittely keskeytettiin.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvaksytdén ja
asia lihetetidan valtiovarainvaliokuntaan.

16) Lakialoite laiksi sotilasvammalain 6 §:n muut-
tamisesta

Lakialoite 50/1995 vp (Tiuri ym.)

Asia ldhetetdan puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

17) Lakialoite laiksi peruskoululain 27 §:n muut-
tamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite 52/1995 vp (Elo ym.)

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetettiisiin sivis-
tysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Nyby: Herr talman, herra puhemies!
Just da svenska foretag kopt Puolimatka, Lapu-
an Sihko, Hameen Sahko och Vattenfall levere-
rar eletricitet till bdde Outokumpu och Enso, just
da mediajitten Marieberg okar sitt aktieinnehav
i Aamulehti-koncernen, just d4 Linjebus kopt
huvudstadsregionens bussbolag, just d& svens-
ken Kurre Lindstrom lyft Finlands ishockey-
landslag till VM-guldmedalj och Finlands folk
sjunger "Den glider in” pd svenska, just da finner
riksdagsman Mikko Elo stunden mogen att lam-
na in en lagmotion om att slopa tvangssvenskan,
pakkoruotsin. (Ed. Elo: Det var en bra bdrjan,
Mats!) — Fortsittningen 4r 4nnu béttre.

Hin ei tosin kdyta tuota sanontaa, mutta ha-
nen aloitteensa menee vield pitemmille. Aloit-
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teen tekijan mielestd valtion virkamiesten ei endd
tarvitsisi osata ruotsia. Niin siis maassa, joka
vaittda itseddn kaksikieliseksi. Miksei muuten
kukaan puhu pakkomatematiikasta, pakkosuo-
mesta tai pakkoliikunnasta? Olen iloinen siit4,
ettd juuri nima aineet olivat pakollisia. Muuten
en olisi nuoruuden ajattelemattomuudessani va-
linnut niit4.

Suomen viitetddn nyt etsivin identiteettidin
Euroopassa. Minulle tuo identiteetti on itses-
tadnselvyys. Olemme osa Skandinaviaa, osa
Pohjolaa. Kiistimaton tosiasia on, ettd Suomi ja
Ruotsi olivat samaa kansakuntaa 650 vuoden
ajan. Aloitteentekiji kirjoittaa ldhes innoissaan,
ett pohjoismainen yhteistyd on jadnyt vihem-
mille huomiolle. Missd aloitteentekiji on tehnyt
tallaisen havainnon, Porissa vaiko Strasbourgis-
sa? Voin vakuuttaa, ettd poliitikkojen yhteistyd
Pohjolassa ei ole koskaan kokenut niin suuria
uudistuksia kuin nyt. Emme kuitenkaan saa
unohtaa kaikkea muuta pohjoismaista yhteistys-
td, kuten elinkeinoelamaén tai vapaaehtoisjarjes-
tojen yhteistyota.

Ruotsissa voi varmasti tilata ruokaa englan-
nin kielelld, mutta dlkdamme luulko ruotsalais-
ten, islantilaisten ja norjalaisten alkavan puhua
poydassa englantia vain sen vuoksi, ettd mukana
on kaksi suomenkielistd. (Ed. Elo: Hur ar det
med danska d4?) He puhuvat skandinaaviskaa ja
tanskalaisetkin. Tuossa tilanteessa minun kiy
todella sadliksi niitd suomalaisia valtion virka-
michid, joita ed. Elo kuvailee uudessa uljaassa
maailmassaan.

Jos pakkoruotsi poistetaan suomenkielisilta,
niin tietysti pakkosuomi on poistettava ruotsin-
kielisilta. Nain aloitteentekija on pykildédn kir-
joittanut. Kielen valitseminen tulee vapaaehtoi-
seksi kaikille.

Ystéivini ed. Elo yliarvioi tavattomasti perus-
koululaisten kykyé arvioida sitd, misté heille on
hyotya aikuisina. Yldasteen opettajana tein sen
synkdn havainnon, ettd mopo oli usein kielitaitoa
tarkeampi. Olen vakuuttunut, etti monet ruot-
sinkieliset, murrosikadin ehtineet finninaamaiset
pojat lopettavat suomen kielen lukemisen heti,
kun ed. Elo on tehnyt heidat tilta osin onnellisik-
si. Ajatuskin on kauhea. Ed. Elon aloite johtaisi
elitistiseen yhteiskuntaan, jossa hyvin koulute-
tut, kielitaitoiset vanhemmat pakottaisivat lap-
sensa lukemaan ruotsia, kun taas perheet, joissa
tietoisuus on heikompaa, antaisivat lastensa teh-
da niin kuin he haluavat.

Arvoisa puhemies! On hyvin arvokasta, ettad
huippupoliitikkomme, tasavallan presidentti,
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maan pidministeri ja eduskunnan puhemies pu-
huvat erinomaista ruotsia. Uskon, etti monilla
muillakin olisi iloa ja hyotya tastd taidosta. Té-
mén vuoksi toivon ettei kansanedustaja Elon la-
kialoite “glider in.”

Varderade talman! D4 jag ser ut dver plenisa-
len kan jag med tillfredsstillelse konstatera att
Finlands riksdag Agnar riksdagsman Elos mo-
tion just precis sa liten uppméarksamhet som den
ir vard.

Ed. M. Pohjola (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Minusta ed. Mats Nyby nyt
on turhaan kiihtynyt téista asiasta. Tassdhén on
kysymys vain pelkidstddn valinnanvapaudesta.
Voidaan todeta, ettd suomalaiset ovat nyt Eu-
roopan unionin kansalaisia. Euroopan unionin
sisalld tarkeimmait kielet ovat englanti, saksa,
ranska ja espanja. Niiti opiskelee suurin osa Eu-
rooppaa. Tilanne Suomessa on muuttunut sata-
prosenttisesti sen jalkeen, kun meisti tuli unionin
jasen. Aikaisemmin olimme pelkéstddn osa Poh-
joismaita, Nyt olemme mydskin osa Eurooppaa,
Euroopan unionia.

Suomenruotsalaisten etujen kaventamisesta
tai perustuslain mukaisten etujen muuttamisesta
tdssi aloitteessa ei minusta ole kysymys. Voidaan
todeta, ettd ihmisten sekd aika ettd kapasiteetti
ovat rajalliset riippumatta siitd, miten hyva kieli-
péé thmisilld on. Summa summarum, tissi on
kysymys kielten opiskelun marssijarjestyksestd,
ihmisten kapasiteetin tarkoituksenmukaisesta
kayttamisesta ja ihmisten oikeudesta itse valita.
Talla perusteella minusta aloite on nyt timéin
paivan Suomessa taytti realismia.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Olen todella ylped, ettd olen
mukana aloitteessa, ihan keskeiselld paikalla siel-
14, ed. Elon nimikirjoituksen oikealla puolella.

Ed. Nyby puhuisiité, kun joku tilasi Ruotsissa
englannin kielelld ruokaa. Aikanaan ministeri
Taxell sanoi tadlla salissa vastauksessaan minulle
erddseen kysymykseen: “Ruotsin kielelld saa
Hampurissa mit3 vain”. Se oli silloin Euroopan
unioniin pyrkimisen alkuaikoina. Mina kysyin:
”Saako mitd vain”. “Ehdottomasti”, sanoi Tax-
ell.

Mini vaitian, ed. Nyby, ettd ei saa ja tulevai-
suudessa yhi vihemman ruotsin kielelld on mer-
kitystd. Kun oppilaan reppuun sopii vain rajalli-
nen miard oppikirjoja ja oppeja, niin ruotsin
kielen tiytyy viistya jonkin eurooppalaisen kie-
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len tieltd pois, jotta me menestyisimme unionissa
ja tulevaisuudessa, jonka olemme valinneet. Sen
pitaa tapahtua hyvin pian.

Miti tulee sitten siihen, etti olemme 650 vuot-
ta olleet Ruotsin kanssa sylitysten, olemmehan
me olleet pitkddn Vendjankin kanssa eiki td4lla
Suomessa ole pakollista ven#jaa vield onneksi.

Te viititte, etteivat virkamiehet puhu ruotsia.
Hiljattain tdalld teimme lain, joka kdytannossd
pakottaa Pohjolan liikenteen rahastajan ja kul-
jettajan Taivalkosken linjalla hallitsemaan ruot-
sin kielen, jotta osaa palvella mahdollisesti sinne
eksyneitd suomenruotsalaisia turisteja. Pakko-
ruotsin opiskelemisessa ei ole mitddn jarkea.
Taytyisi padstd mahdollsimman nopeasti ihan
kansallisen edun vuoksi eroon tasti.

Ed. Vehkaoja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kylld tim#n keskustelun
alku oli hyvin klassinen. Nayttaa todellakin sil-
ta ettei Suomen eduskunnassa kyeti keskustele-
maan kouluopetuksesta opetuksena. Kansan-
edustaja Elon aloite kuitenkin pddosin koskee
nimenomaan ruotsin kielen opetusta eli hyvin
kaytannollistd kysymystd. Mielestdni ed. Ny-
byn vauhdikas aloitus oli melkoinen sekasotku,
jossa han yhdisteli uskomattomia asioita tdhin
yhteyteen.

Toivoisin, ettd voisimme jatkossa kerrankin
taysin rauhallisesti keskittyd puhumaan tialla
kouluopetuksesta.

Ed. Ny by (vastauspuheenvuoro): Herr tal-
man! Riksdagsman Aittoniemis syn pa det svens-
ka spréiket och finlandssvenskarna ar bekant for
mig fran tidigare. Jag undanber mig darfor att
kommentera den. Daremot konstaterar jag med
ett visst beklagande att ocksd riksdagsman
Markku Pohjola har skrivit under den hir oge-
nomténkta motionen (Ed. Elo: Ogenomtédnkta?)
och jag tycker att han underskattar de finskspra-
kiga barnens forméga att lara sig flera sprak pa
ett beklagligt sétt. (Ed. M. Pohjola: Men det gor
jag inte!)

Ed. Elo: Herra puhemies! Pyysin dsken vas-
tauspuheenvuoron ed. Nybyn puheenvuoroon,
mutta ehk4 sen voin esittda tissi puheenvuoros-
sani.

Aloitteen taustasta haluan todeta seuraavaa.
Ensinnékin olen tassé ihmetellyt muutaman pai-
viin aikana sen jilkeen, kun tiedote aloitteesta on
annettu julkisuuteen, niitd tunteita, joilla aloite
on otettu vastaan. Kysymys on todella ollut tun-
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nepurkauksista, ei niinkaan siité, ettd olisi mietit-
ty mika on aloitteen todellinen sis@ltd.

Tassd yhteydessd myoskin niinkuin kaikki
ymmartavat haluan todeta, ettei kysymys ole so-
sialidemokraattisen ryhmin ryhméialoitteesta.
Sen me olemme huomanneet jo ed. Nybyn ja
minun erilaisista nikemyksista tihin asiaan.

Kysymys ei my6skaan ole kielipolitiikasta —
haluan korostaa sitd — eikd puoluepolitiikasta.
Kun eilisessd Demari-lehdessa arvoisa toimittaja
katsoi aiheeksi todeta, etti ed. Elo on SMP:n
apajilla, niin eduskunnan puhujakorokkeelta
voin nyt todeta, ettd SMP on kuollut ja kuopattu
— vaikka entinen ryhmapuheenjohtaja nousikin
ylos samalla hetkelld. Tapahtui ylésnousemus.

Niinkuin tiedidmme, ei tdssd nyt olla SMP:n
apajilla vaan kysymys on ennen kaikkea koulu-
tuspolitiikasta, siitd miten Suomi hoitaa kielipo-
litiilkkaansa suomalaisissa kouluissa. Omasta
taustastani, jonka monet varmaan tuntevat ha-
luan todeta, ettd olen valmistunut aikanaan filo-
sofian kandidaatiksi Turun yliopistosta pohjois-
mainen filologia pédaineenani ja sen jilkeen sit-
ten jatkanut opintojani silla tavalla, ettd olen
lisensiaatti englannin kieli padaineena. Olen toi-
minut 16 vuotta opettajana teknisessd oppilai-
toksessa, josta neljd vuotta ammattikorkeakou-
lussa ja nelja vuotta mydskin Tampereen tekni-
sessd korkeakoulussa opettaen siis ruotsia ja eng-
lantia.

Miti tulee pedagogiaan, ed. Nyby, niin haluan
nyt ensinnékin todeta sen, ettd pakollisuus saa
aina suomalaiset vastahankaan, kun me sanom-
me, ettd on pakko opiskella ruotsia. Ed. Mats
Nyby puhui pakkomatematiikasta, pakkourhei-
lusta ja niin edelleen. Ne ovat aivan eri asioita.
Kysymys on nyt kielivalinnoista. Néitd ei voi
asettaa mitenkddn vastakkain. Voin kertoa sen
neljin vuoden ajalta, kun olin eduskunnasta
pois, 1991—1995, ettd erdilldkin kurssilla, kun
opetin niin sanottua virkamiestutkintoa suoma-
laisille ylioppilaille, kysyin: Moniko teisté lukisi
timén ruotsin kielen kurssin, jos ei olisi pakko?
Kukaan ei olisi lukenut niistd vahan yli 20-vuo-
tiaista. Sama reaktio tulee vastaan joka paikassa.

Kun ed. Nyby toteaa, ettd pakkoruotsi on
lisinnyt tasa-arvoa tdssi suomalaisessa yhteis-
kunnassa, niin se tuntui kylld aika erikoiselta.
Miksi sitten suomalaiset nuoret ja myds lasten
vanhemmat niin yksiselitteisen kategorisesti vas-
tustavat ruotsin kieltid pakollisena aineena suo-
malaisessa koulussa? Tdndin olen saanut soitto-
ja erindisistd jarjestOistd ja palaan siihen aivan
lopussa.
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On aivan selvd, ettd vapaaehtoisuus lisdisi
mielenkiintoa ruotsin kieltd kohtaan. Se myos
vahvistaisi aineen todellista osaamista. Nyt tu-
leekin, herra puhemies, ehki oleellisin osa tdssi
puheessani. Usein puhutaan siitd, ettd me opiske-
lemme niit4 ja niit kielid. Me olemme lukeneet
niitd ja niitd kielid. Mutta mitd me suomalaiset
todella osaamme? Miké on se kielitaito, minka
me esimerkiksi ruotsin kielessd hankimme ylaas-
teen kolmena vuonna ja esimerkiksi ammatti-
koulun kahtena vuonna ja lukion kolmena vuon-
na? Onko se kielitaito, jota me todella pystymme
kdyttimadn kdytinndssd? Mind toivoisin, ettd
ed. Mats Nyby ja muut, jotka taélld nyt puolusta-
vat pakkoruotsia, todella perehtyisivit siihen ti-
lanteeseen, kuinka hyvin suomalainen ylioppilas,
joka onkirjoittanut vaikkapa laudaturin ruotsin-
kielessd, selviytyisi Ruotsissa,

Mind pyydédn teitd miettimddn seuraavaa.
Pystyykd han esimerkiksi lukemaan vaikkapa
Svenska Dagbladetia tai Hufvudstadsbladetia
paivittdin? Pystyyko silld sanavarastolla, mikd
ylioppilaalla on? Vastaus on yksiselitteisesti: ei.
Pystyyko hén lukemaan ruotsinkielisii kirjoja?
Ei. Pystyyko hén riikinruotsalaisten kanssa kes-
kustelemaan? Vastaus: ei. (Ed. U-M. Kukkonen:
Riippun opettajasta!) Eli mink4 takia tillainen
ns. rituaali eli ettd on kirjoitettava pakollisena
aineena ruotsin kieli ilman, ettd silli on kiytéin-
ndn merkitysta?

Mita tulee opettajiin, niin kylld min4 toteaisin,
ettd kylld opettajat tekevit parhaansa siind vii-
dessd kuudessa vuodessa parilla kolmella viikko-
tunnilla, mitd on tehtdvissid. Mutta kysymys on
vain siita, ettd se on aivan lilan vdhidn. Mini
osaan niin monta kielti, ettd mina tiedén tarkal-
leen, kuinka paljon ty6ta kielen todellinen oppi-
nen vaatii. Se vaatii hirvittivin mairan tyota.

Kun esimerkiksi olin yliopisto-opinnot lopet-
tanut, niin aloin ranskan kielen opinnot. Olen
parikymmentd vuotta sitd lukenut enkid viela-
kain viita hallitsevani ranskan kieltd, mutta sin-
nepdin. Pirjaan kohtuullisen hyvin silld. Muttaei
kielitaito tule vuodessa eikd se tule kahdessa,
vaan se vaatii hirvittivan maarin tyota. Ne, jot-
ka toisenlaisia ajatuksia esittiavat, etvat kylla tun-
ne, miti kieltenopiskelu todellisuudessa vaatii.

Ensimmdisen kerran, herra puhemies, myos
pari vuotta sitten tapasin suomalaisia ylioppilai-
ta, tosin a:n ruotsissa kirjoittaneita, jotka eivit
enii pystyneet tekeméin eroa vara- ja ha-verbin
vililla, vaan he kirjoittivat ”jag 4r en bil”. Ajatel-
kaa, kuuden vuoden opiskelun jilkeen ei pystytd
kirjoittamaan: minulla on auto, vaan “jag r en
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bil”. Mita talld ruotsin kielelld tehddan? Mini
pyydan teiti selittimiin, mina olisin erittéin kii-
tollinen, jos joku pakkoruotsin puolustaja selit-
tdisi minulle, miten voitaisiin vilttia timéanlaa-
tuinen tilanne.

Kun ministeri Heinonen kommentoidessaan
viime viikon muistaakseni torstain Helsingin Sa-
nomissa tatd minun aloitettani, hin totesi, etti
hin ei avaa keskustelua tasti. Tama oli niin kuin
kaiku Brezhnevin ajalta, ettd ministeri ei suuressa
arvossaan avaa keskustelua. Ei sithen, herra mi-
nisteri, tarvita mitddn ministerin ylisanoja kes-
kustelun avaamiseksi. Siti keskustelua kiydaan
joka paiva suomalaisissa kouluissa. Sitd kdyddédn
joka paivd suomalaisissa kodeissa. Se viesti mi-
nulla on. Se oli sind aikana, kun olin opettajana,
ja se tulee edelleen tind paivani. Ei suomalainen
ministeri ole mik#én sellainen suuri jumala, joka
ilmoittaa, ettd nyt saamme keskustella. Kylla se
aika on ohi, ja toivon todella, ettei timénlaatui-
sia puheenvuoroja kéyteta.

Ministeri Heinonen valitettavasti ei ole paikal-
la, mutta ndin pari vuotta sitten tosiaan hdnen
haastattelunsa, hinti haastateltiin ruotsin kielel-
14 Suomen television ruotsinkieliseen ohjelmaan,
ja voin kylld sanoa, ettd sen perusteella suositteli-
sin ministeri Heinoselle vilittdmaésti lisdopintoja
ja laajasti ruotsin kielessd. Se oli niin heikko
esitys, ettd ihmettelen, miten han on virkamies-
tutkinnon pystynyt suorittamaan. Mutta niiti
virkamiestutkintojahan suoritetaan myés mo-
nella eri tavalla. Niissi on hyvin erilaisia tutkijoi-
ta, jotka tutkivat sen, mitd kukin osaa tissi ns.
virkamiestutkinnossa.

Muutenkin kun puhutaan esimerkiksi minis-
tereistd, olisi hyvin mielenkiintoista tietdd, moni-
ko nykyisen hallituksen ministereistd tavates-
saan ruotsalaisen kollegansa haluaisi kdyttaa
ruotsin kieltd, pystyisi kdyttamaan ruotsin kielta.
Varmasti meiddn suomenruotsalaiset ministe-
rimme ja ehkd jotkut muut. Mutta olisi mielen-
kiintoista tietdd. Nyt ei ole paikalla ministereit4,
jotka vastaisivat minun kysymykseeni, mutta se
on erittiin tirked kysymys. Ministerit ovat mi-
nisteridnsa paallik6itd, ja heilta tietysti voisi olet-
taa, etti he osaavat myos titd meidin toista koti-
maista kieltimme.

Kun esimerkiksi suomalaiset ministerit tai
kansanedustajat tapaavat kollegoitaan Tanskas-
ta ja ehki Norjastakin, niin kylid ming, ed. Mats
Nyby, sanon, etti aika harva suomalainen minis-
teri tai kansanedustaja pystyy tanskalaisen kans-
sa keskustelemaan. Viimeksi meilld oli muuten
viikko takaperin t44114 Tanskan kansankarijilta
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valtuuskunta, joka ei sanallakaan pyrkinyt pu-
humaan skandinaviskaa, vaan puhui tanskan
kieltd, ja kylld se on aika vaikeaa jopa suomen-
ruotsalaiselle, ed. Mats Nyby, ja jopa riikinruot-
salaiselle. Minka takia riikinruotsalaiset tini
paivédna tekstittavat kaikki tanskankieliset filmit
ja pdinvastoin ruotsalaiset filmit tekstitetddn
Tanskassa? Kylid me olemme tulleet aikamoi-
seen kielikuiluun Pohjoismaissa tdna paivani. Se
on valitettavaa, ettd ndin on tapahtunut. Islannin
osalta, niin kuin me tiedimme kaikki, tilanne on
todella se, ettd islannin kieltd meistd ei kukaan
endd ymmarra ilman, ettd on oleskellut sielld tai
opiskellut sitd hyvin laajalti. Islantilaiset oppivat
sitd tanskaa, mitd he oppivat koulussa, joka kui-
tenkin on varsin ymméirrettivaa kieltd, kun he
sitd puhuvat suomalaisille.

Miti sitten tulee suomalaisten kykyyn ja tar-
peeseen oppia vieraita kielii haluaisin ensinnikin
todeta sen, etti totta kai meidin didinkielestim-
me on aikamoinen askel vieraisiin kieliin, kaik-
kiin, niin pohjoismaisiin kuin muihin kieliin. Se
on tietysti asia, joka meidin vakavasti pitdd ottaa
huomioon. On usein sanottu, esimerkiksi Henrik
Lax Hufvudstadsbladetin artikkelissa toteaa,
ettd ruotsin kieli antaa edun opiskella esimerkiksi
englantia ja muita sukukielid. Tdma on kuitenkin
hyvin teoreettinen. Ensinnékin tini pédivana 1a-
hes kaikki suomalaiset lapset lukevat ensimmai-
send kielenddn englantia, eivit ruotsia, joten ei
tistd ruotsista ole mitdan etua siind suhteessa.
Sitd paitsi ne, jotka tuntevat kielen rakenteita,
tietdvat myos tarkoin, ettd ruotsilla ja englannilla
on sittenkin aika vdhidn tekemistd keskendin,
enemmaén ruotsiiia ja saksalla on esimerkiksi sa-
naston puolesta, ja siinid on todellista hyotyd
toinen toisistaan.

Mitd tulee esimerkiksi ylioppilastutkintoon,
mini, jos minulla olisi oikeus siitd paattaa, paat-
tdisin suurin piirtein seuraavaa kielten osalta:
didinkieli, joka on suomi tai ruotsi, englannin
kieli kaikille pakollisena — tulen sithen my6hem-
min, minka takia — ja vaihtoehtoisesti sitten
suomenkielisilld ruotsi, saksa, ranska, vendji ja
ruotsinkielisill tietysti suomi, saksa, ranska, ve-
néjé.

Palaan sithen, mink4 takia englanti. Olin vuosi
takaperin elokuussa 94 Goteborgissa ruotsin kie-
len korkeakouluopettajille tarkoitetulla kurssil-
la, ja sielld ruotsalaiset opettajat meille kertoivat,
ettd Ruotsissa 94 syksylld englanti tuli kaikille
ensimmaiseksi pakolliseksi kieleksi ja resursseja
vahvistettiin. Ruotsissa aivan selvisti on valmis-
tauduttu eurooppalaistumiseen, eli englanti on
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kaikille pakollinen ensimmainen vieras kieli ja
resursseja on huomattavasti enemman kuin meil-
14 suomalaisilla. Miettikdi, mikd on lihtokohta,
kun kuitenkin ruotsin kielestd saadaan menni
suoraan englantiin: se on todella merkittavi etu.

Vield toisen esimerkin ottaisin Hollannista.
Hollantihan on kieleltiin hyvin samanlainen
kuin suomi, eli sitd ei kukaan ymmaéarrd maan
rajojen ulkopuolella paitsi Belgian flaamit. Hol-
lantihan on jo pitkd4n kdyttinyt sitd, ettd englan-
ti on toinen todella vahva kieli. Olen joskus sano-
nut — voi olla, etté se on vihin liioittelua — ettd
hollantilaiset taksikuskit puhuvat paremmin
englantia kuin suomalaiset akateemiset ihmiset
keskiméarin. Hollanti on saavuttanut hyvin kor-
kean tason jo englannin kielen osaamisessa.

Vield kerran sanon, etti sellaisella kielitaidol-
la, joka ei ole todella syvillisti osaamista, ei
kidytinnossi ole mitddn merkitystd. Jos ei pysty
lukemaan kirjoja ja lehtid eika kaytidnndssi pu-
humaan ihmisten kanssa, mité téllaisella hyvda
paivia kirvesvartta—kielitaidolla tekee? Silloin-
han voi sanoa, etti sitd kielitaitoa ei tarvitse,
koska sellaista ei ole olemassakaan.

Mitd tulee niiden kielten samanlaisuuksiin,
esimerkiksi englanti ja ranska ovat niin 14helld
toisiaan, ettd niista olisi hyvin paljon apua toisil-
leen.

Kun myo6skin on puhuttu suomalaisesta iden-
titeetistéi, olen aivan varma siitd, ettd ed. Nybylla
on erilainen identiteetti tdssd suhteessa kuin mi-
nulla. Ed. Nyby on kasvanut ruotsinkielisessid
ympéristdssd, mind tiysin suomenkielisessd ym-
paristossa Porissa. Mind en koskaan silld tavalla
ole kokenut, ettd pohjoismaisuus olisi minulle
jokin identiteetti. Se on suomalaisuus ja tdni
paivana eurooppalaisuus. Olin kuuden vuoden
ajan Pohjoismaiden neuvoston jdsen. Minusta se
tyd on mielenkiintoista, mutta ei se millién taval-
la antanut minulle sellaista kokemusta, ettd nyt
mini olen pohjoismaalainen henkild, kun olen
ruotsinkielisessd ympiristossd, koska se ei ollut
minun todellinen identiteettini. Luulisin, ettd
aika harva suomalainen, joka on suomalaisseu-
dulla taysin kasvanut, kokee pohjoismaista iden-
titeettid. Oikein tai vddrin, mutta viittiisin, ettd
ndin asianlaita hyvin pitkélle on. Totta kai mie-
lestini eurooppalaisuus tini paivina pitia sisil-
144n mydskin Pohjoismaat.

Kun Suomi tuli timén vuoden alusta Euroo-
pan unionin jaseneksi, totta kai se muutti myos-
kin meidin tarpeemme huomattavasti kielten
osaamisen suhteen. Kun eduskunta 1990 d4nesti
ns. pakkoruotsista, ruotsista pakollisena ainee-
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na, danestin silloin sen puolesta, koska minusta
me elimme viisi vuotta takaperin erilaista maail-
mantilannetta. Eurooppa oli hyvin erilainen.
Suomi ei silloin puhunut edes EU-jasenyydesti
yhtddn mitaddn. Tand paivana olisin sitd mielta,
ettd ruotsi, saksa ja ranska pitiisi tehda valinnai-
siksi kieliksi, eli yksi tai kaksi ndist4 kielistd kun-
kin tarpeen mukaan voitaisiin valita. Kun monta
kertaa puhutaan siité, ettd me elimme markkina-
taloudessa, me hyvdksymme valinnaisuuden,
miksi me emme sitd voisi hyviksya myoskin kiel-
ten osalta?

Miné en muuten usko ruotsin kielen suosion
romahdukseen, kun ruotsi tehtéisiin vapaaehtoi-
seksi. Pdiva pdivaltd, mitd pitempddn me sdily-
timme ruotsin pakollisena kielend, sitd enem-
mén vastenmielisyys ruotsin kieltd kohtaan li-
sddntyy. Mind piddn sitd hyvin vaarallisena il-
miénd. Minulla on siitd jokapdiviisia kokemuk-
sia ja tieddn tarkalleen, mistd puhun.

Herr talman! Jag vill ocksé sdga ndgra ord pa
svenska. Jag vill virna om den finlandssvenska
minoritetens stiallning och rittigheter. Ratten att
bestdmma vilka sprak vi finnar studerar tillhor
didremot inte dessa rattigheter. Det 4r klart att
finlandssvenskarna har ett behov av betjaning pi
svenska, men jag undrar om man far béttre betja-
ning genom att tvinga finnar att studera svenska
som obligatoriskt Amne utan att dock kunna
svenska tillrackligt mycket i praktiken.

Vi kan ju jamfdra situationen med den i
Sverige. Finska sprikets stillning har, som vi vet,
forsvagats och inte starkts i Sverige. Nu ar det s&
att de finska eleverna miste studera svenska efter
lektionerna, alltsa efter klockan tre liste jag i
Helsingin Sanomat, och det ar ocksa beklagligt
att Sverige inte har kunnat ratificera den konven-
tion som Europaridet har.

Nar jag var i Strasbourg i slutet av juni s3
stillde jag en fraga till statsminister Ingvar Carls-
son, som var dir och férelaste, och min friga
gillde finska sprakets stillning i Sverige. Ingvar
Carlsson svarade att de har en kommitté som
utreder saken, men tyvirr, jag vet att det finns en
dylik kommitté som utreder saken, tyvarr kan jag
inte personligen tro pd att den har kommittén far
ndgra resultat till stdnd.

On myoskin mielenkiintoista todeta se, ettd
pari vuotta sitten silloinen Ruotsin paaministeri
Carl Bildt ehdotti pohjoismaisen yhteistyon lo-
pettamista. Kun ed. Nyby t4alla nyt vakuuttaa,
ettd 10ytyy uusia muotoja pohjoismaiselle yhteis-
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tyolle, se tuntuu kylld aikamoiselta uutiselta,
koska tdhdn asti on saanut sen kuvan, ettd poh-
joismainen yhteistyd on jadmissd taka-alalle.
Esimerkiksi Bildtin ehdotus mielestidni osoittaa
selviisti sitd, ettd ei Ruotsissa ainakaan tunneta
sithen kovin suurta mielenkiintoa, ei ainakaan
silloisen porvarihallituksen taholta tunnettu.
Kun esimerkiksi Esko Aho ja Carl Bildt sopivat
siitd, ettd annetaan suomen kielelle erityisasema
Ruotsissa, mitd on tapahtunut? Ei yhtdan mi-
tdan. Voidaan sanoa, ettd erityisaseman saami-
sen jalkeen viime vuoden joulukuussa suomen
kielelle on kdymaéssi entistd huonommin Ruot-
sissa.

Herra puhemies! Ettei tule vddrinkasityksia,
en halua yhdistda niita kahta asiaa. Mutta ku-
ten presidentti Ahtisaari totesi viime viikolla
Upsalassa, mielestini saattaa olla kuitenkin
niin, ettd ainakin suomalaisten asenteisiin se
jonkin verran vaikuttaa, jos suomen kielen ase-
ma edelleen heikkenee Ruotsissa. Kun Huf-
vudstadsbladetissa esimerkiksi viitettiin, etti
kysymys nyt olisi jostakin h&mndaktionista,
kostotoimenpiteestd, niin siitdhin ei ole kysy-
mys. Eivit nima kaksi asiaa liity toisiinsa, mut-
ta halusin tuoda sen esille, koska mielestani se
on asia, joka varmasti myoskin suomenruotsa-
laisia kiinnostaa, miten suomenkielisii kohdel-
laan Ruotsissa.

Aivan oma lukunsa on tietysti Ahvenanmaa.
Taas kerran korostan: sillikdén ei ole mitidin
tekemisti timan kanssa muuta kuin aivan kieli-
ilmaston kannalta. Minusta oli ihan hyva kir-
joitus Hufvudstadsbladetissa viime perjantaina,
kun siind esimerkiksi ihmeteltiin, miksi Ahve-
nanmaalla liikkeet pidetddn auki Suomen itse-
ndisyyspdivinid. Mitd provokaatiota ahvenan-
maalaiset haluavat tilla? Miksi vain ruotsinkie-
liset voivat saada kotipaikkaoikeuden Ahve-
nanmaalla? Mika sulkee suomalaisilta kotipaik-
kaoikeuden Ahvenanmaalla? Siihen eivit tietty
suomenruotsalaiset voi vastata, se on ahvenan-
maalaisten asia. Mutta tima on kysymys, johon
me jatkuvasti tormddmme, kun me suomenkie-
listen kanssa keskustelemme asioista. Kun suo-
malainen ollessaan Ahvenanmaalla esimerkiksi
sairastuu, niin hanen on mahdotonta 16ytda
henkil34, joka sairaalassa puhuisi hinelle suo-
men kieltd, vaikka kieltd saatettaisiin jopa osa-
ta.

Herra puhemies! Suomalaiset ovat minun mie-
lestdni hoitaneet ruotsinkielisen vihemmistonsi
aseman mallikelpoisesti, sellaisella tavalla, jota
maailmassa tuskin toista 10ytyy.
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Jag ar stolt dver den svenska minoritetens
stillning i vart land och jag tycker personligen,
att vi maste forsdka utveckla minoritetens rit-
tigheter att fi betjining pa sitt eget modersmal,
som jag namnde redan tidigare, och ocksi
svenska skolor. Jag kan till och med tinka mig
att finska barn, som vill lara sig svenska ordent-
ligt, gar i svenska skolor i allt stérre omfatt-
ning. Jag ir siker pd att nyttan skulle vara
mangsidig. Vi har t.ex. i Bjorneborg, i min hem-
stad, mycket bra erfarenheter av det har. Unge-
far halften av de barn som gir i Svenska sam-
skolan i Bjérneborg kommer frin finska famil-
jer. Nar de skriver studenten si skriver de med
mycket bra vitsord och de har lart sig tva sprak
samtidigt.

Lopuksi erditd kannanottoja:

Opettajien Ammattijirjestd on viimeksi otta-
nutkantaa vuonna 1991 tihin asiaan. Opettajien
Ammattijirjestd on sitd mieltd, ettd ruotsi pakol-
lisena aineena pitéisi tehda valinnaiseksi. Koulu-
laisten vanhempien liitto, joka on varsin merkit-
tiva jarjestd Suomessa, 700 jasenyhdistysti ja
160 000 henkildjasentd, on pakkoruotsia vas-
taan, ja myds Luokiolaisten liitto, joka edustaa
tietysti 13hinna lukiolaisia, mutta kuitenkin var-
sin merkittava liitto.

Herra puhemies! Kysymys on todella suuresta
asiasta. Me suomalaiset uhraamme valtavasti ra-
haa, aikaa ja vaivaa kielten opiskeluun. Kielten
opettajana olen tiysin vakuuttunut siitd, kun
olen katsellut suomalaisten todellista osaamista
kansainvélisissi yhteyksissd, ettd meidén taitom-
me jadvat aivan liian riittimattdmiksi. Me emme
pysty taysivertaisella tavalla osallistumaan kan-
sainviliseen kanssakiymiseen.

Téama ei suinkaan johdu siitd, ettd me suoma-
laiset olisimme jotenkin heikompilahjaisia, vaan
siitd, ettd me olemme tidhédn asti hukanneet voi-
mavarojamme kahteen kolmeen jopa neljaén kie-
leen, osaamatta mitdan kieltd todella kunnolla.
Voidaan tietysti myds sanoa, ettd emme kaikki
mitdin kielineroja ole eikd varmaan ole tarkoi-
tustaan olla. On ehk4 tarkoitus, ettd jos insind6ri
lukee insindoriksi, hanelle padaineita ovat tekni-
set aineet, eivit kielet, kielet ovat vélineitd. Mi-
nusta esimerkiksi suurimmalle osalle suomalaisia
insinddreja, joita olen padasiassa opettanut koko
elamini ajan, riittdad kylla englannin kielen hyva
osaaminen, Korostan: hyvd osaaminen. Sitten
ne, jotka haluavat valita muita kielid, joilla on
sithen lahjakkuutta, aikaa, haluavat suuntautua
siten, totta kai voivat valita ruotsin, saksan ja
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ranskan, vendjan mahdollisesti, jos he niin katso-
vat hyviksi.

Omasta puolestani toivon, etti kun asia lihe-
tetdsin sivistysvaliokuntaan, valiokunta kuulisi
asiantuntijoita mahdollisimman laajasti. Toi-
saalta, vaikka asia etenisikin sivistysvaliokun-
nassa, toivon, ettd maan hallitus ryhtyisi toimen-
piteisiin asettaakseen toimikunnan, joka selvit-
tiisi todelliset talous- ja tydelaman tarpeet ottaen
huomioon suomenruotsalaisen vihemmiston
historian ja perinteet maassamme.

Ed. P u h j o (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ed. Elo arvioi ylioppilaan ruotsin kie-
len taitoa, ettd ylioppilaskirjoitukset kirjoittanut
ei kouluruotsilla parjaa ollenkaan, ja oli kauhean
vihoissaan, kuinka niin heikko opetus on.

Minun tdytyy sanoa, ettid ed. Elon suhteelli-
suudentaju heittdd aika pahasti. Jos asettaisim-
me kaikille kouluaineille yhté isot vaatimukset eli
yliopistotason loppututkinnon, jossa hallitaan
aine, meilli ei olist yhtikadan ylioppilasta maas-
samme, jos joka aineelle asetettaisiin sama vaati-
mus kuin ruotsin kieletle. Lisdé varsinaisessa pu-
heenvuorossa.

Ed. U-M. K uk k o n e n (vastauspuheenvuo-
ro). Arvoisa puhemies, virderade talman! Kun
ed. Elo alkupuheenvuorossaan sanoi, ettei ole
kysymys kielipolititkasta, ihmettelen vain, misti
téssd sitten voi olla kysymys. Olen monessa asias-
sa eri mieltd hinen kanssaan.

Jag vill bara ta ett exempel. Nir han séger att
det méste vara ndgot fel om en student sager “jag
ir en bil” si vill jag bara pasta att det kan vél
and4 inte vara bara studenterna och eleverna det
ar fel pa om sprakkunskaperna inte har gitt hem?
Jag skulle ocksa vilja pastd, att kanske spraklar-
arna har orsak att se sig i spegeln.

Jag skulle ocks4 vilja sédga att om det &r sd, som
riksdagsman Elo sdger, att nistan alla finska
barn redan ldser engelska, s kan man fraga i och
for sig: varfor behover vi slopa den obligatoriska
svenskan i sa fall?

Ed. Elo vertaa maamme tilannetta esimerkiksi
Ruotsiin, vaikka sanoikin, ettei ole samasta
asiasta kysymys, ja toteaa, etti ruotsalaiset aloit-
tavat opintonsa yleensi englannin kielelld. Ha-
luan vain muistuttaa ed. Eloa kuitenkin siit4,
vaikka se varmasti on tuttu asia, ettd Suomen ja
Ruotsin vililld on siind ero, ettd Suomi on yhi
vield virallisesti kaksikielinen maa, Ruotsi ei ole.
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Ed. Alaranta (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Haluan ensiksi todeta, ettd olen
aina eduskunnassa ollessani vastustanut tillaisia
aloitteita, jollainen on nyt késittelyssi, ja vastus-
tan sitéd edelleenkin, vaikka olen kotoisin taysin
suomenkieliseltd alueelta.

Kiinnitin ed. Elon esittelypuheenvuorossa
huomiota myds hinen hyvin ristiriitaisiin ja mi-
nusta 18yhiin, pelkédstddn kiytannollisiin perus-
teluihinsa, joita kuunnellessa tulee vahdan mie-
leen, ettd ed. Elolle olisi ehka ollut parempi, jos
hén ei olisi mainostanut opintojaan, ettd hin on
todella filosofian lisensiaatti ja viela kielitietees-
td. Eihéin tillaista asiaa voi lahestyd pelkéstidan
omien opettajakokemusten perusteella.

Minusta tuntuu kummalta, ettd ed. Elo tuntee
sellaisia lukion suorittaneita suomalaisia nuoria,
jotka eivit pysty lukemaan Hufvudstadsbladetia
tai ruotsinkielisid kirjoja, ja tilla perusteella hin
esittdd, ettd ruotsin kielen opetusta heikennettéi-
siin. Minusta tistd voi tulla vain pdinvastaiseen
johtopdatdkseen. Ruotsin kielen opetusta tiytyy
siis lisdtd erittdin tuntuvasti, jos kerran téllaisia
nuoria on Porin seudulla. Oulun ld4nin etela-
osassa on aivan toisenlaisia nuoria, vaikka ol-
laankin suomenkieliselld alueella.

Mita tulee ajatteluun pakollisuudesta ja va-
paachtoisuudesta, kun ed. Elo esitti, ettd se on
pahasta, jos talla perusteella ryhdytadn kdymaan
koulupoliittista keskustelua, lukujarjestyksen
voi sitvota puhtaaksi kokonaan. Jos koulua kiy-
viltd nuorilta todella kysytddn, niin kuin ed. Ny-
bykin puheenvuorossaan viittasi, mitd he halua-
vat opiskella, silloinkaan oppiaineitten luette-
loon ei jai kovin monipuolista valikoimaa.

Ed. Tiusanen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Mielestdni ed. Elon puheen-
vuoro oli osaava ja oppinut. Siitd mielestdni ei
voi olla muuta mielti. Mit4 mieltd me olemme
sitten hédnen esityksensd sisillostd, puolustam-
meko vai vastustammeko, se on eri asia, mutta
halvaisin erdén asian nostaa esiin keskusteluun
hianen puheenvuorostaan. Se on pohjoismainen
yhteistyd.

Olemme ed. Elon kanssa molemmat suuren
valiokunnan jisenid, ja sen informaation perus-
teella, joka on tullut pohjoismaisesta yhteistyos-
td EU:ssa ministerineuvostossa, on todettava,
ettd sitd yhteisty6ti on todella vihdn Suomen ja
Ruotsin ja ilmeisesti myds Suomen ja Tanskan
vililld. Tama on mielesténi hyvin tirkei huomio
sikdli, ettd se puuttuu. Se ei ole mikaan kielikysy-
mys. On kuitenkin tosiasia, ettd meilld on hyvin
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paljon samanlainen kulttuuritausta, meilld on
samanlaisia arvoja. Siitd huolimatta ei tehda yh-
teistyotd. Than totean esimerkkind geenimanipu-
loiduista elintarvikkeista, ettd Suomi, Ruotsi ja
Tanska eivit pystyneet yhteistydhén. Suomi oli
toisella puolella kuin Tanska ja Ruotsi.

Joka tapauksessa erittiin oppinut ja osaava
puheenvuoro, ed. Elo.

Ed. E 1 o (vastauspuheenvuoro): Herra puhe-
mies! Ensinnédkin aloittaisin siitd, ettd kun meilld
on valittavana tietty maara oppiaineita, ensinni-
kin esimerkiksi Opettajain Ammattijirjestd on
koko ajan korostanut sité, ettd kun meilld suurin
piirtein 80 prosenttia on pakollisia aineita, me
tekisimme entistd enemmén valinnaisia aineita.
Minusta se on aivan oikea suunta. Ruotsin kieli
voisi hyvin olla tAllainen valinnainen aine yhdes-
s# saksan, ranskan ja venajin kanssa.

Esitdnkin teiddn kaikkien mietittivaksi sitd,
vaikka kysymysta ei saa esittid, mika Suomelle ja
suomalaisille olisi tdrkeintd tdnd pidivand eu-
rooppalaisessa tilanteessa, ruotsin, saksan vai
ranskan osaaminen. En min halua siihen erityi-
sesti vastata, mutta minulla on aika selva kuva
siitd, ettd ranska alkaa olla todella tarked kieli
suomalaisille samaten kuin saksan kieli.

Miti tulee ed. Alarannan heittoon siitd, ettd
Oulun 143nin nuoret muka osaisivat paremmin
lukea ruotsinkielisii kirjoja tai Hufvudstadsbla-
detia, siitd en ole ollenkaan vakuuttunut. Meilli-
han on tiysin samanlainen ylioppilastutkinto
kaikilte. Se mittaa ihan samalla tavalla Oulun
1aanin nuorten kuin satakuntalaisten nuortenkin
osaamista, ja sen osalta voidaan sanoa, ettd yli-
oppilastutkinto ei kovin paljon vield ruotsin kie-
len osaamista vaadi.

Ed.R yhidnen: Herra puhemies! Ed. Elon
aloite on mité aiheellisin. Aloitteessa ja ed. Elon
dsken kdyttimissa puheenvuorossa on perustel-
tu asiaa, ja perustelut ovat tulleet esille hyvin ja
ansiokkaasti. Kannatan vilpittomasti tata laki-
aloitetta. Lahestyn kysymystd nimenomaan kan-
sasta kiisin ja nimenomaan pedagogiikan niakd-
kulmasta kasin.

Mielesténi tassd kysymyksessd on ensinnékin
kuunneltava kansaa, niin kuin pitaisi kuunnella
tassd talossa kaikissa asioissa. Tastd kysymyk-
sestd on tehty useita tutkimuksia tdlld vuosikym-
menelld. Taloustutkimus on viimeksi helmikuus-
sa tini vuonna tutkinut suomalaisten suhtautu-
mista ruotsin kielen opetukseen peruskouluissa.
Taman tutkimuksen mukaan kaksi kolmasosaa
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eli 65 prosenttia vastaajista kannatti ruotsin kie-
len valinnaisuutta muitten kielten tapaan. Pakol-
lisuutta kannatti 31 prosenttia, ja vastaajista 3
prosenttia oli sitd mieltd, ettd ruotsia ei tarvitsisi
opettaa lainkaan. Vuosina 1991 ja 1990 tehdyissa
vastaavissa tutkimuksissa ovat nima suhdeluvut
jokseenkin samat.

Kun nykyisin tehdain paljon inhottavia paa-
toksid kansaa kohtaan, tassi kysymyksessd voi-
taisiin tehdi laadullinen uudistus, kun maaraili-
sid ei pystyta tekemdin, ja tima uudistus voitai-
siin tehda ilmaiseksi, ilmeisesti jopa sdistien.

Ed. Nyby, miné en ole aloitetta sellaisena luke-
nut snomenruotsalaisia vastaan, vaan se on tehty
nimenomaan tarpeesta kisin ja suomenkielisten
puolesta. Suomenruotsalaiset ansaitsevat kaiken
arvostuksen ja kunnioituksen. Ainakin itse tulen
kaikessa toimimaan sen puolesta, ettd tdssd
maassa toteutetaan tasa-arvoa kielen, rodun ja
kaiken muun tillaisen suhteen. Suomenruotsa-
laiset ovat tehneet tAssd maassa arvokasta tyoté,
ovat tehneet arvokkaita palveluksia yhteiselle
isinmaallemme. Ruotsin kielell4 on, niin kuin on
tullut esille, historialliset taustat, ja se on osa
elavad historiaamme.

Tama kysymys on ratkaistava rakentavalla
tavalla. Tarkedn ja rakentavan puheenvuoron
kaytti muutama viikko sitten suomenruotsalais-
ten kansankirijien puheenjohtaja ed. Lax Hel-
singin Sanomissa, jossa hin suuntasi rakentaval-
la tavalla katseet tulevaisuuteen. Miné ihailen
suuresti suomenruotsalaisten kielitaitoa ja mai-
nitsen erityisesti ed. Laxin, jonka toiminta laki-
valiokunnan puheenjohtajana EU:hun tehdylld
matkalla osoitti jotakin oikein hienoa tyylikkyyt-
td. Hén linjakkaasti, kielitaitoisesti, osaavasti
veti tuota matkaa, samoin kuin voin sanoa vilpit-
tOmasti, ettid koko lakivaliokunnan toiminta on
olut hyvin korkeatasoista.

Tami kysymyshén oli esilld edellisessd halli-
tuksessa. Silloinen opetusministeri Uosukainen
ja hinen erityisavustajansa, nykyinen ministeri
Heinonen esittivit ruotsin kielen valinnaisuutta
ja ajoivat voimakkaasti tdtd kysymystd. Uskoi-
sin, ettd ministeri Heinonen edelleenkin olisi tilli
samalla kannalla. Tuntuu ihmeelliselti lausuma,
jonka ed. Elo toi, ettd ministeri Heinonen ei aio
avata keskustelua. Keskusteluhan on auki, sita
kdydadn tdnid pdivind eduskunnassa. Toivon,
ettd hallituksessa tdmé kysymys otetaan silla ta-
valla vakavasti esille, kuin ed. Elo dsken esille toi.
Uosukaisen esitys hautautui edellisessi hallituk-
sessa puhtaaseen puoluepolitiikkkaan eikd kos-
kaan padssyt eduskuntaan.
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Perusteet esitykselle ovat minusta tdysin sel-
vit, ne ovat pedagogiset seikat ja oppilaitten
motivaatio, toisena perusteena on tietenkin tar-
ve. Siis kun olemme nyt Euroopan unionissa,
silloin muitten suurten kielten asema korostuu
hyvin voimakkaasti. On aivan selvia, ettd tina
paivana suomalaiset kautta linjan eivit riittévas-
ti hallitse nditd suuria kielid, englantia, ranskaa ja
saksaa.

Pohjoismainen yhteistyo, jota on tuotu esille,
ei minusta vaadi ruotsin kielen opettamista koko
kansalle. Pohjoismaiden neuvosto jne. hoituu
varmasti valinnaisella kielen opetuksella. Noihin
tehtiviin valikoituu ihmisid, joilla on valmiudet
myds kielen puolesta toimia menestyksellisesti
Suomen puolesta.

Oppimiskyky on rajallinen. Ruotsin kieli vie
tilaa tiarkeilta suurilta kieliltd. Ruotsi on aivan
varmasti suomenkieliselle vieras kieli, yhtd vieras
kieli, jopa vieraampikin kuin tdna pdivina eng-
lanti, jota hyvin monella tavalla jo lapsesta asti
opitaan ja jota seurataan.

Mielesténi tallaisesta kansalaispalautteesta on
hyvé niyte tdnd pdivina Italehdessd ollut nimi-
merkki Eurooppalaisen kirjoitus. Tdmi ansait-
see tulla esille. ”SDP:n kansanedustaja Mikko
Elo esittds lakialoitteen pakkoruotsin poistosta
koulusta ja sen asettamisen valinnaiseksi kielek-
si. Hyvé, hyva. Jos vihdoinkin edes lapsemme
sadstyvit taltd pakkoruotsin lukemiselta.

Itse olen aikoinaan asunut ja tydskennellyt
Tanskassa, Saksassa ja Hollannissa. Kyll silloin
konkreettisesti huomasi, miten hukkaan olivat
menneet tuhannet pakkohikitunnit 8 vuoden
ajalta ruotsinkielen parissa ja mikd hydty olisi
ollut saman ajan ja tarmon kdyttadmisesta johon-
kin tarpeellisempaan kieleen. Elon lakiehdotus
on mentidva lapi. Kielten valinnanvapaus voi-
maan kouluissa.”

Jotenkin mind kaipaan tassi kysymyksessa
sellaista kiihkotonta ja jarkevda keskustelua,
joka palvelisi suomalaisten ihmisten etua ja ni-
menomaan timin enemmistdn etua paremmalla
tavalla kuin tdlld hetkelld. Suomalaisten etu pitdi
panna kaiken puoluepolitiikan ja kaiken politii-
kan edelle. Niin kuin dsken sanoin, puoluepoli-
tiikkaa on tissd kysymyksessa ollut aivan liikaa.
Se kivi selville edellisen hallituksen aikana.

Ed. Vehkaoja: Arvoisa herra puhemies!
Monet ovat jo ennalta tuominneet ed. Elon aloit-
teen pakkoruotsin lopettamisesta kouluissam-
me. Jo pelkkai esitystd tunnutaan pitdvin ikain
kuin majesteettirikoksena ja esityksesti kiinnos-
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tuneita pyritdan halveksimaan, ellei muuten niin
auktoriteetteihin vedoten. Mistd ldhtien ruotsin
kielen opetuksesta kouluissamme on tullut sellai-
nen tabu, ettei keskustella endé voi? Eihdn tilla
pakkoruotsilla kuitenkaan kovin pitkid perintei-
td ole meilla.

Kiihkotonta keskustelua ruotsin kielen ope-
tuksesta nayttdd olevan vaikea kayda. Ed. Elon
lakialoitteessa ei kajota ruotsinkielisten perus-
tuslaillisiin oikeuksiin. Kysymys ei ole mistddn
perusoikeuksien lihellekddn tulevasta asiasta.
Suomi pysyy kaksikieliseni maana, vaikka aloite
hyviksyttdisiinkin. Aloitteen periaatepuoli on
sits kunnossa. Kysymyksessia ei ole hyokkays
ruotsinkielisid vastaan tai kaksikielistd Suomea
vastaan. Kysymys on kouluopetuksesta, ja kou-
luopetus on koko kansan asia.

Ed. Elo on perustellut aloitteensa kaytannolhi-
sin syin. Omalta osaltani haluan viela lisitd jota-
kin. Kansalaisemme kiyttaviat varsin suuren
energian ruotsin kieleen, mutta eivit sitd nayta
pakon kautta oppivan, niin kuin ta4lla on tullut
esiin. Kaiken opetuksen tuloksellisuutta on néi-
ni aikoina arvioitava, se on jopa valttimatonta.
Asiat eivdt nyt kerta kaikkiaan ole kunnossa
ruotsin kielen opetuksen kanssa. Se taalla pitdisi
yhteisesti kyeti tunnustamaan. Panokset ja tuo-
tokset eivit tdssd vastaa toisiaan. Mina en ha-
luaisi 1dhted moittimaan koko ruotsin kielen
opettajien joukkoa kuitenkaan téista asiasta. (Ed.
Elo: Ei missdéin tapauksessa!) Se on tdysi mah-
dottomuus.

Pakkoruotsi on ndkdjadn aivan erityinen ky-
symys. Samaa pakkokeskustelua ei ole juuri mui-
den tdrkeiden oppiaineiden osalta maassamme
esiintynyt. Jumpasta ja uskonnosta tietysti silloin
talidin keskustellaan. Mutta esimerkiksi pakko-
matematiikkaa tarvitaan koko maan alueella toi-
sin kuin ruotsia. Oppilaiden motivaatio on eri
syistd johtuen kerta kaikkiaan riittdméton ruot-
sin kielen oppimiseen silld tavoin, etta silld voisi
todella kommunikoida luontevasti.

Ruotsinkieliset ovat esittdneet tdmdidn tdstd
vaatimuksia, ettd heitd olisi heidian aidinkielel-
ladn kyettdva palvelemaan nykyistd paremmin.
Vaatimus voi olla varsin oikeutettu. Ruotsin kie-
len opetuksen maara on kuitenkin jo nyt kouluis-
samme aivan varmasti maksimaalinen. Ei ole
realistista esittdd, ettd sitd vield lisittaisiin. Pa-
rempi vaihtoehto kenties olisi, ettd palvelutaso
kielen puolesta toteutettaisiin niin, ettd huoleh-
dittaisiin useammin siitd, ettd sekd palveltava
asiakas ettd tyOntekiji ovat samankielisid. Tal-
laisiin jarjestelyihin ollaan esimerkiksi Ruotsin-
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kin puolella ehkd useittenkin toivomusten jil-
keen vihitellen ryhtymassa.

Kenties avoimin mielin tulisikin etsia ratkai-
suja tekemdlld ruotsin kielestd vapaaehtoinen.
Oikeastaan riittda, kun mietitdéin, miten suuren
suosion kielikylvyt ovat maassamme saaneet.
Kylvetys on tdysin vapaaehtoista, se on kiehto-
vaa, sinne on suuri ryntdys. Kylvetettava lapsi ei
enad tarvitse pakkoruotsia. Hin todennikoisesti
siirtyy my®és ruotsinkieliseen kouluun ja hankkii
luontevalla tavalla kielen taidot. Mielestdni on
varmasti monia pedagogisiakin syitd, minkd ta-
kia jotakin tdssi asiassa taytyisi saada nyt liikku-
maan.

Arvoisa puhemies! Myds kansalaiset ajattele-
vat kieliopintoja kaytdnnonldheisesti. Esimer-
kiksi espanjan kieltd on ryhdytty tyovdenopis-
toissa vapaaehtoisesti opiskelemaan, kun siitd
on havaittu saatavan iloa ja hy6tyd matkailun
suuntautuessa espanjankielisiin maihin. Kylla
my0s ne, jotka haluavat olla tekemisissd ruot-
sinkielisten kanssa, hankkivat timin kielitai-
don. Kielitaidottomuus edistdd, ei opetuksen
puute.

Ed. Nybylle haluaisin sanoa, etti i eliittisyys
synny opetuksesta vaan osaamisesta.

Ruotsin kieltdi maassamme tarvitaan vain
ruotsinkielisilld ja kaksikielisilld alueilla seki jul-
kisissa viroissa, noin suurin piirtein kuitenkin.
Suurin osa maantieteellisestd Suomesta ei kos-
kaan joudu tai paase kosketukseen ruotsinkieli-
sen alueen tai kielitarpeen kanssa. Pakkoruotsi ei
ole poistanut siti, ettd suomenkieliset edelleen
vierastavat muuttaa ruotsinkielisille ja kaksikie-
lisille alueille maassamme. Tamén voi ajatella
johtuvan aika syvéllisistd syistd, muun muassa
kulttuurieroista. Myos ruotsinkieliset yhteisot
ovat melko suljettuja eika niistd esiinny paljon-
kaan muuttoliikettd ainakaan kokonaan suo-
menkielisilie alueille.

Kuten sanoin, pakkoruotsilla on lyhyt histo-
ria. Olosuhteet muuttuvat. Suomi oli aiemmin
vékevasti kiinni pohjoismaisessa yhteistyossa.
Nyt suuntaudumme eittdméittd suuremmalla
energialla Eurooppaan. Sitd paitsi hyvalldkdin
ruotsin kielelld el todellakaan parjaa esimerkik-
si tanskalaisten kanssa. Englanti on jo kiaytin-
nossd tullut avuksi myds pohjoismaisissa yhte-
yksissd. Sen jitkeen kun esimerkiksi Pohjois-
maiden neuvoston istunnoissa ja ryhmaikoko-
uksissa ja valiokuntien kokouksissa on siirrytty
antamaan myos suomen kielelle virallinen ase-
ma ja puhe tulkataan, ei ole tarvetta kdyttdd
ndillikddn areenoilla ruotsia. Itsensi kokemi-
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nen kielellisesti tasa-arvoiseksi didinkieltd pu-
huvan kanssa onnistuu todella harvoin, ja voi
olla asian kannalta parempi, ettd tallaisissa vaa-
tivissa tilanteissa puhutaan didinkieltd ja nojau-
dutaan tulkin apuun.

Suomen koululaitoksessa on vihin tilaa eri-
laisille opetusohjelmille. Olen varma siit, etta jo
kahden uuden kielen ohjelma koko ikdluokalle
on peruskoulussamme liian raskas. Lahjakkaim-
mat ja kiinnostuneet voisivat aina halutessaan
valita ruotsin. Kaksikielisilld alueilla ruotsin kie-
len asema A-kielend on ollut varsin vahva, esi-
merkiksi Vaasassa noin 60 prosenttia; en ole ai-
van viimeisid lukuja katsonut, mutta siini se on
ollut. Uskon, niin kuin t44lla on tullut esiin, etti
vaikka siirryttéisiin vapaaehtoiseen ruotsin kie-
leen, niin nimenomaan kaytannon syyt eivat tuli-
si mitenk&4n muuttamaan esimerkiksi kaksikieli-
sissd kunnissa ruotsin kielen asemaa.

Arvoisa puhemies! Mielestdni olisi korkea
aika edes kokeiluluonteisesti 1ahted hieman liik-
kumaan ruotsin kielen opetuksen asiassa. Kysyn,
eikd voitaisi ajatella, ettd ruotsin kieli olisi pakol-
linen peruskoulun kieli ruotsinkielisissi ja kaksi-
kielisissd kunnissa, mutta muissa kunnissa ken-
ties se voisi olla vapaaehtoinen.

Ottamatta nyt lopullista kantaa ruotsin kielen
opetuksen yksityiskohtaisiin jarjestelyihin naen
kylla, ettd asiaa kannattaisi selvitelld ja téssakin
opetusaineessa aikaansaada runsaasti kokeiluja.
En sen sijaan yhdy siihen ajatukseen, ettei virka-
miehiltd tulisi vaatia ruotsin kielen taitoa edel-
leen. On kiistatta monia sellaisia tehtdvid, joissa
kaksikielisen Suomen virkamiehen on hallittava
molemmat kielet. Huomasin, etta ed. Elon laki-
aloite ei kuitenkaan pida sisdllddn mitdan ehdo-
tusta talta osin.

Ed. E 1 0 (vastauspuheenvuoro): Herra puhe-
mies! Aivan lyhyesti tdsta virkamieheltd vaadit-
tavasta kielitaidosta. Kyllah4n, niin kuin totesin
omassa alustavassa puheenvuorossani, se kieli-
taito, jota virkamiehelti tdna paivina vaaditaan
ns. virkamiestutkinnon osalta, vaihtelee hyvin
paljon riippuen siiti, kuka on tenttaamassa titi
henkil6d. Kieltdimattd se on aika vaativa tutkinto
ja edellyttdd suhteellisen hyvda ruotsin kielen
osaamista. Mutta eiké voitaisi ajatella my®s niin,
ettd aina kun virka médritellidn, maaritellddn
myds sen patevyysvaatimukset ja siind yhteydes-
si hakeutuisivat sithen virkaan ne, joilla on vaa-
dittava kielitaito? Ei minun mielesténi se valtti-
mattd edellytd sitd, ettd kaikilta suomalaisilta
virkamiehiltd vaadittaisiin tillainen ns. virka-
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miestutkinto, joka talla hetkelld on meilld ase-
tuksessa, sekd korkeakouluissa ettd ammattikor-
keakouluissa.

Ed. Puhjo: Herra puhemies! Lakialoite
laiksi peruskoululain 27 §&n muuttamisesta si-
siltdd konkreettisen esityksen ruotsin kielen
muuttamisesta peruskoulussa valinnaiseksi.
Vaikka itse muutosta voitaisiin arvioida suh-
teellisen vdhiiseksi, osoittaa aloitteen peruste-
luiden tarkastelu aloitteentekijin tavoitteena
olevan varsin suurten ja periaatteellisten Suo-
messa vallitsevien kulttuuriperinteiden muutta-
misen. Kun nykyisten vanhuuseldkeldisten van-
hemmat ovat Suomessa viimeksi saaneet kokea
kieliriidat haittoineen, niin nyt ollaan aloitteella
jarjestelemassi uudelleen kieliriitojen aikakaut-
ta. Kyse voi olla vakavasta asiasta. Viittaan
vain Balkanin ja entisen Neuvostoliiton eteli-
osien ongelmiin.

Mikaili lakialoite toteutuu ja varsinkin jos pe-
rusteluissa mainittu ruotsin kielen aseman hei-
kentdminen tydelimassd toteutuu, niin seurauk-
set nykyeldmanmenoon voivat olla melkoiset.
Periaatteelliselta kannalta katsoen aloitteenteki-
jan tavoitteiden toteutuminen rikkoo Suomessa
yleisesti hyviksyttya periaatetta, jonka mukaan
jokaisella on oikeus tulla toimeen omalla &idin-
kielelldan.

Suomi on kaksikielinen maa. Siitd on ollut
myos kaytdnnollistd hydtyd. Ed. Lax puhui eilen
Porissa ruotsalaisuuden pdivilld mielenkiintoi-
sesti eestin, suomen ja ruotsin kielen yhteyksista,
miki konkreettisesti valaisi vieraan naapurikie-
len suuren merkityksen. Kun suomalaiset asioi-
vat virolaisten kanssa, niin on ollut suuri etu, kun
virolaiset hallitsevat hyvin suomen kielen. Sa-
moin on laita Suomen ja Ruotsin vélisessa kans-
sakdymisessd. On ollut selvi etu, ettd suomalaiset
ovat talloin voineet kayttad ruotsin kieltd. Vaik-
ka Suomen ja Ruotsin vililld on ollut tiettyd
jannitettd, on melko varmaa, ettd ruotsin kielen
kayton ansiosta suomalaisia on kohdeltu kanssa-
kdymisessd eri tavalla kuin minka tahansa muun
maailman maan kansalaisia englantia tai muuta
kieltd kéyttdessadn.

Herra puhemies! Lain perusteluissa esitetddn
lainmuutoksen tarpeen syntyneen EU-jasenyy-
den myotd. Suomi on tosin ennenkin ollut vah-
vasti sidoksissa Eurooppaan, joten muutos enti-
seen aikaan ei ole jirin suuri varsinkin, jos kat-
somme asian siltdi kannalta, kuinka montaa
tyontekijaa asia koskee. EU-jdsenyyden myota
tarvittava lisityontekijimaira on mitdtdn ver-
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rattuna sithen valtavaan Suomessa olevaan tyd-
voimaan, joka tydskentelee ruotsinkielisen vies-
ténosan asuinalueilla tai valtion ja korkeakoulu-
jen piirissd. Aloitteella yritetddn lydda lyttyyn
ruotsin kielen kdytté Suomessa kokonaan.

En kuitenkaan usko, etti suomalaisalueilla
halutaan muuttaa periaatetta, etti jokaisella on
oikeus tulla toimeen omalla Aidinkielellddn.
Tastd sitten seuraa, etteivdt aloitteen peruste-
luissa mainitut ruotsin kielen vaatimustason
poistamiset koulutus- ja tydelimin tietyilld ta-
soilla tule toteutumaan. TAt4 taustaa vasten tu-
lee katsoa ruotsin kielen tarvetta jo peruskoulu-
tasolla. Kyseessd on oikeastaan ammatinvalin-
taongelma. Kuka vanhempi osaa sanoa perus-
tellusti, ettei heidan lapsensa tarvitse ruotsin
kieltd koulussa? Ei ainakaan sellainen, joka ha-
Juaa lapsestaan esimerkiksi ladkarin. On monia
muitakin ammatteja, missa uran huipulle pads-
tikseen — eikd aina edes huipullekaan — tarvi-
taan molempien kotimaisten kielten riittava
hallinta. Jos ruotsin kielestd tulee valinnainen,
asettaa se vanhemmat vaikean valinnan eteen.
Vanhemmat haluavat lapsilleen tietenkin paras-
ta tulevaisuutta.

Ongelmaksi tulee kuitenkin nykyinen asioiden
yleensd lyhytnékdinen ratkaisutapa. Yhteiskun-
ta on viime aikoina pienint4 piirtoa myodten muu-
tettu sellaiseksi, etteivit ihmiset tarvitsisi suunni-
telmallisuutta ollenkaan. Pahimpana esimerkki-
né kasvatuksellisessa mielessd tistd on rajoitta-
mattomaan aukioloon pyrkiminen kaupoissa.
Kun katsotaan koululaisten tulevaisuutta, en
usko vanhempien vastuulliseen harkintaan ruot-
sin kielen valinnoissa, kun se ei onnistu edes
sellaisessa lapsen vilittdméién terveydentilaan-
kin vaikuttavassa asiassa kuin lemmikkieldinten
havittamisessa, mikéli suvussa esiintyy astmaa ja
allergioita. Tassdkin tapauksessa vanhemmat
ovat aktiivisesti rajoittamassa oman lapsensa
monipuolista ammatinvalintaa.

Herra puhemies! Koska en kannata uusia kie-
liriitoja enkd koululaisten ammatillisen tulevai-
suuden rajoittuneisuutta Suomessa, ja kun kan-
natan ruotsinkielisten perusoikeutta kieleensi,
olisi mielestdni parasta, ettd ed. Elo vetiisi aloit-
teensa pois.

Ed. Lax: Herr talman, herra puhemies!
Mycket har sagts i den har debatten och det var
speciellt intressant, tyckte jag, for mig nu att
lyssna till min kollega riksdagsman Puhjo. Jag
blev visserligen litet orolig att han skulle ta alla
orden ur munnen pd mig. Jag hade ndmligen sjilv
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tankt gd in pa en del saker som han tog upp har.
(Ed. Elo: Mycket riktigt! Ni har kommit Overens
om vad ni sdger!)— Det ir is4 fall telepati och det
ar ju gladjande om det kan fungera.

Jag stéller mig frdgan nir jag har lyssnat pd
kollegan Mikko Elo, om virlden f6r Finlands del
verkligen har férdndrats s& mycket sedan 1990
eller sedan borjan av det hir aret di Finland blev
EU-medlem, att alla de bindningar till omvarl-
den som har byggts upp under drtionden och
mycket 1angre tid, s& dar bara 6ver en natt skulle
ha fordndrats? Det tror jag inte.

Det ar sedan en annan sak att kollegan Mikko
Elo f6rst nu har kommit underfund med vilket
enormt behov av sprdkkunskaper vi har i det hir
landet och det 4r ju glddjande att det har skett,
bittre nu dn aldrig. Men de facto s& har det hir
behovet existerat linge, si jag tycker pé sétt och
vis att perspektivet dr ndgot dverraskande i den-
na hans betraktelse.

Det ar en mycket stor friga som Mikko Elo
har véckt, en mycket stor fraga for hela detta
folk. Det ar naturligtvis ocksd en fraga av ytterst
stor betydelse fér landets svenska befolkning och
mojligheten att tillgodose den svenska befolk-
ningens rattigheter och mojligheter att leva pa sitt
eget sprak. Jag skall inte alls g4 in pa den fragan
hér.

Jag skall egentligen hélla mig bara till ett tema
och det ar fragan om den finlAndska, den finska
identiteten och fragan om det i den, i den finska
jag-bilden, den identiteten, i kraft av vilken Fin-
lands folk tror sig klara sig bést i umginget med
andra folk och vill klara sig bast i detta umgénge.
Det ar ytterst den hir fradgan det giller och da ar
frigan den, ryms det, finns det utrymme i den
finska identiteten ocksd for det svenska spraket
och den svenska kulturen och tror Finlands folk
att vi stdr bittre rustade som ett ensprikigt
monokulturellt folk i detta umgange eller som ett
folk med tva sprak, tva genuina kulturer?

Statsminister Paavo Lipponen gav igir i
Mikko Elos hemstad ett entydigt svar pd denna
fraga.

Ed. Elo nostaa koko Suomen kansan kan-
nalta pohdittavaksi varsin suuren kysymyksen.
Itse asiassa tdma liittyy Suomen kansan identi-
teettiin, mindkuvaan, keskeisimpididn kansalli-
seen kysymykseen. Se liittyy siihen, millaisen
suomalaisuuden, millaisen mindkuvan varassa
me suomalaiset uskomme, etti me parjiimme
muiden kansojen keskuudessa ja kanssakdymi-
sessd heiddn kanssaan. Tastd on kysymys itse
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asiassa. Siind mielessd minusta on tervetullutta,
ettd ed. Mikko Elo on nostanut kysymyksen
esille, koska se antaa meille aihetta pohtia
asiaa, jota ei ole riittivasti pohdittu nyt Euroo-
pan murroksessa.

Mielestini tissa on kaksi keskeistd kysymysta:
Haluammeko yksikieliseni rakentaa suhteitam-
me uudessa Euroopassa, maailmassa, vai kaksi-
kielisend maana, monikulttuurisena kansakun-
tana? Toinen kysymys, joka tietysti liittyy tdhéan,
on: Onko meidin uskottavuutemme pohjoismai-
sen yhteison tdysivaltaisena jiseneni millainen,
jos me kdinnamme selkdmme ruotsin kielelle ja
ruotsinkieliselle kulttuurille?

T4lld on tietysti myds yhtymékohtia meidan
perustuslakiimme. On turha kieltd4, etteikd ndin
olisi. Kysymyshén on juuri siitd, tunnustamme-
ko, ettd meilld on kaksi kansalliskieltd ja kansal-
liskulttuuria myos perustuslain mielessd, ha-
lvammeko nditd vaalia ja tunnustaa ne koko
kansan yhteiseksi omaisuudeksi.

Herra puhemies! Kylld mindkin ymmérrén ja
uskon, ettd on tdllaisia kielteisid asenteita ruotsin
kielta kohtaan suomalaisissa kouluissa. Min4 pi-
din sitd erinomaisen huolestuttavana, ehki pal-
jon huolestuttavampanakin kuin edustajatoveri
Elo. Minusta asennekysymyksiin taytyy suhtau-
tua asennekysymyksind, eikd ryhtya niitd jolla-
kin lailla pukemaan jéarkisyiden taikka selitysten
muotoon. On tunnustettava, ettd nima ovat tun-
neasioita. On etsittiva myos keinoja kansakun-
nan kannalta kenties kielteisten asenteiden kor-
jaamiseksi.

Tiassa mielessd ed. Elon keino, ruotsin kielen
opetuksen tekeminen valinnaiseksi suomenkieli-
sissd kouluissa, on itsepetos, jos me todella ha-
luamme n#ihin asenteisiin vaikuttaa. Ei siithen
mitdn simsalabim-keinoa 10ydy eikd erityisesti
tdma sellainen ole. Silld olisi lyhyelld aikavalilla
aivan ilmeisid seurauksia esimerkiksi ruotsin-
opettajien tyollisyyden osalta. He joutuisivat dk-
kia hakeutumaan muihin tehtdviin. Mit4 tapah-
tuu silloin? Silloin lyhyessa ajassa havitetian sel-
lainen opettajapadoma, joka on vuosien varrella
suurella vaivalla rakennettu maahan. Sitten kun
kenties havaitaan etti tarvittaisiin, taytyy antaa
tita opetusta uudelleen, heiti ei enii ole olemas-
sa.

Vaikka tdssd nyt kovasti todistellaan, etta ky-
symys ei sindnsad liity Ahvenanmaahan eikd
Ruotsin kielipolititkkaan, minusta ylenpalttinen
vakuuttelu tdlta osin itse asiassa todistaa piin-
vastaista. Sen vuoksi mind myds haluan esittia
kysymyksen, onko todellakin suomalaisuutta ta-
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min paivin Suomessa rakennettava Ruotsin mi-
nunkin mielestini kieron ielipolitiikan kostami-
sen varassa. Sitd todistelua olen kuullut jo monta
kertaa tdmaén illan kuluessa.

Haluaisin tdssd vain suurella mielihyvilld
muistella pddministeri Paavo Lipposen sanoja
hinen eilisillan puheessaan Porissa. Hén totesi:
»Suvaitsevaisuus on ensinnikin keskeinen arvo,
jolle véiestdryhmien vilistd kanssakdymistd, kan-
sojen vilistd kanssakdymistd timén paivin Eu-
roopassa ja maailmassa tulee pyrkid rakenta-
maan.” Han totesi myds, ettd monen identiteetin,
monen mindkuvan olemassaolo on yksilén sa-
moin kuin kansakunnankin kannalta vahvistava
tekiji, omanarvontuntoa vahvistava. Sitten hin
totesi my0s, ettd suomenkielisen vieston suhde
ruotsinkieliseen viestdomme on tavallaan kyp-
syyskysymys — kypsyyskoe, hdn muistaakseni
sanoi. Sitten hidn vihin huumorimielessi, mutta
ilmeisesti my6s melkoisella tositarkoituksella
heitti ilmaan ajatuksen, ettd kun katselee ympa-
riinsa eduskunnassa, tulee miettineeksi, ovatko
kaikki edustajat ikdé myoten taalla sitten kypsy-
neetk#an.

Det som, herr talman, egentligen oroar mig
allra mest i Mikko Elos anforande, det ar nir
han siger och jAmfor sin identitet med Mats
Nybys identitet och alltsd inte erkidnner detta
att varje minniska har flera identiteter, och ju
fler hon har, desto starkare stir hon. Han séger
att “jag har ingen nordisk identitet”. Det hir
bekymrar mig mycket, det 4r det som oroar mig
allra mest i Mikko Elos anférande. Ar det si
hir det finska folkets majoritet kdnner det eller
inte? Det dr en friga som &r ytterst viktig att vi i
det hir landet blir pd det klara med nér vi skall
orientera oss i virlden, i den férdnderliga varld
vi lever i.

Kieli, herra puhemies, ei ole vain mekaaninen
viestintiviline, joksi mielestdni ed. Mikko Elo on
yrittanyt sen puheenvuorossaan pelkistaa. Mista
ihmisten ja kansojen vilinen yhteenkuuluvaisuu-
den tunne oikeastaan nousee? Mikid on kielen
osuus tissa? Minua ilahdutti, ettd ed. Puhjo oli
pistinyt korvansa taakse pari sanaa, jotka lau-
suin eilen myoskin Porissa. — Kaikki tiet ndhta-
visti Suomessa nyt vievat Poriin. — Juuri tima
on hyvi muistaa, milld tavalla meihin ja meiddn
tunteisiimme vaikuttaa se, etti me virolaisten
kanssa miltei aina saamme puhua omaa kieltim-
me. Miltd tuntuisi, jos meiddn olisi pakko aina
kayttad esimerkiksi ed. Mikko Elon mainosta-
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maa englantia tdssd? Tatd sopii miettid. Silloin
kenties tuntuu aivan luonnolliselta projisoida sa-
man tyyppisid ajatuksia meidin suhteisiimme
muihin ilmansuuntiin.

Kylld ruotsalaiset ja muut pohjoismaalaiset
subtautuvat meihin vahin samalla lailla. Kylla se
on minun mielestdni ainakin, omien kokemuste-
nikin perusteella, ilmiselvii. Mutta jos me jarjes-
tdan turvaudumme englannin kieleen suhtees-
samme ruotsalaisiin erityisesti, mutta myos mui-
hin pohjoismaalaisiin, me asetamme itsemme
taysin samaan asemaan kuin ketka tahansa muut
ulkomaalaiset heidan silmissénsa.

Ar det faktiskt det vi vill, herr talman, vill vi
fjirma oss frin vara nordiska brodrafolk? Tror vi
att vi kan bygga upp ett dynamiskt Ostersjéeuro-
pa utan att sammarbeta med dem?

Ed. Elo: Herra puhemies! Ensinnékin, mita
tulee ed. Puhjon puheenvuoroon, niin oikeastaan
sindnsd tietysti oli tietylld tavalla odotettavissa
ed. Puhjon ajatuksenjuoksu, jota en kaikin osin
kylld pystynyt seuraamaan, mutta kun ed. Puhjo
on EU:n vastustaja, hin myos nikee tilanteen
véhin eri tavalla.

Miti tulee sekd ed. Puhjon ettd ed. Henrik
Laxin mainitsemaan virolaisten kielenkayttoon,
niin Euroopan neuvostossa esimerkiksi viime ke-
sdkuussa suurldhettilds oli kutsunut Viron val-
tuuskunnan meidén vieraaksemme, ja kun me
yritimme puhua suomea, he aina alituisesti tart-
tuivat englannin kieleen eli kiyttivat englannin
kieltd. Min4 en tied&, misti se johtui, johtuiko se
todella siitd, ettd he eivdt osanneet suomea, vai
siitd, ettd he halusivat ndyttdd englannin kielen
taitonsa. Mutta joka tapauksessa tima on tosi-
asia.

Kun téssd on myds vditetty, ettd aloitteella
pyrittdisiin ruotsin kielen poistamiseen koko-
naan maastamme, nima viitteet jaak3ot tietysti
omaan arvoonsa. Olen jo moneen kertaan sa-
nonut sen — ja uskon, etti asialla on paljon
kaikupohjaa — ettd valinnainen ruotsi vahvis-
taisi suomalaisten todellista osaamista, ei sitd
ndenndisosaamista, joka syntyy siitd, etti ylias-
teella luetaan kolmen vuoden ajan pari viikko-
tuntia ruotsia, mahdollisesti ammattikoulussa
jatketaan vield siti. On monta kertaa todettu,
ettd kysymys on todella nienndisosaamisesta,
jolla ei ole mitdén tekemistd kdytdnnon kielitai-
don kanssa.

En mind halua olla mik&én kielenpuristi, sel-
lainen puhtauden vaalija, ettd sen pitai olla tiy-
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sin oikein, mitd puhutaan, mutta totta kai sen
pitad olla ymmarrettdvad, niin ettd se on tietylla
tavalla sujuvaa, ettd muutkin pystyvit sit kieltd
seuraamaan. On kiusallista joskus muuten kan-
sainvilisissd kokouksissa nimid mainitsematta
kuulla suomalaisten puheenvuoroja esimerkiksi
englannin kielelld. Niitd on erittdin vaikea seura-
ta, koska kielen 44ntdminen poikkeaa niin paljon
standardikielestd, etti sitd on mahdoton seurata.
Mutta valitettavasti timéa on timén paivan tosi-
asia.
Mité tulee valintoihin ...

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Pyydin puhujaa siirtyméan puhujakorokkeelle,
jos hin haluaa jatkaa.

Puhuja (korokkeelta). Herra puhemies!
Ainahan valintoja on tehtdvi. Aina vanhemmat
joutuvat tekeméadn valintoja, ja kylla mind uskon
siihen, ettd suomalaiset vanhemmat seki pysty-
vit tekemdin valintoja ettd itse vastaavat niistd
valinnoista, jotka heidan lapsiaan koskevat.

Jo, nir Henrik Lax talade om hur vérlden har
forandrats pa fem ar, alltsd sedan 1990, s skulle
jag nog siga att sdkert har Henrik Lax ocks&
markt att viarlden har férindrats. Sovjetunionen
har upphort att existera och det finns lika stora
forandringar Sverallt i viarlden. (Ed. Lax: Vi vet
nog!) — Nej, Henrik, det 4r bara ett exempel pa
hur varlden har forindrats, ifall du inte har
mairkt det. Jag hoppas att du ocksa tittar dig
omkring hdr i Finland och Europa, sd kan du
mirka hur vérlden férdndras varje dag. — Jag
tror inte att det skulle vara s att tvingssvenskan
skulle ha blivit forhatlig nu pa fem ar. Jag tror att
den hir instillngen, som de finska barnen ofta
har mot det svenska spriket, den har existerat
hela tiden. Nir det alltsd géller tvingssvenskan,
sa dr det ju frdga om en ganska kort period. Det
var ju Johannes Virolainen, som kom &verens
med svenska folkpartiet om att inféra svenska
som obligatoriskt &mne i grundskolan, och det ar
bara frn och med slutet av 60-talet nir den har
utvecklingen borjade. Jag hoppas att man ocksé
inom Svenska folkpartiet bittre lyssnar till vad
folk tycker om saker och ting. Jag tror att det blir
t.o.m. farligt med tiden om vi inte i tid lyssnar till
vad folk vill ha. Vi kan ju inte tvinga dem. Det ar
absolut frimmande for mig att vi skulle kunna
gora det.

Nar Henrik Lax siger att jag efterstrivar ett
monokulturellt land sd stimmer det inte. Jag
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strivar efter ett land dér vi kan tala ménga sprak,
inte endast finska och svenska utan ocksa engel-
ska och tyska och franska och ryska och hur
manga sprak som helst. S& som folk vill ha det,
inte s& som vi vill bestamma fran riksdagens
talarstol.

Mité tulee tihin tilanteeseen, haluaisin kylla
tietylla tavalla varoittaa siité, ettei kiy niin kuin
kavi Itd-Euroopan tilanteessa. Kun tarpeeksi
kauan pakolla pidettiin jotain jarjestelméi voi-
massa, se vain automaattisesti itsestin loppui.
Mind olen aivan varma siitd, ettd paineet timin
paivdn suomalaisessa yhteiskunnassa ovat ole-
massa.

Me olimme ed. Henrik Laxin kanssa perjan-
taina Radio Cityn lahetyksessi ja ihan mielen- -
kiintoinen keskustelu kaytiin. Oli hyvin mielen-
kiintoista, kun siind oli yksi reportteri, joka ei
ollut osallisena keskustelussa; hianelld oli aivan
sama kuva. Han oli nuori mies, joka sanoi, etta
kylld hanelld on sama kuva kuin ed. Elolla tastd
tilanteesta. Hdn oli suomenruotsalainen. Kun
kuuntelee nuoria ihmisid, kaikki kysyvat, miksi
meidén pakosta tiytyy, miksi me emme saa va-
paaehtoisesti paittda, mitd me haluamme teh-
da.

Mita tulee vield ruotsinopettajiin, kyllahén ti-
lanne on se, ettd aika harvat ruotsinopettajat
ovat lukeneet ainoastaan yhté kieltd, vaan heilld
on useampia kielid, useimmiten ainakin kaksi
kieltd, joita he pystyvit opettamaan, ja usein he
opettavatkin sitd toista kieltd. Mina en ole ollen-
kaan niin huolissani ruotsin kielen opettajien
tyotilanteesta kuin siitd tydstd, vaivasta ja ajasta,
jota suomalaiset pistdvit kielen opiskeluun, niin
kuin olen monen monta kertaa todennut, ilman
ettd saadaan ulos todellista tulosta siit.

Mitd vield suvaitsevaisuuteen tulee, haluan
korostaa suvaitsevaisuutta kaikessa, mutta olen
huomannut kylla, ettd kun tdmén lakialoitteen
todella hyvissid mielessi jitin saadaksemme ai-
don, avoimen keskustelun aikaan, niin heti tallai-
nen valtava kielipoliittinen hyokkiys tehtiin.
Minusta se on ihan védrin. Ei tdimd ole mitddn
kielipolitiikkaa, herra puhemies. Timé on miti
suurimmassa mairin koulutuspolitiikkaa, siti,
miten me suomalaiset voimme oman koulujarjes-
telmdmme jérjestda silld tavalla, ettd se on mah-
dollisimman tehokas ja tuottava ja ettd suoma-
laisilla on todellista hyotya siita.

Ed. Puhjo (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Kun ed. Elo sanoi, ettd vanhemmat
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kykenevit tekemiidn lapsilleen kielivalinnan,
niin viidentoista vuoden padstid, mikéli aloite
saa lain voiman, kdy niin, ettd valinnan mah-
dollisuutta ei yksinkertaisesti ole. Ehkid se on
aloitteen tavoitekin. Laajoilla suomenkielisilia
alueilla kdy nimittdin niin, ettd ruotsin kieltd ei
opeteta lainkaan, kun ei 16ydy tarpeeksi haluk-
kaita vanhempien keskuudesta. Télloin tulevat
kysymykseen kaikkien lahjakkaiden suomalais-
ten nuorten koulutusmahdollisuudet laajem-
min, jopa koululaisten kesdtyopaikatkin. Piene-
ni esimerkkind voin sanoa tursimin. Monet
koululaiset kidyvit leirintdalueilla kesdtdissd ja
palvelevat niilld kielilld, mitd osaavat. Nuoret
palvelevat mielellddn myds ruotsin kielell, jos
osaavat.

Ed.L a x (vastauspuheenvuoro): Herr talman!
Eftersom repliker inte fr anvédndas for att stélla
fragor, sa vill jag bara uttrycka en forhoppning
till min viirderade kollega Mikko Elo, och det ar
da det att vi 4r Gverens om att det finns mycket
negativa attityder i skolvirlden till det svenska
spraket. Jag uttrycker nu den férhoppningen att
kollegan Mikko Elo ocksd skulle kunna aktivt
engagera sig for andra utvégar, ndr det géller att
forandra instillningen, skapa en naturlig och
positiv instéllning till det svenska spréket och den
svenska kulturen.

Bl.a. skulle jag efterlysa det att Mikko Elo och
andra finsksprakiga personer i framskjuten stéll-
ning i det har landet skulle beritta pa finska for
det finska folket, oppet och naturligt, vilken glad-
je och vilken nytta, vilka erfarenheter att skota
manga for landet viktiga afférer, han och hans
dvriga svenskkunniga finsksprdkiga broder har
haft av sina kunskaper i svenska. (Ed. Elo:
Svensktrakiga erfarenheter!) — Det hér skulle
vara alldeles utmérkt med tanke p4 att skapa det
klimat, som Mikko Elo ocksa siger sig arbeta {or
genom den hidr motionen. Jag tror, som sagt, att
han har valt fel utvig.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Tun-
tee olevansa hienossa ja kansainvilisessi seuras-
sa, kun tdssd on keskustelua seurannut. Se on
ihan hyvi asia.

Ed. Lax piti hyvdn puheenvuoron puhujako-
rokkeelta, mutta minusta tuntuu silta, etta ke-
hittavissi ilmapiirissd ja kehityksen eteenpiin
kulkiessa hinen yrityksensd ovat yhi epatoivoi-
sempia tdssd asiassa. En kylld toivoisi niin,
mutta sellainen tunne on. Hén kysyi, haluam-
meko rakentaa yhteistyotd, hin tarkoitti silld
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Euroopan suuntaan. Kylli me haluamme ra-
kentaa, mutta sen yhteistydn rakentamisessa
me emme tee mitddn ruotsin kielelld, eivit
my6skddn ruotsalaiset tee mitddn omalla ruot-
sin kielellddn, kun he rakentavat yhteyttd suu-
reen ihanaan Eurooppaan.

Mini olen ollut aina sitd mielti, etti vihem-
mistdn asema on pidettdvd millin parempana
kuin enemmistOn asema, koska muutoin vihem-
mistd helposti tuntee joutuneensa syrjaytetyksi.
On oltava myds suvaitsevaisia, mistd ed. Lax
mainitsi, mutta vihemmiston aseman korosta-
minen ja suvaitsevaisuus eivit edellyti sitd, ettd
valtavidestdn pitdisi opetella sitd kieltd, miti va-
hemmisto kayttad, ettd se olisi suvaitsevaisuuden
mitta. Se asia on ollut kohtuutonta jo niini vii-
meisind vuosina ja vuosikymmenini. Kaksikieli-
syys toki on arvostettavaa, mutta pakollinen kie-
lenopiskeleminen suvaitsevaisuuden tunnus-
merkkind on kohtuutonta.

Talld hetkelld olemme tietysti tilanteessa, jos-
sa suuntaudumme Eurooppaan. Me emme ruot-
sin kielelld tee yhtddn mitdén sielld, meidan tiy-
tyy opiskella muita kielid. Sinne reppuun, kuten
alkuillasta sanoin, ei mahdu ruotsin kieltd. Nyt
on opiskeltava ranskaa, saksaa ja téllaisia. Josta-
kin taytyy luopua, ja ruotsin kielen pois jattimi-
nen vapaavalintaiseksi on silloin luontainen
vaihtoehto.

Ed. L a x (vastauspuheenvuoro): Arvoisa pu-
hemies! Haluan ed. Aittoniemelle kertoa asian,
joka on varmasti hianelle hyédyllinen my®6s laki-
valiokunnan jasenend. TAma than vain tallaisena
asiatietona edustajakollegalleni.

Siit4 ei ole pitkd aika, kun oikeusministerion
korkea edustaja totesi, ettd sen jalkeen, kun
Suomi on liittynyt Euroopan unionin jaseneksi,
Suomen lakien ruotsinkielisten painosten ky-
syntd on roimasti noussut. Han totesi, etti
ruotsi on sen verran paljon tunnetumpi kieli
Euroopan unionin piirissd, ruotsin kielen kaut-
ta nyt yritetdin paneutua Suomen oloihin. Han
lausui huolestuneisuutensa siitd, milld tavalla
me kykenemme varmistamaan, etti ruotsinkie-
liset lakitekstimme todellakin tayttavat kaikki
laatuvaatimukset.

Ed. Alaranta: Herra puhemies! Pyysin
puheenvuoron, kun ajattelin, ettd ed. Aittonie-
men puheenvuoro voi jidda keskustelun viimei-
seksi ja ainakin viimeiseksi keskustalaiseksi pu-
heenvuoroksi. Siksi haluan todeta kidydyn kes-
kustelun yhtend referaattina, ettd minusta timéi
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keskustelu on kylla osoittanut, miki lakialoit-
teen tavoite on ollut. Se on tillainen poliittinen
toimenpide, jollaisia kansanedustajat tietysti
saavat tehda ja synnyttd keskustelua tdssa salis-
sa. Sitd vartenhan taalla ollaan.

Jos ed. Elo olisi toiminut niin kuin ed. Ryha-
nen kertoi edellisen hallituksen aikana toimitun
elikkd vienyt tAimén asian esimerkiksi hallituksen
iltakoulukeskusteluun, ei varmaan olisi tullut
pyyntdja radiohaastatteluihin eika olisi tallaista
julkisuutta tullut, niin kuin talla toimenpiteelld
on nyt aikaan saatu. (Ed. Elo: Kansanedustaja
on itsendinen kansanedustajal)

Kun arvostelin vastauspuheenvuorossa aloit-
teen perusteluja koykaéisiksi, niin ajattelin 1ahin-
ni sitd, mihin nyt tissa puheenvuorossa on viitat-
tu, ettd ei tallaisen asian esille ottaminen ole mi-
nusta kansanedustajan lakialoiteasia. Kun tdalla
on sanottu, ettd kaksikielisyys ei ole perusoikeus-
asia, niin minusta poliittinen muisti on liian huo-
no. Me olemme aivan dskettiin hyviksyneet pe-
rusoikeusuudistuksen, jossa on oma kielipykala,
ja sielldkin olemme siis korostaneet sitd, ettd Suo-
mi on virailisesti kaksikielinen maa. (Ed. Elo:
Sita ei kiistetd!)

Jos halutaan muutoksia tassi, niin, ed. Elo,
taytyy lahted liikkkeelle perustuslain muutokses-
ta, ja se on niin vaikea asia, ettd mind uskon, etté
ed. Elokin nostaa kitensi pystyyn siini asiassa.
Eli kylla perustelujen ndin suurelle muutokselle
taytyy olla paljon muutakin kuin kaytannollisia.
Tailla on puhuttu pedagogiasta tai kielen opis-
kelun motivaatiosta, ne ovat hienoja asioita,
mutta tallaiselle asialle perustelut tiytyy hakea
historiasta, kulttuuripolitiikasta ja kulttuurihis-
toriasta, kaikesta siitd, mitid rikkautta Suomelle
kaksikielisyys merkitsee.

Ed.Bremer: Arvoisa puhemies! Erddnlai-
sena kompromissipdidtoksend ehkd saan sanoa,
ettd kylld ed. Elo on antanut aika paljon ajatte-
lemisen aihetta tissd keskustelussa. Monet
muutkin ovat antaneet. Ennen kaikkea reagoin
ed. Elon sanoihin, ettd kansainvilisissa ko-
kouksissa tekee pahaa kuunnella suomenkieli-
sen englantia. Vastaavasti ed. Aittoniemi to-
teaa, ettd kun menndin Eurooppaan, emme tee
mitdédn ruotsin kielelld, eivitka ruotsalaisetkaan
tee mitddn ruotsin kielelld. TAma on kylld sa-
noisin hyvin huonosti perusteltua ja ajateltua
asiaa. Nimittdin Elolta kysyisin, haluaako hén
riisua meidiat Eurooppaan mennessd kokonaan
sitten kielistd, koska se nyt on varmaa, etti suo-
men kielella EU:ssa ja Euroopassa ei kovin pal-
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joa saada aikaan. Samoin ed. Aittoniemeltd ky-
syisin, onko todella niin, ettd hin kuvittelee,
ettd suomen kielelld sielld tehdddn suuria asioi-
ta.

On viirin sanoa, ettd ruotsin kielelld ei tee
mitdan. Se on kylla kansainvélisempi kieli kuin
suomen kieli. Ennen kaikkea silld saadaan erit-
tdin paljon konkreettisia tuloksia eurooppalai-
sella tasolla, jos osataan tehda hyvit kaupat,
sinunkaupat ajatuksellisesti ruotsinkielisten
kanssa, joihon luen myoskin tanskankieliset.
Kylla ruotsin kielelld parjid, pédinvastoin kuin
ed. Vehkaoja viitti, tanskalaistenkin kanssa.
Kolmistaan me olemme vahvoja Euroopassa,
yksindan me olemme hyvin vahdpatoisia.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Tay-
tyy pyytdad antaa, etti vield pitkitin tiatd asiaa.
Mina totean, ed. Bremer: Suomalaiset eivit par-
jaa Euroopassa, sielld Euroopassa, miki on sitd
toiminta-aluetta, nyt mind en puhu Ko66penha-
minasta, emme parjad suomen kielelld emmeki
ruotsin kielelld, eivdtkd ruotsinkieliset pirjai
ruotsin eivitka suomen kielelld. Sielld parjataan
niilld kielilld, joita puhutaan sielld, englanti ja
todennékoisesti valtavoittoisesti tdnd paivini
ranska on ottanut tietyissi asioissa voittopuolen
aseman. Niilld pdrjia, niin ruotsalainen, suoma-
lainen, tanskalainen, mutta emme suomen ja
ruotsin kielelld, valitettavasti. Ei minulla ole mi-
tdan perddmistd, ndin mind yksinkertaisissa aja-
tuksissani asian ajattelen.

Ed. Bremer: Arvoisa puhemies! Pyyddn
anteeksi, ettd itse asiassa repliikinomaisesti kdy-
tdn puheenvuoroa. Mutta kehottaisin ed. Aitto-
niemed ostamaan ulkomaanmatkoja vihan
useammin ja matkustamaan KoOpenhaminaa
kauvemmaksi. Kaikki suomalaiset suuret valtio-
miehet, jotka ovat kiyneet eurooppalaisella
nayttdmolla, jostain syystd alkavat puolustaa
ruotsin kielen asemaa Suomessa. Ehkd myoskin
ed. Aittoniemi, jos hin matkustaisi kanemmaksi
kuin K6&penhaminaan.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytidin ja
asia Iihetetddn sivistysvaliokuntaan.

18) Lakialoite laiksi arvonlisidverolain 3 ja 85 §:n
muuttamisesta

Lakialoite 53/1995 vp (Jaaskeldinen ym.)



Pk-yritysten sosiaalivakuntusmaksut

Asia lihetetdan puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

19) Lakialoite tydttomyysvakuutusmaksuja seka
kansanelike- ja sairausvakuutusmaksuja koske-
vaksi lainsddddnnoksi

Lihetekeskustelu
Lakialoite 54/1995 vp (Pekkarinen ym.)

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, ettd asia lahetettiisiin sosiaa-
li- ja terveysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed.Aittoniemi: Herra puhemies! Tama
asia on hyvin tarked. Siitd on ryhmaéssa paljon
puhuttu. Témaé on ed. Pekkarisen ensimmaiisend
allekirjoittama aloite. Ehdotan, ettd asia pan-
naan poydille eduskunnan seuraavaan tdysis-
tuntoon, jotta asiasta voitaisiin vihan tarkem-
min ja ehkd vdhidn suuremmalla ldsnéolijoiden
joukolla keskustella.

Toinen varapuhemies: Ed. Aitto-
niemi tarkoittanee ensi perjantaina pidettivai
tiysistuntoa?

Puhuja: Taytyi vihdn epdvarmasti lausua,
kun en tiennyt, onko meilld torstaina istuntoa,
mutta mini sanon nyt sitten, ettd perjantain is-
tuntoon.
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Toinen varapuhemies: Koska
asiaa ei ole paatetty yksimielisesti lahettaa valio-
kuntaan, on asia jadvd pdydille. Kehotan seu-
raavia puhuyjia kiyttimiian puheenvuoron pdy-
dallepanon ajasta.

Keskustelu poydéllepanosta julistetaan paat-
tyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
Iussa on ed. Aittoniemi ehdottanut, etti asia pan-
taisiin poydille ensi perjantain taysistuntoon.

Selonteko myoénnetidin oikeaksi.

Ed. Aittoniemen ehdotus hyviksytddn ja asia
pannaan poydille ensi perjantain tdysistuntoon.

Toinen varapuhemies: Eduskun-
nan seuraava varsinainen tiysistunto on ensi per-
jantaina kello 13, valtioneuvoston kyselytunti
ensi torstaina kello 16.30.

Taysistunto lopetetaan kello 20.42.
Poytakirjan vakuudeksi:

Jouni Vainio






