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Nimenhuudon asemesta merkitdin ldsni ole-
viksi ne edustajat, jotka osallistuivat edelliseen
tdysistuntoon.

Paiviajiarjestyksessd olevat asiat:

1) Ehdotus laiksi maataloustulolain erdiden siin-
nosten soveltamisesta vaonna 1991

Lepdamaddn jdttiminen
Hallituksen esitys n:o 123
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd n:o 10

Puhemies: Viime istunnossa ed. Aitto-
niemi ed. Vistbackan kannattamana ehdotti sil-
loin hyvédksytyn lakiehdotuksen jdttdmistd le-
pddmddn. Siitd ehdotuksesta on nyt tehtdvid
ed. Vistbackan kannattamana samoin viime is-
tunnossa tekemdistd perustelulausumaehdotuk-
sesta.

Ensin sallitaan keskustelu asiasta ja sen jil-
keen toimitetaan d4nestys lepddmadnjittimiseh-
dotuksen hyviksymisestd tai hylkddmisestd. Jos
vihintddn 1/3 eduskunnan kaikista jdsenistd
kannattaa lepdfimaidnjittimisechdotusta, on la-
kiehdotus, sanamuodoltaan sellaisena kuin se on
kolmannessa kasittelyssd hyviksytty, jitetty le-
pddmidn seuraavien varsinaisten valtiopdivien
jalkeen pidettidviin varsinaisiin valtiopéiviin,
mutta muussa tapauksessa on lepddmdiinjittd-
misehdotus hylétty.

Jos lepddméiinjattimisehdotus hyldtdin, teh-
dddn paatos perusteluja koskevasta ehdotukses-
ta, mutta jos lakiehdotus jai lepddméin, katso-
taan perustelulausumaehdotus ranenneeksi.

Menettelytapa hyviksytdédn.

Keskustelua ei synny.

Adinestykset ja paitokset:

Puhemies: Ensin on ddnestettivd lepda-
médnjdttdmisehdotuksesta.

Joka kannattaa ehdotusta, etti esilld oleva
lakiehdotus, sanamuodoltaan sellaisena kuin se
on kolmannessa kisittelyssd hyviksytty, jdte-
‘td4n lepddméidn seuraavien varsinaisten valtio-
péivien jdlkeen pidettdviin varsinaisiin valtiopdi-
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viin, 4nestdd “jaa”; joka ei sitd kannata, d4nes-
tdd “ei”. Jos vdhintddn 1/3 eduskunnan kaikista
jasenistd kannattaa lepddmadnjittdimisehdotus-
ta, on se hyviksytty, mutta muussa tapauksessa
on sanottu ehdotus hylitty.

”Jaa” ddnestdvit edustajat Aittoniemi, Miki-
péd, Riihijirvi ja Vistbacka.

”Ei” dénestdvit seuraavat edustajat:

Ala-Harja, Ala-Nissild, Alaranta, Andersson,
S-L. Anttila, U. Anttila, Apukka, Astala, Aula,
Backman, Bjorkenheim, Dromberg, Enestam,
Haavisto, Hacklin, Halonen, Heikkinen, Helle,
Hiltunen, Hurskainen, Huuhtanen, Hamdildi-
nen, Jaakonsaari, Jansson, Jokiniemi, Jouppila,
Juhantalo, Jarvilahti, Jdiskeldinen, Jddtteenma-
ki, Kalli, Kankaanniemi, Kasurinen, Kauppi-
nen, Kautto, Kekkonen, Kemppainen, Kohijo-
ki, Koistinen, Korkeaoja, Korva, Koski, Kuitti-
nen, Kédiniinen, Laakkonen, Laakso, Lahikai-
nen, Lahti-Nuuttila, Laine, Laivoranta, Lammi-
nen, M. Laukkanen, Lehtinen, J. Leppinen, P.
Leppédnen, Lindqvist, Linnainmaa, Louekoski,
Louvo, Luhtanen, Luttinen, Luukkainen,
Malm, Markkula, Moilanen, Morri, Muttilai-
nen, Myller, Miki-Hakola, Molsd, Nikula,
Nordman, Norrback, Nyby, A. Ojala, Paakki-
nen, Pekkarinen, Perho-Santala, M. Pietikiinen,
Polvi, Polvinen, Puhakka, Puisto, Puiliainen,
Rajamiki, Renko, Renlund, Rimmi, Rinne, T.
Roos, Rossi, Rusanen, Ryyninen, Rity, Ronty-
nen, Saari, Saastamoinen, Sasi, Seivistd, Seppi-
nen, Stenius-Kaukonen, Suhola, Sirkijarvi, Tai-
na, Tenhidld, Toivonen, Tuomioja, Turunen,
Tykkyldinen, Ukkola, Wahlstrém, Vanhanen,
Vehkaoja, Westerlund, Vihridl4, Viljanen, Vir-
rankoski, Vuorensola, Vuoristo, Vihikangas,
Viistod ja Zyskowicz.

?Tyhjdd” danestdd ed. Kaarilahti.
Poissa ddnestyksestd ovat seuraavat edustajat:

E. Aho, R. Aho, Alho, Antvuori, von Bell,
Biaudet, Donner, Gustafsson, Hassi, Hautala,
Hikdmies, livari, Isohookana-Asunmaa, Jurva,
Kalliomiki, Kallis, Kanerva, Karhunen, Komi,
Korhonen, Koskinen, Kuuskoski, Laaksonen,
Lahtinen, Laitinen, V. Laukkanen, Laurila, Lax,
Lehtosaari, Liikkanen, Lindroos, Lipponen,
Mattila, Metsdmaki, Miettinen, Mikeld, Niinis-
16, Nisi, O. Ojala, Ollila, Paasio, Paloheimo,
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Pelttari, Pesild, S. Pietikdinen, Pokka, Pykilii-
nen, Ranta, Rask, Rauramo, E. Rehn, O. Rehn,
J. Roos, Rénnholm, Saapunki, Saario, Salolai-
nen, Savela, Savolainen, Skinnari, Suhonen,
Takala, Tennild, Tiuri, Térnqvist, Uosukainen,
Urpilainen, Varpasuo, Viinanen, Viljamaa, Vi-
hindkki ja Vdyrynen.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 4
jaa- ja 122 ei-ddnt4, 1 tyhjd; poissa 72. (Koneéén.
13)

Eduskunta on hylinnyt lepddmdiédnjdttimis-
ehdotuksen.

Puhemies: Lopuksion pddtettdva perus-
teluja koskevasta ehdotuksesta.

Mietintd “jaa”, ed. Riihijirven ehdotus 7ei”.

Puhemies: Alinestyksessi on annettu
107 jaa- ja 18 ei-ddntd; poissa 74. (Koneéddn. 14)

Eduskunta on hyvidksynyt mietinnon.

Asia on loppuun kisitelty.

2) Ehdotus muutoksista vuoden 1991 tulo- ja
menoarvioon

Ainoa kisittely
Hallituksen esitys n:o 98
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 n:o 47

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietintd n:o 47. Ensin salli-
taan yleiskeskustelu, sitten ryhdytddn asian yksi-
tyiskohtaiseen kasittelyyn. Yksityiskohtaisessa
kisittelyssd ehdotan meneteltdviksi siten, ettd
ensin esitellddn menot péddluokittain ja luvuit-
tain, sitten tulot osastoittain ja luvuittain vastaa-
vine perusteluineen, sen jdlkeen mietinnodn perus-
teluissa oleva tulo- ja menoarvion tasapainoa
koskeva lausuma ja lopuksi yleisperustelut. Pas-
luokkia, osastoja ja yleisperusteluja esiteltiessd
ei yleiskeskustelua niistd endé sallita, vaan aino-
astaan asianomaisella kohdalla ehdotukset ly-
hyine perusteluineen.

Jos mietintdd ei muuttamattomana hyviksy-
td, palautetaan asia valtiopdivijdrjestyksen
76 §:n mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

Menettelytapa hyviksytddn.
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Yleiskeskustelu:

Ed. Tenhidl4: Herra puhemies! Olemme
joutuneet — valtiovarainvaliokunnasta riippu-
mattomista syisti — odottamaan lisibudjetin
palautekeskustelua poikkeuksellisen pitkdan.
Hallitus antoi esityksensd kuluvan vuoden toi-
seksi lisimenoarvioksi eduskunnalle 11.10.1991.
Valtiovarainvaliokunta hyviksyi ensimmaisessd
kasittelyssd hisimenoarvion menojen maatalous-
padluokan yhté lukua ja tulopuolta lukuun otta-
matta jo seuraavana torstaina 17.10. Seuraavan
kerran valiokunta piddsi kisittelemédn lisibud-
jettia tasan viisi viikkoa myShemmin, viime vii-
kon torstaina 21.11.

En lihde arvailemaan kaikkia viivistykseen
mahdollisesti johtaneita syitd. Sen tiediin, etti
valtiovarainvaliokunnasta niitd on tissi yhtey-
dessd turha ldhted hakemaan. Maa- ja metsita-
lousvaliokunta saattaisi tietdd ehkd jotakin, pe-
rustuslakivaliokunta kenties myds. Meilli on
tdnddn hyviksytty kolmannessa kisittelyssi eh-
dotus maataloustulolain erdiden sdinndsten so-
veltamisesta vuonna 1991, toisessa kiisittelyssd
vastaavasti ehdotukset laiksi maidon, sianlithan
ja viljan vientikustannusmaksusta annetun lain
9 §n muuttamisesta ja lannoiteverosta annetun
lain 4 §n viliaikaisesta muuttamisesta. Nami
esitykset osoittautuivat valiokuntakisittelyssi
jostakin syystd niin pulmallisiksi, ettd keskuste-
lemme toisesta lisimenoarviosta tdssd salissa
ajankohtana, jolloin lisibudjetin sallimien mak-
satusten pitdisi olla jo kdynnissi.

Sen timid prosessi on ainakin opettanut,
ettd hallituksen olisi selvitettivd kantansa
antamiensa esitysten sisdltoon riittdvin ajoissa.
Kaikkein ihanteellisinta olisi, jos hallituksen
kanta olisi selvilld esityksidi annettaessa.
Haitaksi ei eduskuntakisittelyn kannalta olisi,
jos kantaa ei kesken kisittelyn muutettaisi. En
puhu nyt lisimenoarviosta sininsi, vaan edel-
leenkin jo mainitsemieni lisibudjettilakien asial-
lisesta sisdllostd. Kannattaisi harkita, kuinka
tdhdellistd on tuoda lisibudjettiesitysten muka-
na ainakaan kiistanalaisia lakiesityksii eduskun-
taan.

Herra puhemies! Suomen taloudessa ei vield
ole ndkyvissd selvdd kddnnettd yibs lamasta.
Viiveet talouspolitiikan toimenpiteistd toteutu-
neeseen talouden tilanteeseen ovat sen verran
pitkid, ettd vield toistaiseksi olemme siind tilan-
teessa, mihin edellisen hallituksen talouspolitiik-
ka meidit vei. Toki lamassa on my6s hallituksis-
ta riippumattomien tekijoiden vaikutusta, kuten
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Neuvostoliiton-viennin romahduksen seurauk-
sia.

Korkea kustannustaso, vaihtotaseen syvé vaje
ja korkeat markkinakorot veivit yritystoimin-
nan kannattavuuden aivan poikkeukseilisen hei-
koksi jo viime vuonna. Tdnd vuonna tilanne on
edelleen kirjistynyt ja esimerkiksi teollisuuden
yhteenlasketut tappiot tulevat olemaan lihes 10
miljardia markkaa. Yritystoiminnan ahdinko on
ollut piitekiji laman syvenemisessd ldhes 30-
luvun talouspulan mittoihin. Tyottdmyys on
ollut jyrkdssi nousussa yli 300 000 ihmisen
joukkotyottomyyteen.

Hailitus toteutti ensi tdikseen viime kevidini
yritysten kustannuksia alentavia toimenpiteiti
siind médrin kuin valtiontalous antoi myoten.
Kustannustason korjaaminen jatkui nyt markan
devalvaatiolla, kun vaihtoehtona ollut tulopo-
liittinen sopimus t6rmési teollisuuden pdsalojen
ammattiliittojen  vastustukseen. Devalvaatio
korjaa erityisesti teollisuuden kannattavuutta.
Yritystoiminnassa olikin jo uhkaamassa suuria
katastrofeja ja pelastustoimien takia valtiontalo-
udelle oli tulossa suuria lisdrasitteita.

Nyt on toivoa, ettd teollisuus, taloutemme
veturi, tervehtyy ja pédédsemme tulevina vuosina
terveeseen kasvuun myos muualla taloudessa.
Edellytyksend on kuitenkin, ettd saavutettua
kilpailukyvyn paranemista ei tulosopimuksissa
ulosmitata. Paras vaihtoehto olisi, ettd tulosopi-
mukset syntyisivit nyt pikaisesti keskitetysti.
Talouden tilanne ei tule paranemaan nopeasti,
eikd uutta jaettavaa 10ydy vield ensi talvenakaan,
mikili sopimusten teko sinne lykkddntyisi.

Rahamarkkinat ovat jo selvdsti rauhoittu-
massa devalvaatiota edeltividstd tilanteesta, ja
markkinakorot ovat alentuneet. Uskottavan
suuruisen kustannustason korjauksen jilkeen
onkin odotettavissa, ettd markkinakorot nyt
pysyvit suhteellisen alhaisella tasolla. Tuonti-
hintojen noususta aiheutuvat inflaatiopaineet
ovat syvin laman ja tuotteiden heikon kysynnin
takia pienempid kuin hétdisimmissd arvioissa
ehitettiin peldtd. Kulutushintojen nousu on vii-
me kuukausina jo hidastunut lihes nollatasolle,
eikd nousun kiihtyminen devalvaation takia nos-
ta hintoja ensi vuonna 4—4,5 prosenttia enem-
pad.

Herra puhemies! Vield olisin halunnut kiinnit-
tdd huomiota kauppa- ja teollisuusministerién
piidluokassa sen momentin 50.88 perusteluissa
kuin ohimennen esitettyyn toteamukseen. Siind
sanotaan sanatarkasti ndin: ”Valtioneuvosto saa
hyviksyd omistusjarjestelyjd, joiden toteuttami-
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sen edellytyksend on luopuminen valtion maari-
ysvallasta Enso-Gutzeit Oy:ssd ja Outokumpu
Oy:ssd sekd méadrdenemmistdvallasta Valmet
Oy:ssd ja Veitsiluoto Oy:ssd.”

Momentin perustelujen selvitysosasta kidy
ilmi, ettd jarjestelyt on tarkoitus toteuttaa pitem-
mén aikavilin puitteissa ottaen huomioon raha-
markkinoiden tilanteen ja yhtididen tuloskehi-
tyksen. Tastd huolimatta tai otkeammin juuri
tdmin vuoksi sopii ihmetellid, miksi téllainen asia
tuodaan meille lisimenoarvion kylkidisend.
Puuttumatta tdssd yhteydessd varsinaisesti halli-
tuksen esityksen sisdltoon voinee todeta, ettd
valtionyhtididen yksityistiminen, josta tissid
suomeksi on kysymys, on sen luokan asia, etti se
ansaitsee perusteellisen keskustelun ihan toisessa
yhteydessd. Lisdmenoarvioesitysten yhteydessi
ei tule tuottaa eduskunnan hyviksyttiviksi mer-
kittdvid periaatekantoja, joilla on vaikutusta
pitkiille tulevaisuuteen. Téssd katsannossa en
ihmettele tehtyjd vastalauseita.

Ed. Midki-Hakola (vastauspuheenvuo-
ro): Herra puhemies! Jotenkin himmdstelen, ettd
valiokunnan puheenjohtaja vield siirtdd vastuuta
edelliselle hallitukselle eiki totea titd tilannetta
kokonaisuudessaan, miki meilld on. Meillé tina
vuonna budjetin alijidmai tulee jonnekin 30 mil-
jardiin markkaan, ensi vuonna 50 miljardiin
markkaan, ja neljin vuoden kuluttua meidin
valtionvelkamme on noin 200 miljardia markkaa
eli suunnilleen sama, mitd budjetin loppusumma
on. Siis tdmi tulee vaatimaan todella ankaria
toimenpiteitd, eikd vastuuta voi endd siirtdi silla,
ettd joku on joskus jotain paittinyt. Me olemme
niin voimakkaalla liukuvalla pinnalla, etti me
tarvitsemme joko valtion budjettiin erittiin voi-
makkaita menojen leikkauksia tai sitten meitd
kohtaavat erittdin voimakkaat verojen ja maksu-
jen korotukset. Muuta vaihtoehtoa ei ole. Siis me
olemme todella karmeassa tilanteessa.

Herra puhemies! Mind totean timén tilanteen
vain niin, etta jos kertoisimme ensi vuoden tulo-
ja varallisuusveron tuoton 2,5:114, siis 2,5-kertai-
seksi, sitten vasta tidyttyisi se aukko, mikd meilld
valtion tulojen ja menojen erotuksena on. Se on
kova tilanne, valtiovarainvaliokunnan puheen-
johtaja, ja vaatisi jonkinlaista uutta asennoitu-
mista, el riitd sanoa, ettd se on edellisen hallituk-
sen syy.

Ed. T. Roos (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Valtiovarainvaliokunnan pu-
heenjohtaja puuttui asiaan, johon meidin ryh-



Lis&menoarvio

miamme taholta on puututtu ja tullaan vield ed.
Luttisen toimesta puuttumaan, erdiden valtion-
yhtididen yksityistdmishankkeeseen, jonka halli-
tus on todella tehnyt kuin jossakin arkaluontoi-
sen postimyyntituotteen myynnissd: huomiota
herittimittd ja eri lahettdjanimelld, kuten Niko-
demus muinoin salaa yolld. Se ei tunnu oikein
hyviltd, ja sen totesi valiokunnan puheenjohta-
jakin.

Kiinnittdisin huomiota siihen, minki valtio-
varainvaliokunnan puheenjohtaja puheenvuo-
ronsa aluksi totesi, ettd lisibudjetti on tdalld
viipynyt merkittdvin kauan. Sen on presidentti
allekirjoittanut 27. syyskuuta eli pdivdd vaille
kaksi kuukautta sitten. Sopii kysyd, ketd ja mitd
tima viivyttely palvelee ja mitd vahinkoja siitd
on tullut. Toivoisin ja olisi aivan korrektiakin,
ettd tdadlld olisi paikalla enemmin kuin kaksi
ministerid kertomassa, mitd heididn edustamil-
laan hallinnonaloilla viivyttely on aiheuttanut.
Ei ole kovin vaikeata kuvitella, ettd vahinkoakin
on tullut. Kun lisdbudjetti sentddn tehdidin kes-
ken vuotta ilmenneeseen tarpeeseen, kylld kah-
den kuukauden viivyttely on ennenkuulumaton-
ta ja sopimatonta eiki kelpaa esimerkiksi tavasta
hoitaa asioita hyvin ja joustavasti.

Ed. Tenhidld (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Haluan ed. Miki-Hakolalle,
edelliselle valtiovarainvaliokunnan puheenjohta-
jalle, todeta, ettd elimme budjettivuotta, joka on
edellisen hallituksen budjettivuosi. Mutta hyvin
lievisti totesin erilaisia seikkoja, jotka vaikutta-
vat tihdn tilanteeseen. Olisin voinut todeta
enemminkin, mutta en halunnut sitd tehdi,
koska minustakin on ajateltava eteenpdin. Jos
ed. Miki-Hakola tarkkaan kuunteli puheenvuo-
roani, hin havaitsi, etti siind todettiin, miten
tistd on eteenpdin mentdvi tehtyjen talousrat-
kaisujen jalkeen.

Ed. Luukkainen: Arvoisa puhemies!
Puutun lyhyesti vain muutamaan lisdibudjetin
asiaan:; valtion velkaantumiseen, suhdannelai-
noihin, valtionyhtididen yksityistimiseen ja
asuntoinvestointeihin.

Mittavien lisibudjettien vuoksi valtiontalou-
den elvytysvaikutus on kuluvana vuonna mahta-
va. Valtion menot kasvavat tind vuonna reaali-
sesti perdti 11 tai 12 prosenttia. Jo varsinainen
budjetti oli liian 18ys4, ja lisdbudjetit vield tupla-
sivat sen kasvun. Budjetin linjauksilta putoaa
pohja kokonaan pois, jos lisibudjetit pyorivit
niin valtavissa mittakaavoissa. Budjetin itsensd
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tulisi olla mitoitettu niin, ettd se kattaisi kaiken
oleellisen ja lisibudjettiperinteestd pyrittiisiin
eroon. Tdmén tyyppiset lisibudjetit ovat huono-
ja signaaleja rahoitusmarkkinoille.

Niin valtava valtion menojen kasvu johtaa
valtion velkaantumisen rajuun nousuun, ja vel-
kaantumisvauhtihan on hirvittidva. Jo nyt valtio
ottaa lainaa miljardin viikossa, ja timin ja ensi
vuoden aikana velan méird kasvaa ndilld ndky-
min noin 70 miljardia markkaa. Devalvaation
vuoksi valtio joutuu ottamaan vield lisia velkaa
pystydkseen maksamaan kohonneet utkomaisen
velan hoitokulut.

Suomi alkaa olla jo maariski ulkomaisten
sijoittajien kannalta, mikd merkitsee sitd, ettd
ulkomaiset rahoittajat asettavat Suomelle koko-
naisvelkalimiitin. Kun valtiolla on tietty etuoi-
keus kansainvilisilli pdiomamarkkinoilla, yri-
tysten ja pankkien mahdollisuudet saada ulko-
maista pddomaa heikkenevit.

Sitten suhdannelainoista. Yritysten rahoitus-
asemaa helpottamaan on luotu tilapdinen suh-
dannelainajérjestelmd. Siihen liittyy kuitenkin
kaksi mittavaa ongelmaa. Ensiksikin lainojen
tarve ylittdd moninkertaisesti niiden tarjonnan,
ja toisekseen eri alueilla toimivia yrityksid ei
kohdella tasavertaisesti, koska ldahes koko Uu-
denmaan lddnin ja Eteli-Hidmeen alueella seki
Turun seudulla toimivat yritykset jadviit tyystin
tuen ulkopuolelie. Yritysten alueellinen syrjintd
johtuu siitd, ettd suhdannelainat myodnnetddn
Keran kautta ja Kera taas ei voi jakaa rahoitusta
muualle kuin omalle toimialueelleen. Kuitenkin
esimerkiksi Uudenmaan l4didnissi konkurssiin
menneiden yritysten miird on ennitysluokkaa
ja tyottomyysmadrdt sekd absoluuttisesti ettd
suhteellisesti mitaten ovat kasvaneet kaikkein
nopeimmin. Koko maan talouselimin kannalta
on erittdin vahingollista, jos yrityskeskittymé-
alueet jitetddn suhdannelainajirjestelméin ulko-
puolelle. Jos veturi tuhotaan, ei junakaan kulje.

Sinénsd Kera on varmasti paras ja asiantunte-
vin taho jakamaan suhdannelainoja, mutta juuri
suhdannelainojen jakamista ei tule sitoa sen
toiminta-alueeseen. Toki Keran toiminta-alue
tulee muutenkin laajentaa pikaisesti koko maan
kattavaksi, mutta jos tdmi hanke ei etene tar-
peeksi nopeasti, on suhdannelainojen osalta
aluerajoitus kumottava viipymétti.

Kolmanneksi valtionyhtididen yksityistimi-
sestd. Periaatteessa minulla ei ole mitddn siti
vastaan, ettd valtionyhtiot yksityistetdin, mutta
silloin kun se tehdéin, se on tehtdvi tyylikkdisti.
Olen aivan samaa mieltd kuin valtiovarainvalio-
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kunnan puheenjohtaja, ettd asian esittdmistd
lisgbudjetin kylkidisend ei voi pitdi eleganttina
menettelytapana. Valtionyhtididen yksityistimi-
nen on ison luokan kysymys, koska ne voidaan
myydd vain kerran. Siksi yksityistimispddtos
vaatisi taustakseen selvdd ndkemystd teollisuus-
politiikasta ja vihintddnkin teollisuuspoliittisen
ohjelman esittimisen eduskunnalle. Lis#ksi ei ole
mitddn jirked muuttaa julkisen sektorin mono-
polia yksityisen sektorin monopoliksi.

Yksityistdmistd valmisteltaessa on ldhdettiva
kustakin yhti6std itsestddn ja katsottava, mikd
on kunkin yhtion pddomarakenne ja rahoitus-
tarve. Yksityistdmispddtostd ei voi tehdd pika-
huitaisuna lisibudjetissa. Erityistd huomiota tu-
lee kiinnitti4 sithen, mitd myydéin, milloin myy-
dddn, milld hinnalla myydddn ja kenelle myy-
déddn. Yksityistimisajankohdat on valittava niin,
etteivit ne murskaa markkinoita. Muutenkin
maassamme on erittdin ohuet pddomamarkki-
nat, joten hinnat ovat herkkid suurille volyymin
muutoksille.

Toisaalta on otettava huomioon mydos se, etté
valtion vetdytyminen pois taustaomistajan roo-
lista tulee heikentiméién yhtididen luottokelpoi-
suutta kansainvilisild rahoitusmarkkinoilla.
Yksityistdmistd arvioitaessa olisi mielestini
oleellista tietdd myos, osallistuivatko valtionyh-
tiot #skeiseen markankaatamisoperaatioon ja
jos osallistuivat, mitkd ja missd méddrin. Yhtd
lailla olisi tdrkedd saada selvitys myoOs siitd,
miten ympéristOystavillisid valtionyhtiét ovat.

Arvoisa puhemies! Lopuksi vield asuntoinves-
toinneista. Kysymykseen, mikseivit vihredt ole
kannattamassa vasemmisto-opposition esityksid
asuntomédrdrahojen lisidamiseksi nyt kasitelta-
vissi lisdibudjetissa, vastaan jo etukiteen, ettd
tarkastelemme asuntokysymyksid ensi vuoden
budjetin yhteydessd, jolloin niihin voidaan pa-
neutua kokonaisvaltaisesti. Ndkemyksemme on,
ettd painopistettd tulee siirtdd vuokra-asunto-
puolelle. Tavoitteemme on lisdksi, ettd tyhjit
asunnot on tdytettivd ennen kuin rakennetaan
uusia. Niin voidaan sdistdid talouden niukkoja
resursseja. Talld hetkellihdn maassamme on ar-
violta noin 15000 wutta asuntoa myyméttéd ja
lisdksi vanhassa asuntokannassa on tyhjani tu-
hansia asuntoja.

Ed.Lehtinen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa herra puhemies! On tietysti hyva havaita,
ettd kriisitietous ndyttds nyt jo ylittineen oppo-
sitionkin tietoisuusrajan. Valtion budjettivaje
alkaa todellakin ensi vuodeksi varsinkin olla jo
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sitd luokkaa, ettd meilld et kerta kaikkiaan ole
enid varaa mihinkdén suurimittaisiin toimiin tai
edelleen paisuttamisecen. Budjettia on saatava
pienemmaksi, menot on saatava kuriin ja samal-
la ymmarrettava, ettd tilanne vakavoituu péivd
paivéltd ja tulisi nyt vihdoinkin saada yhdistet-
tyd sekd opposition ettd hallituksen voimat tilan-
teen korjaamiseksi.

Ed. Luukkainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Omalta osaltani voin sanoa,
ettd luulen, ettd kriisi on ollut tiedostettu jo
aikaisemmin kuin hallituksen piirissé.

Ed. Tenhidléi (vastauspuheenvuoro): Her-
ra puhemies! Minun tdytyy todeta, ettd ed.
Luukkainen valtiovarainvaliokunnassa on mo-
neen kertaan ottanut esille asian ja tukenut
hallitusta niissd toimenpiteisséd, joilla on pyritty
tekemdidn budjetin tasapainottamisen osalta
muitakin toimenpiteiti kuin pelkkid velanottoa.

Ed. Luttinen: Herra puhemies! FEsitin
tissd yhteydessd lisibudjetista vain kaksi niko-
kohtaa. Momentin 32.50.88 perusteluissa esite-
tddn valtioneuvostolle annettavaksi valtuudet
yksityistdd erditd valtionyhtiéitd. Yksityistdmis-
suunnitelmien toteutusta perustellaan mm.
osakepddomarahoitusmahdollisuuksien lisidmi-
selld sekd teollisen rakenteen kehittdmiselld, jot-
ka tavoitteet sindnsid ovat hyviksyttavid. Tapaa,
jolla yksityistimisti aiotaan toteuttaa, seki yksi-
tyistimisen ajankohtaa ei ole sen sijaan huolella
harkittu. Valtion roolista teollisuusyritysten
omistajana ei ole kdyty suomalaisessa yhteiskun-
nassa perusteellista keskustelua eikd asiassa ole
kuultu eduskunnan mielipidettd. Lisdksi halli-
tuksella ei ndytd olevan nidkemystd valtionyhti-
Oiden tulevaisuudesta. Yksityistimiskaavailuis-
saan hallitus etenee hitikdiden vaarantaen sa-
malla valtionyhtididen tulevaisuuden.

On ollut hyvin mieluisaa todeta, etti tissi
suhteessa valtiovarainvaliokunnassa ndyttivit
nikemykset olevan aivan yhteneviiset. Olen val-
tiovarainvaliokunnan puheenjohtajan kanssa
asiasta keskustellut kauppa- ja teollisuusjaostos-
sa, ja olemme kuunnelleet myos asiantuntijoita.
On ollut mielenkiintoista todeta, ettd asiantunti-
joiden kuulemisen yhteydessé valtiovarainvalio-
kunnan kauppa- ja teollisuusjaostossa kivi ilmi,
ettd valtionyhtididen osakkeiden myyminen yk-
sityisille nykyisessd suhdannetilanteessa, joka
jatkunee saman kaltaisena parisen vuotta, olisi
hyvin ajattelematonta ja yleisen edun vastaista.
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Osakkeet jouduttaisiin myymédan suurin piirtein
polkuhintaan.

Tamikin huomioiden on todella erikoista,
ettd hallitus pitd4 valtionyhtididen yksityistdmis-
td niin kiireellisend, ettd asia piti tuoda eduskun-
nan piitettaviksi lisabudjetin yhteydessa. Fi siis
riittdnyt, ettd se olisi tuotu normaalisti ensi
vuoden budjetin kasittelyn yhteydessi otettavak-
si esille.

Jos nyt hallituksen taholta yritetddn vakuutel-
la, ettei valtionyhtiditd ole tarkoitus yksityistdd
nykyisessi suhdannetilanteessa, sitd on vaikea
kenenkiin uskoa juuri sen takia, ettd hallitus on
tuonut asian ndin huonosti valmisteltuna ja kii-
reellisend eduskunnan kisiteltdviksi. Tim4 ktire
on puolestaan aiheuttanut sen, ettei hallitus ole
chtinyt miettimddn yksityistdmisesitykselleen
juuri minkéénlaisia perusteluja, saati ettd halli-
tus olisi valmistellut eduskuntakasittelyyn teolli-
suuspoliittisen ohjelman tai jonkin vastaavan,
jossa olisi kisitelty perusteellisesti ja riittdvin
laajasti my6s valtionyhtididen kehittdmistd. Yk-
sin valtionyhtididen kehittdminen ei tictenkain
tdllaisessa ohjelmassa riité, vaan koko teollisuu-
den kehittdmisen olisi siind ohjelmassa oltava
mukana. Nyt jos koskaan sitd ohjelmaa tarvittai-
siin.

Edelld esittdimieni seikkojen vuoksi tulemme
yksityiskohtaisessa kdsittelyssid esittdméidn pois-
tettavaksi lisibudjetista kohdan 32.50.88, jossa
esitetddn valtionyhtidviden yksityistimistd. Sen
poiston teemme erityisesti juuri sen vuoksi, ettd
hallituksella olist mahdollisuus tuoda asia nor-
maalissa jirjestyksessd hyvin perusteltuna, jotta
se mahdollistaisi sitten myos, kun on hyvit
perustelut, niistd keskustelun eduskunnassa,
monipuolisen ja laajan keskustelun.

Lisdbudjetin osalta tulemme esittiméiin toise-
na kysymyksend asunto-olojen kehittdmisrahas-
toon 200 miljoonan markan lisdyksen aravatuo-
tannon lisddmiseksi, joka olisi erityisesti suhdan-
nepoliittisista syistd mutta tietenkin myos sen
vuoksi, ettd vuokra-asunnoista on kova puute,
hyvin tarpeetlista. (Ed. Méki-Hakola: Misti ote-
taan varat?) — Ed. M#ki-Hakola, jos asuntotuo-
tantoon lisdtidin rahaa, se voidaan ottaa lainara-
hoituksena, joka palautuu valtiolle aikanaan.
Kun otamme huomioon, ettd tydllistetddn suuri
madrd ithmisid, tydttomyyskorvaukset jasvit sil-
loin pois, saadaan tyotd ja saadaan asuntoja.
(Ed. Lahti-Nuuttila: Ja verotuloja!) — Niin, ja
verotuloja tietenkin.

Me emme voi ldhted siitd, ettet myos elvytté-
vidl toimenpiteitd tarvita. Todenndkoistd muuten
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on, ed. Miki-Hakola, ettd tulopoliittisissa neu-
votteluissa timéntapaiset asiat ovat esilld. Onpa
jopa hallituksen taholtakin kerrottu, etti sielld
olisi jonkinlaista valmiutta lisitd aravatuotan-
toon rahoja ensi vuoden osalta ja miksei aikai-
semminkin. Tosin tim4 vuosi rupeaa olemaan jo
lopussa, eli rahaa tillaiseen tarkoitukseen on
otettavissa, jos vain halua riittda.

Ed. Mdki-Hakola (vastauspuheenvuo-
ro): Herra puhemies! Valtion lainanoton suhteen
haluan todeta, etti ndind viikkoina ja ensi vuo-
den kaikkina vitkkoina meilld on valtion netto-
lainanoton tarve lihes miljardi viikossa. Tamé
tarkoittaa sitd, ettd jos tdstd otetaan toinen
puoli ulkomailta ja toinen puoli kotimaasta,
joka toinen viikko otetaan kotimaan rahamark-
kinoilta miljardi markkaa ja joka toinen

viikko ulkomaan markkinoilta miljardi mark-

kaa. Ei ole vaikeaa kuvitella, minkélaiseen tilan-
teeseen meiddn kotimaan rahoitusmarkkinam-
me ovat joutumassa téllaisen lainanottotarpeen
johdosta. Sen takia mini en ed. Luttisen tapaan
hurraisi lainkaan lisdlainanottotarpeille. Meidin
korkotasomme nousee ja lainansaantimme vai-
keutuu sekd kotimaassa ettd ulkomailla. On
todella aika todeta, minkilaisessa tilanteessa me
olemme, ja lopettaa huutokaupan kiynti. Meilld
tarvitaan nyt opposition ja hallituksen voimia
ehdottomasti ldihikuukausina, muuten meidét
paha perii.

Ed. Viahikangas: Arvoisa puhemies!
Kun edellisen hallituksen aikana kisiteltiin erdi-
td valtionyhti6ihin littyvid kysymyksid, vasem-
mistoliiton taholta vastustettiin sellaisten oike-
uksien myOntdmistd hallitukselle, ettd se voisi
valtionyhtididen omistussuhteita siirrelld ja liu-
kua yksityistimisen suuntaan. Pelkdsimme jo
tuolloin, ettd hyvin nopeassa tahdissa eduskun-
taan tuodaan tihén asiaan liittyvii asioita, ja nyt
olemme tdmin tosiasian edessi.

Mini pahoittelen, ed. Luttinen, ettd te ette
tuolloin uskoneet sitd, mihin ollaan menossa.
Toisaalta olen erittdin tyytyviinen, ettd on 16yty-
nyt nyt yhteinen nikemys ja tunnustetaan myos
se merkitys, joka valtionyhtisilld tissi maassa
on. (Ed. Luttinen: Nédkemys on yhteinen!) —
Toivotaan, ettd on, mutta teilld se on tdhidn asti
ollut valtionyhtiditd myyvéd kanta, ja se on ollut
turmiollinen kanta varsinkin aluepoliittisesti.

Hallitus esittd4 lisimenoarvion perusteluissa,
ettd valtioneuvosto saisi hyviksyd omistusjirjes-
telyjd, joiden toteuttaminen edellyttdisi sitten,
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ettd luovutaan valtion méirddmisvallasta Enso-
Gutzeit Oy:ssd ja Outokumpu Oy:ssd sekd mis-
rdenemmistévallasta Valmetissa ja Veitsiluoto
Oy:ssd. Aluepoliittisesti nim4 asiat ovat erittdin
vaikeita, ja nithin on myos reagoitu. Olen tyyty-
viinen, etti ministeri Pokka reagoi nopeasti
Lapin kysymykseen tdssd yhteydessd ja niin
niyttid, ettd Veitsiluoto Oy:n ylté sellainen uh-
kakuva olisi poistumassa, etti se joutaisi myyda,
kuten hallituksen taholtakin erdissi lausunnois-
sa annettiin ymmartéa.

Hallituksen esitys, joka nyt on késittelyssi, on
syytd hylatd. Ei ole oikea menettely, ettd néin
tirked teollisuuspoliittinen ratkaisu tuodaan
ikddn kuin lipihuutojuttuna eduskunnan késit-
telyyn. Me tarvitsemme valtionyhtisitd. Tarvit-
semme perusteellisen keskustelun niitten merki-
tyksestd ja tulevaisuudesta sen sijaan, ettd me
laman ohessa nyt innostuisimme niitd halvalla
myymééin.

Aluepolitiikka on aina ollut valtionyhtididen
perustamisen ja laitosten sijoittamisen yhtend
tdrkednd osana. Nyt ndyttdd siltd, ettd hallitus
haluaa luopua valtionyhtididen kidyttdmisesta
aluepolitiikan vilineend. Tdm4 on erittdin vali-
tettava ja kielteinen asia.

Valtionyhtiét on perustettu teollisen toimin-
nan selkdrangaksi kehitysalueilla. Ne on edelleen
pidettdvi tdssd mielessd valtion kdisissd, jotta
perusteollisuus sdilyy kehitysalueilla. Valtion-
yhtivitten ympdrille on kehitysalueilla syntynyt
myds runsaasti pkt-teollisuutta, ja sekin
romuttuu, mikili valtionyhtididen toiminta vaa-
rantuu.

Valtionyhtididen merkityksesti ei juurikaan
puhuta silloin, kun niilli menee hyvin. Niin on
mennyt viimeinenkin 80-luku. Valtionyhti6t
ovat tuottaneet valtiolle enemman kuin niihin on
sijoitettu. Unohdetaan se tosiasia, ettd jos niilld
laman aikana menee heikosti, niin menee heikos-
ti muillakin yrityksilld. Eivat valtionyhtidt mi-
nusta, sikdli kuin mind niitd tunnen, ole huonosti
hoidettuja taloja. Jos niille annetaan enemmén
johtamisvaltuuksia, niin ne eivit myoskdédn ole
kankeita laitoksia. Niissd on hyvid tyoviki ja
osaava ja asiansa tunteva johto, joitten késissd
ne voivat jatkossakin hyvin toimia.

Me tulemme my0s asian yksityiskohtaisessa
kisittelyssd vastustamaan sitd, ettd valtionyhti-
oitd yksityistetddn ja tdhin liittyvid valtuuksia
valtioneuvostolle annetaan.

Ed. Aittoniemi: Herra puhemies! Val-
tiovarainvaliokunnan mietintd ei kovin suuria
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intohimoja puhumiseen heritd. Se on than hyvi
asia ndin iltamyohédlld. Pariin asiaan haluan
puumerkin ryhmin puolesta todeta.

Ensinndkin asuntotoimeen tarvittava lisd-
madrdraha. Olen hiukan epdvarma, en tiedd,
miten sen ilmaisisin, mutta minulla on vihin
semmoinen tuntu, etti tdssd maassa ennen pit-
kdd tulee meille aika, jolloin asuntoja ei enid
tarvita ja puhutaan asuntojen rakentamisessakin
kirvesvarsituotannosta, toisin sanoen rakenne-
taan asuntoja elvytyksen perusteella, miki on
sellaisenaan hyvé asia, mutta meilldhidn on till4
hetkelld ldhes tdysi kapasiteetti asuntoja kaikille
ihmisille. Ongelma on vain siin4, ettd me emme
saa niitd ihmisten kdyttdon syystd tai toisesta.
Asuntopula on hyvin harvalla paikkakunnalla
todellista. Jos olen viirissd, herra minua armah-
takoon, mutta nidin mind tunnen sormituntumal-
la, en asiantuntijana.

Sitten tdméi toinen, valtionyhtidt. Mind en
ymmadrrd sitd, ettd valtionyhti6itd ldhdetdin
myymdién tillaisena aikana, jolloin niistd ei saa-
da mitddn. Todennikoisesti joudutaan maksa-
maan. Esitin nyt esimerkin: Jos jokin SKOP
myydddn johonkin, joudumme maksamaan
muutaman miljardin, ettd joku ottaa sen. Sama
on valtionyhtioissi, Veitsiluodossa jne. Kukaan
ei ota niitd ilmaiseksikaan, niistd tdytyy maksaa,
jos joku ottaa.

Eihdn yhteiskunnan kannata myydd mitdén,
kun on huono aika, paitsi ulkomaalaisille. Jos
Joku on niin tyhmd, etti ostaa, niin mind olen
tullut pikkuhiljaa vakaana ulkomaalaisuuden
vastustajana siithen ajatukseen, ettd ulkomaalai-
set ilmeisesti osaavat paremmin kuin suomalai-
set harjoittaa liilketoimintaa ja saisivat valtionyh-
tidtkin pystyyn. Mutta tilld kertaa yhteiskunta
ei saa niistd mitddn. T4lld kertaa ei kannata
tuollaista riskid ottaa. Se on tdysin jirjenvastai-
nen, ithan asiantuntemattomankin kouraan tun-
tien.

Ed. Vahidkangas (vastauspuheenvuo-
ro). Arvoisa puhemies! Ei niit4, ed. Aittoniemi,
pidé luovuttaa kenenkiiin vieraan vallan kisiin,
vaikka ne tulisivat ostelemaankin. Kehitysaluei-
den osalta se on semmoinen tosiasia, etti ne
pyorittelevit niitd juuri niin kauan kuin niitten
hyvi tekniikka myoten antaa ja sitten pannaan
rinki kiinni. Se on kehitysalueille enemmain kuin
surkea tilanne silloin. Nyt kun maaseutu
autioituu maatalouspolitiikan seurauksena, niin
mini vain kysyn, ed. Aittoniemi, mihin
kymmenettuhannet maaseudun nuoret sijoite-
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taan sitten téihin, jos sieltd perusteollisuuskin
viedddn pois.

Ed. Midki-Hakola (vastauspuheen-
vuoro): Herra puhemies! Ed. Aittoniemi vi-
hatteli tamdn lisdbudjetin merkitystd. Minulla
on tdssi valtiovarainministerin puheenvuoro
8.10. asian johdosta. Ensimmiinen kappale:
”Verotulot ovat edelleen romahtaneet ja tyot-
tdmyyden hoitamisesta aiheutuneet menot pai-
suneet ohi kaikkien suunnitelmien.” Edelleen:
”Thme on, ellei valtiontalouden vakava tilanne
nyt valkene viimeisillekin toiveunissa eldneil-
le.” Sitten timi péaittyy: “Heikon tulonmuo-
dostuksen vuoksi valtion verotulot pienenevit
entisestddn. Valtiontalouden tasapaino heikke-
nee voimakkaasti. Tulokertymien arvioidaan
laskevan noin 7,5 miljardia markkaa.” Viela
lopuksi: ”Lisdbudjetin tasapainottamiseksi lai-
nanottoa ehdotetaan lisdttavaksi 10,9 miljar-
dia markkaa.”

Herra puhemies! Tdmin jilkeen tilanne on
edelleen vaikeutunut. Mini epdilen, ettd kaikki
eiviat vieldkddn tiedd, minkélaisessa tilanteessa
Suomen talous tilld kertaa on. Jos ed. Aittonie-
mi sanoo, ettd on hyvi, ettd tillaisella iltapuh-
teella timmoinen mitdton asia on td4lld kisitte-
lyssd, niin hdnkddn ei ndhtdvésti ymmirra, mistd
on kysymys.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Mind en muista, kuka se oli,
joka tuli oikeussaliin seuraamaan oikeusistuntoa
ja joutui syytetyksi ja tuomittiin kuolemaan. Se
oli jossakin Keski-Euroopassa. Mind olen nyt
vihin samassa tilanteessa. Mind en vihitellyt,
ed. Miki-Hakola, lainkaan tdmin lisdbudjetin
osoittamaa taloudellista tilannetta Suomessa.
Mini olen ollut siitd tietoinen jo siind vaiheessa,
kun tim4 esitys annettiin eduskunnalle.

Mind puhuin nyt valtiovarainvaliokunnan
mietinndsti ja siind puutuin vain kahteen asiaan:
Asuntotoimesta, esitin nikemyksen, ettd meilld
on riittdvdsti asuntoja tdlld hetkelld, jos
saadaan ne kiyttoon. Toiseksi olin sitd mieltd,
ettd valtionyhtioitd ei kannata tdlld hetkelld
myyds, koska siitd ei ole valtiolle mitidn
hyotyd. Ajankohta jo on sellainen. Mind
katsoisin, ettd ed. Miki-Hakola, kun puhui mi-
nulle tietyll4 tavalla vastauspuheenvuoron muo-
dossa, vaikka puhemiehelle tietysti puhutaan,
kisitteli vallan eri asiaa kuin sitd, mistd mind
puhuin. En miné vihittele lainoja enké muuta,
mutta se ei parane siitd, jos valtionyhtiét myy-
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dédn tai ei. Silld ei Suomen rahatilannetta paran-
neta.

Ed. Lahti-Nuuttila (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Olen ollut himmen-
tynyt ed. Aittoniemen asuntopoliittisesti kieltei-
sistd puheenvuoroista tadlld. Hin kiytti aiheesta
Jjo toisen vastauspuheenvuoron. Ed. Aittoniemi
suhtautuu vakavasti ja vastuullisesti edustajan-
toimeensa myods oman vaalipiirinsd kannalta.
Téamin vuoksi tahdon vain palauttaa hidnen
mieleensd mm. niitd jonoja, joita on Pohjois-
Hameessd erityisesti Tampereella ja muissakin
kuntakeskuksissa sekd vuokra-asuntoihin ettd
nyt my9s asumisoikeusasuntoihin. Eli meidin on
aivan vilttimitontd jo asumisongelmien vuoksi
liséitd juuri sosiaalista asuntotuotantoa.

Sitten ihmettelen sitd, etti ed. Miki-
Hakola nostaa tdalld taysin kiddet pystyyn néi-
den taloudellisten ongelmien keskelld. Sosialide-
mokraatit ovat esittidneet koko ajan ja myds
timin lisimenoarvion vastalauseessa, etti me
suoritamme valikoivaa elvytystd, ja eris
keskeinen mahdollisuus tihdn on juuri asun-
torakentamisen ja arava-asuntorakentamisen vi-
reyttiminen. Me tiedimme, ettd kun rakennus-
alalla tyollistetddn yksi henkild, tyollistyy kaksi
kolme henkilod muissa elinkeinoissa. Tdmé toi-
minta lisdd kysyntdd rakennustarviketuotannos-
sa. Asuntorakentamisen elvyttiminen on todella
jdrkevdd investointitoimintaa ja tydttomyyden
vastustamista, ja se lisid myos valtion verotuloja
ja vihentdd tyottdmyyskorvausten puolella me-
noja.

Puhemies (koputtaa): Kaksi minuuttia!

Kauppa- ja teollisuusministeri Juhan-
talo: Herra puhemies! Kauppa- ja teollisuus-
ministerid asetti viime toukokuun alussa tyéryh-
mén, jonka tehtdvini oli selvittdd yhtidkohtai-
sesti ne mahdollisuudet ja toimenpidevaihtoeh-
dot, joilla valtionyhtididen omistuspohjaa voi-
daan laajentaa ja/tai joilla valtio voisi kokonaan
jopa luopua omistuksestaan. Tamin tydryhméin
perustaminen ja asettaminen perustui hallitusoh-
jelmaan sisdltyvddn kannanméiritykseen.

Hallitusohjelman teollisuus- ja elinkeinopoli-
titkkaa kasittelevéssd osassa todetaan sanatar-
kasti seuraavasti: "Julkisen vallan asema elinkei-
nonharjoittajana arvioidaan uudelleen. Valtion-
yhtididen omistussuhteiden muuttamista selvite-
té#n, jolloin vaihtoehtoina ovat toisaalta omis-
tuspohjan laajentaminen ja toisaalta kokonais-
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ten yhtididen tai niiden osien siirtdminen ulko-
puoliseen omistukseen. Valtionyhtididen ja liike-
laitosten madrdividn markkina-asemaan perus-
tuvia kilpailuetuja karsitaan.”

Tami tyoryhmd, jossa KTM:n lisiksi oli
edustus valtiovarainministeriostd, teki selvityk-
sensi ja laati toimenpide-ehdotuksensa tiukan
méidrdajan puitteissa ja jéitti loppuraporttinsa jo
elokuussa. On erityisesti huomattava, ettd tyo-
ryhmd toimeksiantonsa mukaisesti selvitti ja laa-
ti ehdotuksensa omistuspohjan laajentamisen
tarpeesta erikseen jokaisen valtionyhtion osalta
niin, ettd kunkin yhtién toimiva johto osallistui
asiantuntijoina tydhon.

Taytyy muistaa, ettd tdmi tyd, jonka aloitti
edeltidjini kauppa- ja teollisuusministeri Suomi-
nen, alkoi edellisen hallituksen aikana, johon
hallitukseen osallistui voimakkaasti myds sosia-
lidemokraattinen puolue, joka silloin piti hyvin
viisaana tdtd toimenpidejirjestelmdis ja sité, ettd
valtionyhtitiden tulee saada muutakin pddomaa
kuin valtion budjettirahoitusta.

Valtionyhtididen omistuspohjan laajentamis-
tarpeeseen on kaksi keskeistd, periaatteessa oike-
astaan toisistaan riippumatonta syyti.

Ensimmdiinen nousee yleisestd yhteiskuntake-
hityksestd ja “talouspoliittisesta kehityksesti.
Kehityksen myo6td syyt, jotka aikcinaan ovat
johtaneet valtionyhtididen perustamiseen, ovat
padsddntodisesti poistuneet. Aluepolititkka on
toki se, miki ei ole poistunut, ja aluepoliittinen
aspekti, niin kuin ed. Vihiakangas mainitsi, tulee
meiddn teollisuuspolitiikassamme voimakkaasti
aina sdilyttidd.

Keskeinen syy kuitenkin valtionyhtitiden pe-
rustamiseen on ollut yhtdaltd esimerkiksi ener-
giatalouteen liittyvien peruspalveluiden ja toi-
saalta teollisuuden perusrakenteen synnyttdmi-
nen maahan. Koska tdhidn tarvittavia pdioma-
panoksia tal valmiutta niiden sijoittamiseen ei
yksityiselld talouseldmalld ollut, sijoituksista ja
toiminnasta vastaaminen jii valtion tehtdviksi.
Talouseldmin kotimaisen ja kansainvilisen ke-
hityksen myo6td tilanne on kuitenkin muuttunut
niin, ettd yksityinen elinkeinoeldméi pystyy kan-
tamaan omistajavastuun myos nykyisissd valti-
onyhtitissd hyvin pitkille ja pitkdild aikajdnteel-
14 katsottuna.

Lisdksi yritysten valtionomistus, ns. sosiali-
soitu yritystoiminta, kohtaa nykyisin etenkin
kansainvilisissi yhteyksissd voimakasta vierok-
suntaa. Yleisesti ymmirretidn, ettd yritysten
valtionomistus ei kuulu normaaliin markkinata-
louteen. Meilld on ndistd sekd konkreettisia etti
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valitettavasti entistd enemmin orastavia esi-
merkkejd olemassa.

Toinen syy, joka vaatii valtionyhtiiden omis-
tuspohjan laajentamista, on niiden yhtididen
rahoitushuollon hoitaminen. On yksinkertaisesti
niin, ettd valtio ei pysty sijoittamaan omistamiin-
sa yhtidihin riittdvésti oman pddoman ehtoista
rahaa. Oikeastaan tdstd syystd syntyi niinkin
nopeasti kuin lisimenoarviossa tarve ryhtyi asi-
aa selvittdimiin, kun oli selvinnyt, ettd valtion
ensi vuoden tulo- ja menoarvioesityksessd osake-
hankintoihin on osoitettu eduskunnan péétetti-
viksi vain 360 miljoonaa markkaa. Me tieddm-
me, ettd monet yhtidt tarvitsisivat yksin koko
tdmén summan ja enemminkin. Oman ns. tuo-
reen rahan saaminen yhtidihin muualta on siis
valttdmatonta.

Ed. Viahidkangas lausui, ettd valtionyhtidt
ovat tuottaneet pitkdin paljon enemmin kuin
niihin on sijoitettu. Ei tAma ole ndin. Me olemme
pitkddn pelanneet suunnilleen tasapainopelijir-
jestelmdd. Muistamme, ettd meilli vuosittain
aikaisemmin on ollut noin 500—600 miljoonan
markan paikkeilla budjetissa valtionyhtitihin si-
joitettavaksi oman pddoman ehtoista osakesijoi-
tusrahaa. Kun tidssd vaiheessa tdmikin ehdotus
on pudonnut 360 miljoonaan markkaan, on
valitettavasti tdysin selvi, ettd valtio on heikko
omistaja. Pelkdstddn meilld kauppa- ja teolli-
suusministerion puitteissa on 11 valtionyhti6ti,
jotka tekevit miljardien investoinnit. Niistd suu-
rimmat yksin tekevit usean miljardin investoin-
nit vuodessa. On tdysin selvi, ettd 360 miljoonan
markan omistaja ei tissi leikissd parjid niin, etti
se kykenisi yhtivitédidn kehittiméin.

Tamidn vuoksi hallituksen talouspoliittinen
ministerivaliokunta on kisitellyt valtionyhtioi-
den omistuspohjan laajentamista kauppa- ja
teollisuusministerién tydryhmdin selvitysten poh-
jalta. Useasti tdssd yhteydessd on edelleen tyo-
ryhimién johtopddtdsten mukaisesti todettu, etti
valtion midrdysvallan siilyttiminen on perustel-
tua kolmessa yhtidssd: Kemijoki Oy:ssd, Vapo
Oy:ssd ja myods toistaiseksi Imatran Voima
Qy:ssd. Muiden yhtididen omistuspohjan laajen-
taminen on perusteltua niin nopeasti kuin se
toisaalta pddomamarkkinoiden sekd toisaalta
yhtididen tuloskehityksen ja rahoitusaseman
puolesta on mahdollista.

Témi tyo, joka siis alkoi viime hallituksen
aikana, eteni siten, etti tydryhmi selvitti ensin
perusperiaatteet valtionyhtididen omistuspohjan
laajentamisesta. Sana yksityistiminen on tdmin
koko problematiikan yksinkertaistamista, ja
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vaatisi malttia nyt meiltd jokaiselta harkita,
mistd on todellisuudessa kyse.

Tdmén peruslinjauskeskustelun jialkeen kaup-
pa- ja teollisuusministerion asettama toimikun-
ta, kuten idsken lausuin, neuvotteli erikseen jo-
kaisen valtionyhtion kanssa. Mind pyysin tdhin
neuvottelujdrjestelmiin ns. meiddn yhtididem-
me lisdksi vieli Postipankin ja Finnairin, ja
olimme myos yhteydessid Alkoon, niin ettd voi-
simme kattavasti katsoa, minkilaiset ovat inves-
tointitarpeet ja mitkd ovat pddomatarpeet valti-
onyhtidissimme. Niissé keskusteluissa ilmeni —
jos jitdn nyt pois oman ministeritni ulkopuolella
olevat yhtidt — ettd niissd jokaisessa oli halu
padstd jirjestelmddn jossa on mahdollisuus
hankkia yksityistd pidomaa. Meidén valtionyh-
tididemme pddomarakenne on kansainvilisesti
ajatellen erittdin heikko. Oman piddoman osuus
on vaatimaton. Viittaan vain muun muassa ed.
Luukkaisen erinomaisen hyviidn ja asiantunte-
vaan puheenvuoroon. Mikdli tdssi nopeasti hor-
jutettaisiin  pysyvdd omistussuhdejirjestelmaii,
kylli meiddn valtionyhtidmme joutuisivat mm.
luotonotossa aivan erilaisen sihdin alle, mikili
valtio ns. pddomistajana poistuisi joukosta. Se
vain tarkoittaa siti, ettd ilman tédllaista valtion
takanaoloa niilld pddomarakenteilla ei kilpailu-
kykyisesti kyetd Iuottomarkkinoilla oikeastaan
mink#idn valtionyhtion puitteissa meilld liikku-
maan. Esimerkiksi Nesteelld, joka on hyvin hoi-
dettu suuri yritys, jolla on suuri liikevaihto,
oman pddoman osuus on vaatimaton litkevaih-
toon verrattuna, ja sekin joutuu operoimaan
hyvin laajasti kansainvilisilld markkinoilla.

Tiamin johdonmukaisen tyén seurauksena
saatoimme jo syksylld ndhdi, ettd meiddn on
valmistauduttava tédssd tehtivissd mahdollisim-
man pian eteenpdinmenoon siten, ettd tehdiin
jokaiselle yhtidlle oma ohjelmansa, jonka ohjel-
man puitteissa toimitaan, sitten kun aika on
kypsd, sitten kun yhtién tuloskehitys on sopiva.
Voisin yhtyd ed. Aittoniemen sanaan: ei tilld
tuloskunnolla ja tdlld jdrjestelmilld monikaan
meiddn yhtidistimme ole sellainen, joka kiihot-
taa ostajia. Sielld on joukossa sellaisiakin, joilla
ei olisi ostajia. Ensin pitdd olla tuloskunto jirjes-
tettynd, sitten pitdd olla timd yhteiskunnallinen
pidomarakenne kunnossa niin meilld kotimaas-
sa kuin my®s niissd maissa, joissa ylijddmaitalo-
uksien kautta syntyy pddomia, jotta kyetdidn
normaalilla oikealla tavalla houkuttelemaan yk-
sityisid pddomia meiddn valtionyhtidihimme.

Sen vuoksi me jo syyskuussa halusimme lait-
taa timdn asian liikkkeelle. Kylld minikin pahoit-
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telen, niin kuin valiokunnan herra puheenjohtaja
my0s asiallisesti oudoksui, ettd nyt olemme tissi
vaiheessa. Kylld me odotimme, etti timi asia
olisi ollut paljon aikaisemmin eduskunnassa esil-
14. Ei tunnu nyt kovin mukavalta, kun melkein
samanaikaisesti késittelemme normaalibudjet-
tia. Emme osanneet odottaa néin hidasta menet-
telyd.

Kun tdmin tyon yhteydessd on niin menetel-
ty, me olemme halunneet ja mindkin monessa
puheenvuorossa olen halunnut nimenomaisesti
painottaa sitd, ettd kyse ei ole valtionyhtisidem-
me rysdyksenomaisesta myymisestd eikd yleensd
ottaen mekanismista, jossa ainoastaan tuumat-
taisiin valtion omistamien osakkeiden myymisti
jollekin ulkopuolisille. Fi siitd néille valtionyhti-
oille mitd4n pddomarakenteen vahvistusta tule.
Jos valtio omistaa osakkeet, ne rahat menevit
valtion yleiseen kirstuun. Tdmén tydn yhteydes-
sd jokaiselle yhtidlle usean vuoden aikajinteelli,
vaikka 1-—10, tehdiddn strateginen ohjelma ja
katsotaan, minké&laisia strategisia liittoutumia,
minkilaisia mahdollisia fuusioita, minkélaisia
yhteistydjarjestelmid, minkid laatuisia emissio-
osakeanteja jirjestdmilld yleensd voitaisiin saa-
da yksityistd pddomaa ja lisdd voimaa niihin
yhtidihin. Jos me jdrjestimme osakeanteja, ei se
tarkoita, ettd me myymme omistamiamme val-
tion osakkeita. Me haluamme jirjestdd timin
siten, ettd se pddoma, joka muodostuu, tulee
valtionyhtidihin sisdlle niitd vahvistamaan eiki,
“valitettavasti”, kollegani Iiro Viinasen kassaan,
jossa myos kylld rahaa voimakkaasti tarvittai-
siin. Ei tdssd muuten ole yhtiditd vahvistavaa
strategista merkitystd. Kuten jo sanoin, timé tyd
alkoi ministeri Suomisen johdolla erinomaisen
hyvin viime hallituksen aikana, ja olemme sitéd
johdonmukaisesti jatkaneet.

Tamd Hittyy my0s toiseen kysymykseen, joka
on ulkomaisten investointien vapauttaminen
meilld Suomessa. Te varmasti muistatte profes-
sori Rissasen komiteanmietinndn, joka luovutet-
tiin KTM:lle viime kesédnd. Tdmi komiteanmie-
tintd oli sisidlléltddn erittdin hyvé, se oli moni-
puolinen ja hyvin tehty, ja se oli erinomaisen
pitkélle yksimielinen. Komiteassa olivat edustet-
tuina keskeiset poliittiset ryhmittymét, keskeiset
etujirjestdt, ja mietintd6on sisdltyi ainoastaan
yksi eridvd mielipide, joka tuli SAK:n taholta ja
koski pelkistddn konserniyhteistyotd. Kaikissa
muissa suhteissa komiteanmietintd oli yksimieli-
nen, ja sen sisdltd oli hyvin suoraviivainen. Sen
sisilto oli, ettd Suomen tdytyy nopeasti liberali-
soida ulkomaisia investointeja koskeva lainsia-
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dint6, joka on padsddntoisesti vuodelta 39, tehty
kriisioloissa ja kriisiajan ajattelumeiningeissé. Se
tarkoittaa sitd, ettdi me valmistelemme myds
timin asian eduskunnalle sellaisen aikataulutoi-
vomuksen kera, ettd me voisimme pidstd uuden-
laiseen lainsddddnt6on vuoden 93 alusta.

Niin siis talouspoliittinen ministerivaliokunta
miédritteli ne periaatteet, joiden pohjalta valtion-
yhtioitd koskevia omistusjirjestelyji voidaan
suorittaa. Keskeistd on, ettid ratkaisut tehddén
yhtiokohtaisesti. Ja eduskunnalla on mahdolli-
suus ottaa kantaa suunniteltuihin toimenpiteisiin
kunkin yhtidn kohdalla erikseen silloin, kun
hallitus pyytdd eduskunnan suostumusta valtion
enemmistdasemasta, midrdysvallasta tai madra-
viihemmistostd luopumiseksi.

Kuten ilmeni, nyt kisiteltdvini olevassa kulu-
van vuoden toisessa lisdtalousarvioesityksessd
hallitus pyytdd eduskunnan suostumusta méara-
ysvallasta Iuopumiseksi Enso Gutzeit Oy:ssd,
Enso Gutzeit Oy:ssidhidn valtion osuus on tilld
hetkelli muistaakseni 50,2 prosenttia osake-
omistuksesta, sekd Outokumpu Oy:ssd sekd
midrienemmistdvallasta luopumiseksi Valmet
Oy:ssd ja Veitsiluoto Oy:ssd. Jirjestelyjen tarve
perustuu edelld selvittimiini syihin. Siis me tar-
vitsemme vilttimaittd liikkkumatilaa, jotta tdsti
jarjestelmistd tehdddn kiinnostava ja olisi mah-
dollisuus mahdollisimman tehokkaasti (Puhe-
mies: 15 minuuttia!) saada yksityistd piddomaa
yhtisihin. Jarjestely on tarkoitus toteuttaa, niin
kuin esityksessi todetaan, pitkdn aikavélin kulu-
essa. — Herra puhemies! Téssd nyt pari minuut-
tia saattaa mennd yli. -— Lisédksi esitetddn, ettd
Valmet Oy:ssd voidaan toteuttaa osakkeiden
kidyvdn hinnan alittavalla kurssilla suunnattu
osakeanti yhtién niille vihemmistdosakkaille,
jotka merkitsivit Valmet Oy:n osakkeita ensim-
mdisen yleisdannin yhteydessi 88.

Kisiteltdvini olevassa kuluvan vuoden toi-
sessa lisdtalousarvioehdotuksessa hallitus esittdd
ns. suhdannelainojenkin osalta uutta, mutta kos-
ka mddrdaikani on tdysi, haluaisin oikeastaan
palata uudelleen tdhdn suhdannelainakysymyk-
seen, jossa menee kahta minuuttia pidempi aika.

Ed. Vihdkangas: Arvoisa puhemies!
Muutama kysymys ministerille.

Mainitsitte tdstd selvitystyoryhmasti, joka on
selvittidnyt valtionyhtididen omistuspohjan muu-
toksia. Milloin mietintd on yleisesti saatavissa?
Nyt kuulimme ministeriltd joitakin otteita siiti.
Tiedustelin sitd kauppa- ja teollisuusministerios-
td, mutta se on kuulemma salainen paperi. Néi-
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den asioiden yhteydessd olisi hyvi, ettei olisi
tdllaisia salaisia papereita vaan kansanedustajat-
kin voisivat perehtyd asioihin omien kykyjensi
ja halujensa mukaan. Milloin mietinto olist saa-
tavissa?

Miti tarkoitettiin tilld, ettd aina tulee aluepo-
liittinen ndkokulma sdilymididn? Mikid se niko-
kulma on? Onko se sama kuin "Maaseutu eli-
viksi”, kun maalattiin ladon seindin yhteni
syksynd komeita virijulisteita "Maaseutu eli-
viksi”’? Ei se minusta siitd paljoa virkistynyt.
Siindkin oli jokin nikékulma, mutta se ei aiheut-
tanut mitéddn kdytdnnodn toimenpiteiti.

Ja lopukst olen ministerin kanssa edelleenkin
eri mieltd niin kavan kuin saan varmat luvut:
Eikd ole niin, ettd 80-luvulla vuoteen 89 saakka
valtionyhtiét tilittivdt yhteiseen kirstuun enem-
méin rahaa kuin valtio osakepddomiin sijoitti?

Ed. Luukkainen: Arvoisa puhemies!
Olen ministerin kanssa aivan samaa mielti siiti,
ettd Suomen tdytyy nopeasti liberalisoida ulko-
maisia investointeja koskevan lainsdddinténsi.
Mutta vaikka meilld olisi d4rettdméidn vapaamie-
linen laki, se ei vield takaa tinne ulkomaisia
sijoituksia. Nimittdin jos ja kun Suomen valuut-
takurssipolitiikka on niin epidvakaalla pohjalla
kuin tini syksynikin on néhty, suhtaudun hyvin
skeptisesti sithen, ettd ulkomaisia investointeja
tdnne tulisi laajemmassa mittakaavassa. Lisdksi
mieleildni kuulisin edes kahden minuutin spotin
suhdannelainakuvioista, jos se olisi mahdollista.

Ed. Ukkola: Arvoisa puhemies! Minulla
henkilokohtaisesti ei ole minkéd4nlaisia ideologi-
sia esteitd sille, ettd valtionyhtiét yksityistetdin,
sen kuin vain. Neste, Finnair, Alko, kylld ndmi
joutavat mennd yksityisille, kun vain olisi joku,
joka ostaisi ne. Olen ed. Viahdkankaan kanssa
sen sijaan aivan samaa miclti siitd, ettéi valtion-
vhtididen yksityistimispolitiikassa taytyy kylld
sdilyttdd jarki. Ministerikin sanoi, ettd aluepoli-
tiikka ei ole poistunut syistd, minkd vuoksi
valtion tdytyy yrityksid ja yhtioitd sdilyttéds itsel-
ladn. Mutta nyt lisdbudjettiesityksessd on ihan
toisin, eli tissdhdn valtio luopuu midrienemmis-
tovallasta Veitsiluoto Oy:ssé, ja sitd mind en
hyvaksy.

Toinen asia: Miksi yksityistdmiset aloitettiin
selluyhtioistd? Olisi yksityistetty ensimmaiseni
Neste tai Alko. Kylld ne olisivat joutaneet yksi-
tyistettdviksi, ja ne olisi ollut paljon helpompi
yksityistdd kuin ottaa esimerkiksi Veitsiluodosta
midrdenemmistdvalta pois tillaisena aikana.
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Toinen seikka on ulkomaisten investointien
vapauttaminen. Sitd kylld todella tarvitaan, ja
yksityistdmisen olisi pitdnyt lihted tdstd padsti,
eli olisi pitdnyt valmistella ensin tdmé lakiesitys
eduskunnalle. Esimerkiksi Masa-Yardsin tapaus
osoittaa, ettd jotain vikaa on meidin teollisuus-
yritystemme terdvissd pddssd, kun mikdén ei ndy
kannattavan, mutta heti, kun tulee ulkomainen
omistaja, tehdddn tulosta. Toisaalta valtion
omakin polititkkka vaikuttaa hieman kaksinais-
moralistiselta. Se on menemissid mukaan tuke-
maan telakkateollisuutta, vaikka késittddkseni
timd on aivan vastoin kauppa- ja teollisuusmi-
nisterién omaksumaa linjausta.

Kauppa- ja teollisuusministeri Juhan-
talo: Herra puhemies! Vastaan ensin lyhyesti
ed. Vihikankaalle, miksi mietinté on ns. salai-
nen paperi. Ei se ole sen kummallisemmin salai-
nen, mutta se on selvitys, joka sisiltdd kunkin
valtionyhtion antamia luottamuksellisia tietoja.
Ne ovat neuvottelupapereita ja sellaisia kilpailu-
tietoja, joita yleisen kdytdnndén mukaisesti ei
anneta yleiseen kiyttoon. (Ed. Vihikangas:
Fiko edes eduskunnalle?) — Eduskunnalle anne-
taan tietysti sen kdytinndn mukaisesti, mitd
mistikin yhtidstd annetaan, mutta ei eduskun-
nalle yleisen kidytdnnon mukaisesti anneta sellai-
sia tietoja, jotka saattavat mennd kilpailijan
tietoon. Kylld me luotamme siihen, ettei ta4lti
mikiddn mene kilpailijoille, mutta saattaa edus-
kunnasta hukkuakin.

Aluepoliittinen nidkokulma, jota ed. Viha-
kangas vihin epdili, minusta on mitd voimak-
kaimmin esilld juuri Veitsiluoto Oy:ssd. Veitsi-
luodon tilannetta on tutkittu ja selvitetty kesésti
ldhtien, ja minusta tuntuu, ettd siind on 18yty-
massd ratkaisu, jossa itsendistd Veitsiluotoa tue-
taan ilman muiden yhtididen strategista liittou-
tumista ja jossa painavana syynd juuri on alue-
politiikkka. Tdmi yhtido koetaan hyvin voimak-
kaasti sen alueen omana yhtidénid ja minusta
aivan perustellusti, ja sen olemassaolo tdytyy
turvata. Me olemme tekemdssé vield erditd lisa-
selvityksid valuuttakurssin muutoksen aiheutta-
mista vaikutuksista, ja sithen asiaan palataan
lahiviikkoina. Kyll4 siis aluepolitiikkka on voi-
makkaasti ndissd asioissa mukana.

En lihde viittelemédidn ulkomuistista, minki
verran valtionyhtiot tilittdvét, minké verran si-
joitettiin. Siind on yleensd ollut tillainen plus
miinus nolla -peli. (Ed. Vdhdkangas: Satoja mil-
joonia vai enempi?) Télld hetkelld valitettavasti
molemmat puolet ovat erinomaisen huonot.
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Huonoinakin aikoina valtiollahan on tapana
ollut prosentuaalinen tuotto vaatia osakkeiltaan.

Olen iloinen, ettd ed. Luukkainen on samaa
mieltd investointien vapauttamisesta. Ndmi kul-
kevat kasi kiddessd. Ei ole sellaista rahaa, joka
tdnne ldhtisi vain seikkailumatkalle. Investointi
ja mukaantulo meidén valtionyhtidihimme ovat
yhteisid asioita. Muun muassa mini olen voinut
havaita neuvotteluissa erdiden ylijidmétalou:-
maiden edustajien kanssa, ettd tdhin kolmanie-
na liittyy aina my6s Suomen integraatioratkaisu.
Sijoittajan tdytyy olla my6s kohtuudella varma
siitd, milld tavoin td4lld tehty tavara voidaan
markkinoille viedi.

Mind yhdyn myos siihen, ettd meididn tempoi-
leva valuuttakurssipolitiikka on sellainen uhka,
joka on ollut pelkona ulkomaisille investoinneil-
le. Meilld valitettavasti investointien suhde on
talld hetkelld erinomaisen heikko. Ehki, muisti-
ni mukaan, kun me investoimme 40 ulos, niin
tdnne investoidaan 5 sisdédn ulkomailta. Se ei ole
kehittyneen maan tunnusmerkistén mukainen.

Ed. Ukkola kysyi, miksi tdssd on nyt ainoas-
taan selluyhtiot. Ei tdssd ole puhtaasti selluyhti-
ot. Siellihdn on Valmetkin mukana. Se johtuu
nykyisestd osakepddomarakenteesta ja meilld
voimassa olevasta lainsdddédnnostd valtionyhti-
oistd. On tultu sen verran ldhelle niitd jo voimas-
sa olevia rajoja, ettd jotta voitaisiin yksityisti
pddomaa edelleen houkuttelevasti saada sisiiin,
pitdisi nditd rajoja muuttaa. Sielli ei ole niin
sanotusti tilaa end4. Siitd se johtuu ndiden yhti-
Oiden osalta.

Ed. Ukkola mainitsi my6s Nesteen. Nesteen
osalta on aloitettu meidin suostumuksellamme
valmistelut yksityisen pddoman hankkimiseksi
Nesteeseen. Mutta kun Nesteessd on hyvin pie-
net muut osakeomistukset kuin valtio, sielld
nykyisen lainsddddnnoén mukaisesti on reippaas-
ti tilaa tehdd niitd operaatioita ilman meidin,
siis eduskunnan eli pddomistajan, nimenomaista
suostumusta. Nesteelld on erinomaisen suuri
pddomatarve. Lausuin aikaisemmin, etti meilld
on 360 miljoonaa yhteensi kaikkiin valtionyhti-
oihin, Nesteen strategiana on pééstd noin 25:n,
Jjopa 30 prosentin voi sanoa “omavaraisuusastee-
seen” dljynhankinnassa ja hankkia Pohjanmeren
Oljyosuuksia tdtd vastaavassa mdiidrin. Nami
valitettavasti ovat kaikki monen miljardin inves-
tointeja. Meiddn on siis 16ydettivd sinnekin
piddomia, joita me emme saa tdiltd niin kuin
tieddmme. Valtion budjetti on niin rasitettu.

Kun sanoin, ettd muutaman sanan lausun
ndistd suhdannelainoista, niin mehdn olemme
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aloittaneet timén jo kesdlld ensimmaiisessd lisd-
menoarviossa, ja nyt suhdannelainojen miiri
lahes kaksinkertaistetaan. Ensimmaéisessd lisd-
budjetissa Kera sai oikeuden myéntdd suhdan-
nesyistd vaikeuksiin joutuneille pienille ja keski-
suurille yrityksille matalakorkoista suhdannelai-
naa 300 miljoonaa markkaa. Nyt Keralle esite-
tddn lisdd mydntdmisvaltuutta 200 miljoonan
markan edestd. Kun sitéd kirjaa olette tutkineet,
perusteet ovat hivenen erilaiset. Tdmén 200 mil-
joonan markan osalta pyritddn hivenen enem-
min painottamaan kehittyneen teknologian
hyodyntamista.

Keskustelun yhteydessd kahdessakin puheen-
vuorossa oli esilld se, erityisesti ed. Luukkaisen
puheenvuorossa, ettd suhdannelainoja pitdisi
voida myontdd myds muualle kuin Keran
toimialueelle. Tdma huomio on kylld erinomai-
sen merkittivd, ja me olemme sen myds
vakavasti huomioineet kauppa- ja teollisuusmi-
nisteriossd. Mind toivon, ettd meilld olisi vield
mahdollisuus suhdannelainojen kéyttimiseen
myodhemminkin ensi vuoden aikana, ja kylld
ndkemykseni mukaisesti silloin tulee laventaa
suhdannelainojen myontdmisalueeksi koko maa.
Tokko ehdimme tdssd aikataulussa eikd tekni-
sestikddn ehkd ei ole viisasta muuttaa Keraa
koskevaa lainsdiddntod. Se on tulossa muutoin
meilld késittelyyn ldhiaikoina. Tarkoitus on
myds, ettd uusi lainsdddant6 olisi kdytdssd vuo-
den 93 alusta siten, ettd siind myos tuotaisiin
esille alueproblematiikka. Me joudumme sitten
jollain muulla jdrjestelmilld hoitamaan Keralle
mahdollisuuden myontidd suhdannelainoja koko
maahan. Téstd ei ole kuitenkaan péddtoksid teh-
ty, mutta tdllainen paine on aivan ilmiselvisti
olemassa.

Ensimmadisen jakokerran kokemukset puolta-
vat selkedsti suhdannelainajdrjestelmin jatka-
mista. Lainojahan kysyttiin Keralta erittdin run-
saasti, ja yrittdjien sekd yrittdjdjérjestdjen arviot
jarjestelmisti ovat yksisuuntaisen myonteisia.
Tamai on tietysti luonnollista, koska lainan eh-
dot ovat varsin edulliset. Viiden vuoden lainan
kaksi ensimmdistd vuotta ovat lyhennyksistd
vapaat. Korko on ndiden vuosien aikana vain 8
prosenttia. Kolmelta viimeiseltikin vuodelta
korko on vain 10,5 prosenttia.

Edulliset ehdot ovat suhdannelainojen perus-
ominaisuus. Juuri niiden avulla luodaan perus-
teiltaan terveille yrityksille silta tdmin toivotta-
vasti nopeasti loppuvan lamakuilun ylitse. Saa-
tujen kokemusten mukaan voidaan arvioida,
ettd suhdannelainat tiyttivét niille asetetun ta-
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voitteen, joten perustelut myoéntimisvaltuuden
lisadmiselle ovat hyvit.

Suhdannelainajirjestimihin sisdltyi yhtenid
osana hallituksen jo toukokuun alkupuolella
tekemédn periaatepiddtokseen yritysten toimin-
taedellytysten vahvistamisesta. Periaatepdités,
jonka vaikutuksiltaan keskeiset osat muodostu-
vat palkkasidonnaisten tydnantajamaksujen
alennuksista, parantaa yritysten rahoitustilan-
netta tind ja ensi vuonna laskelmien mukaan
lihes 9 miljardilla markalla.

Meilld on — ehkd myShemmissi keskuste-
lussa tulee yksityiskohtaisemmin esille — myos
tehty huomattavia muitakin parannuksia tekno-
logian, koulutuksen ja viennin edistimisen kaut-
ta meiddn yrityksillemme. Olen ymmaértinyt,
ettd siind linjauksessa my6s eduskunta on ollut
hyvin tiiviisti mukana ja tukenut hallituksen
toimintaa erityisesti pk-sektorin sisdlld, koska
helposti kdy niin, ettid nditi toimenpidemalleja
rakennetaan pddsddntdisesti suuryrityksille.
Hallitus tulee nyt kiinnittimidn myos voimakas-
ta huomiota siihen, ettd pk-sektori tulee huomi-
oon otetuksi. Voi sanoa, ettd varsinkin tehdysti
valuuttakurssipdétoksestd, josta emme piténeet,
pk-sektori kirsi merkittdvisti. Pk-sektorilla
luonteensa mukaisesti on suhteellisen vihin va-
luuttapohjaisia tuloja, mutta sen sijaan viime
vuosien kehityksen kautta paljon valuuttapoh-
jaisia lainoja, ja niille timdi ratkaisu oli voimak-
kaasti miinusmerkkinen.

Ed. Tenhidld: Herra puhemies! Haluai-
sin todeta ed. Ukkolalle, joka mainitsi niisti
yrityksistd, jotka tdssd ovat todettuja, tilanteena
sen, ettd tdssd puhutaan ennen kaikkea KTM:n
alaisista yrityksistd, ja sitd muutakin yritystoi-
mintaa on, mutta valitettavasti kaikki eivit kuu-
lu KTM:éin.

Ed. Vihikankaalle haluaisin todeta sen, etti
me olemme melkoisen paljon saaneet yksityisti-
misestd kylldkin tietoa jo siitdkin raportista, jota
on kisitelty. Se on ollut maarétylls lailla meiddn
kdytdssimme, ja tulemme saamaan, niin kuin
olemme halunneet, KTM:ltd erityisselvityksen,
jonka ministeri tulee antamaan. Tosin se koskee
ldhinnd ensi vuoden varsinaista budjettia ja on
tiltd osalta myohéinen.

Mitd tddlld mainittuihin suhdannelainoihin
tulee, erityisesti kauppa- ja teollisuusjaostossa
on keskusteltu myéskin Valtiontakuukeskukses-
ta, sen asemasta ja sen riskirahoittamisesta. Se
on nihty ennen kaikkea ajatellen Eteld-Suomen
pienyrityksid hieman ongelmalliseksi, koska on
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todettu useissa yhteyksissid, ettd Valtiontakuu-
keskus ei aina halua ottaa pienten yritysten
kannalta sellaista riskid, joka meidin mielestim-
me pitdisi ottaa. Téssd tilanteessa se riskin otta-
minen saattaisi olla parempi kuin suhdannelai-
nojen myontdminen. Sen vuoksi olisi toivotta-
vaa, ettd kun ensi vuoden budjettiin vield mah-
dollisesti tulee muutoksia hallituksenkin taholta,
niin Valitiontakuukeskusta késiteltdisiin tdssd
yhteydessd ja sen mahdollisia toimenpiteitd. Eri-
tyisesti kun ministeri kertoi, ettd Keran laajenta-
minen Eteld-Suomeen ei ole vield ihan mahdol-
lista, olisi toivottavaa, ettd titi tilannetta korvai-
si juuri Valtiontakuukeskus.

Ed. Huuhtanen: Arvoisa puhemies!
Pyysin puheenvuoroni myoskin ed. Ukkolan
puheenvuoroon.

Kun ed. Ukkola ihmetteli, mink4 vuoksi yksi-
tyistdmistd ei aloitettu Nesteestd tai Alkosta,
tidssd suhteessa voi yhtyi sekd ed. Tenhidlédn ettd
ministerin puheenvuoroon, erityisesti ministerin
puheenvuoroon siité, ettd tarve on ylivoimaisesti
suurin oman lisipddoman saamiseksi juuri niilld
sellutehtailla.

On myoskin muistettava, ettd niilld yhtisilla
on toki investointitarvetta aluepoliittisista ndk6-
kulmista edelleenkin. Esimerkiksi otan oman
maakuntani alueella jo toimivan Enso-Gutzeitin
tehtaan Varkaudessa, jonne odotamme lisii ka-
pasiteettia huomattavasti. Maakuntamme on
metsdmaakunta. Sinne jdd metsiin lahoamaan
puita enndtysmédrin, ja toivomme, ettd niille
olisi kdyttod. Tdssdkin mielessd minusta yksityis-
tdmistie on viisas. Me osaamme tehdd puusta
sellua ja osaamme tehdd paperia. IThmettelen,
miksi emme jatkaisi tdlld hyvilld perinnolld, joka
meilld jo on. (Ed. Vihdkangas: Ei omistuspohja
osaamista ratkaise!) Toivon, ettd ministeri erityi-
sesti huomioisikin timéin puolen asiasta ja kiyt-
tdisi sitd hyviiksi. Tdmd on Suomelle itse asiassa
ihan kohtalonkysymys.

Ed. Lahti-Nuuttila: Arvoisa puhe-
mies! Ministerin puheenvuorot valtionyhtididen
tulevaisuudesta ja aiheesta nyt kdyty keskustelu
osoittavat valiokunnan puheenjohtajan esitti-
miin ja vastalauseessa ilmenevén arvostelun hal-
lituksen menettelyd kohtaan olevan véhintdidn
kohdallaan.

On syytd korostaa sitd seikkaa, mik4 sosiali-
demokraattien ja vihreiden Hannele Luukkaisen
vastalauseessa sanotaan, koska ministeri ilmoitti
tadlla, ettd kustakin valtionyhtiostd kidydiddn
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keskustelu erikseen ja omalla kohdallaan. Mei-
dén vastalauseemme lause kuuluu ndin: "Valtion
roolista teollisuusyritysten omistajana et ole kiy-
ty yhteiskunnassamme perusteellista keskustelua
eikd asiassa ole kuultu eduskunnan mielipidet-
td.” Onko todella niin, ettd kauppa- ja teollisuus-
ministerio ei tulevien toimiensakaan valmistelus-~
sa kaipaa eduskunnan mielipidetti ja eduskun-
nan kannanottoja, kun valtionyhtisiden tulevai-
suutta suunnitellaan ja niistd pddtetddn. Tadma
on todella tirkei ja todella suuri kysymys.

Kun tieddn ministeri Juhantalon hyvin nyky-
aikaiseksi ministeriksi ja kun hin totesi nimi
neuvottelut ja yhteydenpidot valtionyhtidihin
ndissd asioissa, niin tietysti kiinnostaa nykyai-
kaisuuden vuoksi se seikka, milld tavalla hin on
omalta osaltaan pyrkinyt ottamaan huomioon
nykyaikaisen osallistumisjirjestelméin kautta tu-
levan palautteen. Onko hin kokonaan esimer-
kiksi sivuuttanut valtionyhtididen henkildstén
mielipiteet tulevaisuuden kaavailuissa? Siltid ai-
nakin vaikuttaa.

Ed. Mdki-Hakola: Herra puhemies!
Suhdannelainat olivat varsin tarkoituksenmu-
kainen asia. 300 miljoonalla markalla pelastet-
tiin kehitysalueilla monta vararikkoa ja ilmeises-
ti pelastetaan lisdd 200 miljoonalla. Kuitenkin
pitdd varoittaa ministerin kannasta -— ministeri
oli varovainen, se ei ollut vield kantakaan — etti
lainoitusaluetta laajennettaisiin koko maahan.
Silloin tdytyisi tietysti, ettd tdlld olisi jotain
merkitystd, rahamidrdd tavattomasti lisdti.
Meillihdn oli yksi rahoituslihde, Investointi-
rahasto, jolla rahoitettiin aikanaan FEteld-Suo-
men scki keskisuuria, pienempid ettd suurempia
firmoja, mutta se dskettiin sulautettiin Posti-
pankkiin. Taytyisi tietysti katsoa jotain vastaa-
vaa tulevaisuudessakin tdmin osalle, ettei
maaseudun autioitumista till4 vield vield edistet-
téisi.

Lopuksi, herra puhemies, sanoisin tihin, etti
vakuuksista kai nyt alkaa ldhinnd olla kyse.
Keskustelussa viitattiin valtiovarainvaliokunnan
kauppa- ja teollisuusjaostoon. Kylld sielld tuli
esiin tdmi asia, ettd ilmeisesti nyt alkaa olla
tilanne pkt-yrityksissd nimenomaan kehitysalu-
eilla se, ettd vakuuksista on kyse. Sen takia
kannattaa siihenkin asiaan tulevaisuudessa pa-
neutua.

Kauppa- ja teollisuusministeri Juhan -
talo: Herra puhemies! Ed. Lahti-Nuuttilalle
haluan huomauttaa, ettd tidssi vaiheessa ei ole
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yksityiskohtaisia neuvotteluja kdyty henkilosto-
jarjestdjen kanssa johtuen siité, ettd kyse on ollut
pelkdstdfin - pddomarakenteesta ja péddoman
hankkimisesta. Perussuunnitelmissa on luonnol-
lisena osana se, ettd mikili osakejérjestelmid
kiytetidn pddomarakenteen kehittdmisessi, sil-
loin henkiléstéannit ovat aina luonnollisesti yh-
tend osana mukana. Henkiloston kanssa keskus-
tellaan erikseen kussakin yhtiossi.

Mind haluaisin muistuttaa ed. Lahti-Nuutti-
laa siitd, ettd meilld on voimassa oleva laki
valtionyhtidistd ja mikdli me haluamme niisséd
prosenttiosuuksia muuttaa, ne automaattisesti
tulevat jokainen vuorollaan eduskunnan kisitte-
lyyn, mikdli voimassa olevan lain prosentti-
osuuksia halutaan ohittaa ja pienentdd. Auto-
matiikka varmistaa sen, ettd eduskunta on jokai-
sesta yhtiostd hyvin tarkoin selvilld.

Ed. Miki-Hakola on aivan oikeassa siind,
minki vaaran aiheuttaa koko maata kattavan
suhdannelainajirjestelmidn luominen. Se on
probleema: silloin tarvittaisiin paljon pddomia.
Mutta toisaalta on myos perusteltua se, ettd
Kehitysaluerahaston toimialan ulkopuolella on
yrityksid, joita pitdisi auttaa.

Puheenjohtaja Tenhidld viittasi siihen, mitd
muita toimenpiteitd olisi tehtdvissd. Meilld on
parhaillaan valtion takausmahdollisuuksien laa-
jentaminen vireilld ja tutkimuksen alla sekd
myos verovelkojen maksuaikojen pidentdminen.
Talld tavoin pyritddn joustavuutta 10ytdméiin
yrityksille.

Meidédn takausjirjestelmédssimme on vain se
vaikea tilanne, ettd meidin neuvostokauppam-
me sitoo voimavaramme erinomaisen tiukasti.
Niin kuin julkisuudessakin on ollut tietoja, me
sekd joudumme mahdollisesti sielld lisipanos-
tuksiin ettd on syytid meididn eduskunnan kautta
harkita lisipanostusta, jotta voisimme yrityksi-
dmme jelpata.

Ed. Polvi: Herra puhemies! Kun valtion
osakeyhtiton sijoittamalla pddomalla ja saamil-
la osinkotuotoilla pitiisi olla merkitystd arvioi-
taessa yhtididen yksityistimistd ja ministeri Ju-
hantalolla ei ollut timi suhde tiedossa, niin
kerrattakoon. Viime vuonna osakepidomasijoi-
tuksiin kéytettiin 369 miljoonaa markkaa ja
niistd saatiin osinkoina 713 miljoonaa markkaa
eli kiytinnossi kaksinkertainen médra. 7 miljar-
din markan osakepiddomalle saatiin siis 10,2
prosentin tuotto.

Luettakoon sitten tilintarkastajien kannanot-
to: ”Valtioenemmistoisten osakeyhtididen kan-
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nattavuus heikkeni tuntuvasti kertomusvuonna.
Tastd huolimatta ne maksoivat edellisvuosia
enemmén osinkoja valtiolle. Valtion osinkotulot
yhtidistd olivat kertomusvuonna noin kaksin-
kertaiset verrattuna valtion maksullisiin lisdsijoi-
tuksiin. Kokonaisuutena ottaen valtion yritys-
toiminta oli siis varsin kannattavaa omistajan
ndkokulmasta. Tdmi tosiseikka on syytd ottaa
huomioon harkittaessa valtionyhtididen pé#i-
omahuollon ja omistuspohjan kehittéimisti tule-
vaisuudessa.” Lihinni tiedoksi.

Ed. Ukkola: Arvoisa puhemies! Mini
olen ed. Miki-Hakolan kanssa tdsmilleen samaa
mieltd siitd, ettd Keran toimialuetta ei missdin
nimessd pidd laajentaa koko Suomen alueelle.
Silloin siitd menee alkuperdinen ajatus pois.
Eteld-Suomessa olevia pienid ja keskisuuria yri-
tyksid on tuettava jollain muulla konstilla kuin
suhdannelainoilla.

Silloin kun ensimmdiseen lisibudjettiin tuli
300 miljoonaa markkaa, suhdannelainoja var-
ten, vaadittiin tai puhuttiin, ettd pitdisi olla 500
miljoonaa markkaa ja sitd nipistettiin. Sen jil-
keen tilanne on huomattavasti kiristynyt kehi-
tysalueilla niin, ettd tdma uusi lisd, 200 miljoo-
naa markkaa, ei riitd juuri mihinkdin.

Mini olisin sanonut, kun ministeri Juhan-
talo kerrankin on tddlli ja kun erinomaisen
hyvin hyvidksyn valtionyhtididen yksityistdmi-
sen, etti toivottavasti se merkitsee sitd, ettd
kansanedustajat ja poliitikot eivit tulevaisuu-
dessa ole endi kytkyksissd yhti6ihin silld tavalla
kuin télld hetkelld ovat ja osaltaan ovat romut-
tamassa kansalaisten luottamusta poliitikkoihin.
Jos néin on, niin minusta timi on erinomaisen
hyvé asia.

Kun ihmettelin, miksi sellutehtaita nyt yksi-
tyistetddn, sanottiin, ettd ne tarvitsevat kipeim-
min pddomaa. No, sanon, ettd sellutehtaita ei
talld hetkelld kylld saa kaupaksi milldsin hinnal-
la.

Ed. Luukkainen: Arvoisa puhemies!
Vahinko, etti ed. Miki-Hakola poistui salista.
Nimittdin minusta ed. Maki-Hakola on suotta
mustasukkainen nididen suhdannelainojen laa-
jentamisesta koko maan alueelle. Silloin kun
yrityksid kaatuu ns. kasvukeskittymialueella, se
tarkoittaa myds sitd, ettd yritystoiminta tulee
vaikeutumaan ns. kehitysalueilla. Eli ndm&hén
ovat kuin saman lantin eri puolia.

Ed. Ukkolaille haluan todeta, etti Kera voi
auttaa yrityksid paitsi pelkélld rahalla myos silld
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erityisasiantuntemuksellaan, joka silld on. Olen
todella sitd mieltd, ettd se erityisasiantuntemus
olisi hyvd saada kaikkien yritysten kdyttoon
koko maassa. Se tulisi todellakin auttamaan
yrityksid ja yritystoimintaa.

Kauppa- ja teollisuusministeri Juhan-
talo: Herra puhemies! Kun ed. Polvi halusi
vain tiedoksi laittaa, niin mini muistuttaisin, etti
meilld keskimédrin on ollut noin 500—600 mil-
joonaa markkaa valtionyhtididen osakepdi-
oman korotuksiin. Ndmé vuodet eivit aina mene
tasan, ja tdssdhdn on ollut erinomaisen hyvi
tulovuosi, johon ed. Polvi viittasi. Viime vuosi oli
poikkeuksellinen siind mielessd, ettd valtio joutui
sijoittamaan reippaasti muihinkin kuin omiin
valtionyhtidihinsd. Haarukat eivit ole normaa-
listi olleet tillaisia. Jdlleen kerran tind vuonna
joudumme sijoittamaan erinomaisen paljon
enemmin kuin kertyy, koska valtionyhtiéiden
tila on niin ongelmallinen.

Yleiskeskustelu julistetaan pdattyneeksi.
Puhemies: Asian kisittely keskeytetdin.

3) Ehdotukset laiksi polttoaineverosta annetun
lain muuttamisesta ja laiksi rikkipiiistojen verot-
tamisesta

Ensimmdinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 71

Lakialoite n:o 10

Toivomusaloitteet n:ot 75 ja 150
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 44

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietintd n:o 44.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimméinen kisittely juliste-
taan pédttyneeksi.

4) Ehdotus laiksi Ison-Britannian ja Pohjois-Irlan-
nin yhdistyneen kuningaskunnan kanssa tulon ja
omaisuuden kaksinkertaisen verotuksen seki ve-
ron kiertimisen estiimiseksi tehdyn sopimuksen
muuttamista koskevan péytiikirjan erdiden mai-
riiysten hyviiksymisesti

Ensimmadinen kisittely
Hallituksen esitys n:o 180
Valtiovarainvaliokunnan mietintd n:o 45
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Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietint® n:o 45.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotuksen ensimmdinen késittely julis-
tetaan péddttyneeksi.

5) Ehdotukset laiksi lapsilisidlain muuttamisesta

Ensimmaéinen késittely

Hallituksen esitys n:o 107

Lakialoite n:o 82

Toivomusaloite n:o 1166

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 12

Puhemies: Kaisittelyn pohjana on so-
siaali- ja terveysvaliokunnan mietintd n:o 12.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmaéinen kisittely juliste-
taan padttyneeksi.

6) Ehdotukset laiksi maatalousyrittijien elikelain
muuttamisesta

Ensimmaéinen kisittely

Hallituksen esitys n:o 108

Lakialoite n:o 95

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté n:o 11

Puhemies: Kisittelyn pohjana on so-
siaali- ja terveysvaliokunnan mietint6 n:o 11.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotusten ensimmdinen késittely juliste-
taan paittyneeksi.

7) Ehdotukset laiksi maatalousyrittijin lomitus-
palveluista annetun lain muuttamisesta

Ensimmadinen késittely

Hallituksen esitys n:o 106

Lakialoite n:o 97

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint® n:o 13

Puhemies: Kaisittelyn pohjana on sosi-
aali- ja terveysvaliokunnan mietint6 n:o 13.

Keskustelua ei synny.
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Lakiehdotusten ensimmdinen kisittely juliste-
taan pddttyneeksi.

8) Ed. Laitisen ym. lakialoite n:o 99 laiksi tydso-
pimuslain muuttamisesta

ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen mu-
kaisesti tydasiainvaliokuntaan.

9) Ed. U. Anttilan ym. lakialoite n:o 100 laeiksi
toimenpiteisti tupakoinnin vihentimiseksi anne-
tun lain 13 §:n ja tyéturvallisuuslain 9 §:n muutta-
misesta

Valiokuntaan lihettdminen

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia ldhetettdisiin sosiaali- ja terveysvalio-
kuntaan.

Keskustelu:

Ed.U.Anttila: Arvoisa puhemies! Késit-
telyssi olevan lakialoitteen tarkoituksena on
parantaa tupakoimattomien ihmisten oikeuksia
vilttyd passiiviselta tupakoinnilta. Aloitteessa
pyritddn rajaamaan yli 40-paikkaisten ravinto-
loiden ravintolapaikoista kolmannes tupa-
koimattomille asiakkaille. Aloitteessa tismenne-
tddn myos tupakkalain antamaa suojaa tupa-
koimattomille tyontekij6ille médrittelemalid tu-
pakansavulle altistuminen terveydelliseksi hai-
taksi tydsuojelulaissa. Tédhidn vedoten tydnteki-
Jalld olisi oikeus vaatia tydnantajaltaan sellaista
tyOympdrist64d, ettd hédnen ei tarvitse altistua
tupakansavulle.

Passiivisen tupakoinnin aiheuttamat terveys-
haitat ovat tunnettuja. Ne ovat pitkélti saman
kaltaisia kuin tupakoinnin aiheuttamat haitat.
Tupakointi tunnetusti kasvattaa todennikoi-
syyttd sairastua mm. syOpdtauteihin sekd sydin-
ja verenkiertoelimistdn sairauksiin. On kuiten-
kin huomattava, etti tupakanpolton aikaansaa-
ma sivusavu on haitallisempaa kuin tupakoitsi-
jan hengittdmi piddsavu. Mainittakoon, ettd si-
vusavussa on 3,5 kertaa enemmaén tervaa, yli 6
kertaa enemmén nikotiinia ja melkein 7 kertaa
enemmin hikidi kuin tupakoitsijan sisdinhen-
gittdmassd pddsavussa. Oikeudelle vilttya passii-
viselta tupakoinnilta on siis vankat kansanterve-
ydellisetkin perusteet.

Aloitteeni saama julkisuus suurimmassa péi-
vilehdessimme kertoo oivallisesti julkisen tu-
pakkakeskustelun tilasta. Tuon lehtiotsikon
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myodtd syntyi mielikuva, ettd haluaisin “eristda”
tupakoitsijat. Mistddn tupakoitsijoiden pakko-
hoidosta tdssi aloitteessa ei kuitenkaan ole kysy-
mys. Vaikuttaa siltd, ettd tupakoinnin aiheutta-
mien riskien vihentdmisestd ja tupakoimattomi-
en oikeuksista on jokseenkin mahdotonta herit-
tdd minkéinlaista keskustelua joutumatta leima-
tuksi vihintddn jonkin asteiseksi uusmoralistik-
sl

Jotta tupakoimattomien oikeuksien jdrkipe-
rdinen puolustaminen onnistuisi, on tarpeen ko-
rostaa passiivisen tupakoinnin kansanterveydel-
lisid vaikutuksia sekd sitd, ettd tupakoimattomi-
en oikeus vilttyd passiiviselta tupakoinnilta ei
nykyisessd lainsdddinnossid toteudu parhaalla
mahdollisella tavalla.

Arvioiden mukaan ainakin 700 000 tydssi
kayvad ihmistd kérsii passiivisesta tupakoinnis-
ta. Miehistd 52 prosenttia ja naisista 68 prosent-
tia kokee altistumisen tupakansavulle jollain ta-
valla hdiritseviksi, ja yli 90 prosenttia kannattaa
tyopaikkatupakoinnin rajoittamista.

Suhtautuminen oikeuteen vélttyd passiiviselta
tupakoinnilta vaihtelee tyopaikoilla. Heikoim-
massa asemassa tédltd kannalta ovat sellaiset
tyontekijat, jotka kirsivdt tupakansavusta ja
joiden tyopaikalla viheksytddn oikeutta olla
karsiméttd siitd. Erityisesti tuollaisella tydpai-
kalla tyoskentelevit henkildt tarvitsevat lain
suojaa oikeudelleen vilityd passiiviselta tupa-
koinnilta.

Mainittujen tietojen valossa oikeus vilttyd
passiiviselta tupakoinnilta vaatii nykyistd vah-
vemman lain suojan. Siksi toivon, ettd oikeudes-
ta vilttyd passiiviselta tupakoinnilta kdytéisiin
avoin ja kithkoton kansalaiskeskustelu ja tuon
keskustelun ja tdmén aloitteenkin myo6td tupa-
koimattomien oikeudet vilttdd tupakansavuista
ympéristéd paranisivat kaiken kaikkiaan.

Ed. Aittoniemi:  Arvoisa puhemies!
Ed. Ulla Anttila, joka on hyvin asiallinen ja
dlykids kansanedustaja, mainitsi 9 tai 10 kertaa
sanat “passiivinen tupakointi” ja sen haitat ja
vaarat. Kuitenkin on otettava huomioon se, etti
Suomessa on kansalaisvapaus, ja on otettava
my0s se huomioon, etti heillekin, jotka haluavat
tupakoida, tidytyy suoda sithen mahdollisuus
jossakin muuallakin kuin suljetussa tilassa kau-
pungin ulkopuoleila. Mielestini timi passiivisen
tupakoinnin vaarojen korostaminen, ilman etti
niistd on pysyvdd ndyttéd, on alkanut menni
vihidn liian pitkdlle ja on tietynlaista huuhaa-
hommaa. Kiy pian silli tavalla, ettd eduskun-
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nassakaan ei ole tupakkamiehilli mahdollisuut-
ta, vaaditaan jo eduskuntaan pddsemiseksi se,
ettd sitoutuu olemaan tupakoimatta. Ei ole mi-
tddn jarked tdmin tyyppisissd touhuiluissa.
Mind arvostan toki ed. U. Anttilan esitysti,
tdmi oli vain minun, kansanmiehen ja korpijaa-
rdn, ajatus, ettd nyt ndissd menndidn vihin liian
pitkiille.

Tastdhdn voisi keksid kaikenlaisia hauskoja-
kin esimerkkejd, mutta ei tdssid nyt endd, kun
kello rupeaa nidyttiméidn kummitusaikaa, viitsi
lahted niin pitkélle.

Ed. Ukkola: Arvoisa puhemies! Tupak-
kanaisena mind tunnen koko ajan syyllisyyttd
siitd, ettd aiheutan harmia ja kiusaa lihimmadisil-
leni. Olen yrittidnyt olla huomaavainen tupakoit-
sija ja kysyd, saako polttaa jnp. Minusta nimi
asiat ovat ihmisten kanssakdymiseen littyvid
asioita, kun tyopaikassakin ndmi asiat jirjeste-
tddn, enkd mind missddn tapauksessa timmoi-
seen asiaan halua minkéénlaista lakia. Joku jarki
lainsddddnnon ja lakien tuputtamisessakin tdy-
tyy olla.

Jos tosiaan halutaan laki laatia tdllaisesta
asiasta, silloinhan tdytyy vaatia my0s tupakka-
valtuutettua, viran perustamista, ja tiytyy olla
lasketieteelliset opinnot ja mieluummin sosiaali-
psykologiset myds. Mieluummin tietenkin tiy-
tyy olla kokemusta tupakoimisesta, ettd tietd4,
mistd sitten puhuu.

Toisin sanoen kannatan siti, etti titd asiaa ei
edes valiokunnassa kisitelli. Minusta tdmi ei
ole lainsdddinnodn arvoinen asia.

Ed. U. Anttila: Arvoisa puhemies! Eri-
ndisten sosiaalipsykologisten opintojen jilkeen
olen pyrkinyt saamaan tdmin lakialoitteen sel-
laiseen muotoon, ettd ketddn ei syyllistettdisi,
vaan asiaa kisiteltdisiin todella sellaisessa vilpit-
tomdssi hengessi, ettd niille ihmisille, jotka eivit
tupakoi, taattaisiin paremmat oikeudet kuin tél-
14 hetkelld on.

Ongelmiahan ei ole sellaisessa tilanteessa, jos
kaikki ihmiset kdyttidytyvit niin korrektisti kuin
ed. Ukkola toivoo. Valitettavasti asianlaita ei
aina ole niin. Siitd minulle on kertonut mm.
*unohdettu kansa”, joka on soitellut useampaan
kertaan tisté lakialoitteesta minulle ja tiedustel-
Iut, mitd he voisivat tehdd omalla tyopaikallaan
esimerkiksi sen tilanteen parantamiseksi, ettd
heidédn ei tarvitsisi kirsid tupakansavusta. Eli
tdmi ongelma on tunnustettu.
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Nykyistd tupakkalakiahan tietysti valvoo ny-
kyinen hallinto, ja on selvii, ettd tillaiset lain-
muutokset, joita olen esittdnyt, eivit saisi aikaan
mitddn vilttimitontd tarvetta erityisen tupak-
kavaltuutetun tai vastaavan palkkaamiseen.
Mutta sithen, ettd tydntekij6illd tai ravintolan
asiakkailla olisi oikeus vaatia sellaista tilaa, jossa
heidin ei tarvitse kirsid tupakansavusta, tarve
on nykytilanteessa mitd ilmeisin.

Ed. Nikula: Arvoisa puhemies! Itsekin
tupakoivana olen tietysti seurannut hyvin huo-
lellisesti sitd tietoa, jota tupakan terveyshai-
toista koko ajan tulee lisdd. Tdminhetkinen
ladketieteellinen tieto, sikédli kuin maallikkona
voin pidtelld, on aika murskaavaa tupakalle.
Tupakalla on ehdottomia terveysriskejd. Meneil-
l44n on, kuten tunnettua, oikeudenkdynti, jossa
tulee pohdittavaksi tupakkateollisuuden vastuu
menettelystdén.

Ei ole mitddn epdilystd siitd, ettei tupakka
olisi todella terveydelle vaarallista. Silld ei ole
mink#inlaisia mydnteisid sosiaalisia puolia toi-
sin kuin alkoholilla, joka liittyy kulttuuriimme
kirkosta 13htien monella tavalla. Tédssd mielessi
minusta on hyvin vaikea puhua vapaudesta tu-
pakoida silld tavoin, ettd muut kdrsivat. Ymmir-
rdn hyvin, ettid sen ihanan tunteen, joka tupa-
kointiin littyy, kukin voi nauttia itse, mutta sille
ei voi antaa minkiéinlaista oikeutusta vaikeuttaa
toisten ihmisten eliminmenoa ja oleskelua.

Ed. Ulla Anttilan aloitteessahan vain aika
maltillisesti pyritddn rajoittamaan tupakointi
kolmanneksessa asiakaspaikoista. Se ei ole mis-
sddn mielessd kytkettdvissd minkddnlaisiin pe-
rusoikeuksien tai -vapauksien rajoituksiin.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin ja
asia lihetetddn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Puhemies: Eduskunnan seuraava varsi-
nainen tdysistunto on ensi torstaina kello 19.
Kyselytunti on samoin ensi torstaina kello 17.

Téysistunto lopetetaan kello 23.30.
Poytdkirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






