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Piivijarjestys
Ilmoituksia
Siv.

Ulkopuolella
tyksen

pdivijarjes-

esitellddn valtioneuvoston lastensuo-
jelua koskeva selonteko

Esitellddn:

Hallituksen esitys n:o 177 laiksi las-

tensuojelulain ja erdiden sithen litty-
vien lakien muuttamisesta

Puhetta johtaa puhemies Sorsa.

Nimenhuudossa merkitddn poissa oleviksi
ensimmadinen varapuhemies Hetemdiki-Olan-
der sekd edustajat Bjorklund, Elo, Hacklin,
Hilpeld, Hokkanen, Hurskainen-Leppinen,
Huuhtanen, Himdldinen, Ikonen, Jaakon-
saari, Jansson, Joenpalo, Jokinen, Jouppila,
Jurva, Jarvenpad, Jarvisalo-Kanerva, Kasu-
rinen, Kemppainen, Knuuttila, Kohijoki,
Korkia-Aho, Kirhd, Laitinen, Lehtosaari,
Louvo, Morttinen, Nieminen, Nordman,
Nyby, Ollila, Paasio, Paloheimo, Pokka,
Puhakka, Pystynen, Rajamiki, Ranta, Ren-
ninvaara, Taxell, Tiuri, Tdhkdmaa, Torn-
qvist, Uosukainen, Wahlstrom, Valli, Valo,
Vastamadki, Viinanen, Viljanen, Vihinakki ja
Vidndnen.
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Nimenhuudon jdlkeen ilmoittautuvat edus-
tajat Soininvaara, Rajamiki, Vastamdki,
Sasi, Renko, T. Roos ja Tiuri.

Ilmoitusasiat:
Lomanpyynnot

Vapautusta eduskuntatyOstd saavat téstd
paivistd sairauden vuoksi ed. T. Roos, vir-
katehtdvien takia ed. Puhakka sekd yksityis-
asioiden vuoksi edustajat Bjorklund, Hack-
lin, Jansson, Jokinen, Jarvenpdd, Jarvisalo-
Kanerva, Knuuttila, Kohijoki, Morttinen,
Nieminen, Ollila, Pystynen, Sasi, Tdhkdmaa,
Wabhistrém, Valo, Viljanen ja Vidhédnakki,
tidstd ja huomisesta pdivastd virkatehtdvien
takia ed. Paasio ja yksityisasioiden vuoksi
ed. Elo sekd tdiméan kuun 20 péivddn virka-
tehtivien takia edustajat Laitinen, Nordman
ja Skinnari sekd yksityisasioiden vuoksi ed.
Jouppila.

Uusia hallituksen esityksii

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd tasavallan
presidentin kirjelmdn ohella kuluvan loka-
kuun 13 pdiviltd ovat eduskunnalle saapu-
neet hallituksen esitykset n:ot 187, 188 ja
193, jotka nyt on edustajille jaettu.

Valtioneuvoston lastensuojelua koskeva se-
lonteko

Puhemies: Ulkopuolella padivijdrjestyk-
sen esitellidn eilen pidetyssd ensimmaisessd
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istunnossa tdhdn istuntoon pdydillepantu
valtioneuvoston lastensuojelua koskeva se-
lonteko. Sitten kun keskustelu asiasta on
julistettu pédttyneeksi, selonteko ldhetetdin
valmistelevasti késiteltdvaksi valiokuntaan,
jollei eduskunta pditi siirtyd paivajarjestyk-
seen asiaa valiokuntaan ldhettdmaétta. Kasi-
teltyddn selonteon valiokunnan on mietin-
ndssddn ehdotettava selonteon johdosta an-
nettavan lausunnon sanamuoto, jonka lopul-
lisesta sisdllostd eduskunta paattdd ja siirtyy
pdivdjarjestykseen. Selonteon kisittelyssd ei
voida tehdd ehdotusta eikd padtostd valtio-
neuvoston tai sen jdsenen nauttimasta luot-
tamuksesta.

Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia la-
hetettdisiin sosiaalivaliokuntaan.

Tamén asian yhteydessd sallitaan keskus-
telu myoOs péivéjirjestyksen ainoasta asiasta.

Keskustelu:

Ministeri Halonen: Herra puhemies!
Hyvaksyessddn hallituksen esityksen lasten-
suojelulaiksi eduskunta edellytti, ettd hallitus
seuraa tarkoin uuden lastensuojelulainsdi-
ddnndn toteutumista ja tekee mahdollisten
epiakohtien ilmetessd tarvittavat lainmuutok-
set sekd antaa eduskunnalle viiden vuoden
kuluessa lain voimaantulosta selonteon las-
tensuojelun tilasta, kehityksestd ja tarvitta-
vista toimenpiteisti. Eduskunta edellytti
edelleen, ettd hallitus turvaa lastensuojelun
avo- ja laitoshuollolle riittdvit henkildstovoi-
mavarat.

Lasten, nuorten ja heiddn perheidensd
asemaan vaikuttavat tietysti voimakkaimmin
yhteiskunnan yleiset olosuhteet. Tyd, toi-
meentulo, asuminen sekd erilaiset yhteiskun-
nan jirjestimit peruspalvelut, kuten koulu-
tus tai pdivahoito, ovat ensiarvoisen tarkeitd
luotaessa perusturvallisuutta. Nykyaikana
lasten ja nuorten hyvinvointiin vaikuttavat
yhd enemmdin myods lasten ldhiympariston
rakentamiseen liittyvit seikat, kuten liiken-
teen vaarat ja erilaiset kaupallisuuden pai-
neista johtuvat vinoutumat. Sihkdinen vies-
tintd on tuonut mukanaan paljon tietoa,
taitoa ja virikkeitd, mutta usein ne my0s
vilittivdt yksipuolisia elimdn ja toiminnan
malleja.

Hallitus on ohjelmansa mukaisesti pyrkinyt
monin toimenpitein parantamaan erityisesti
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lapsiperheiden asemaa. Lapsiperheiden aikai-
sempaa voimakkaampi taloudellinen tukemi-
nen, tyo- ja perhe-eldimin joustavampi yh-
teensovittaminen ja lastenhoitomahdollisuuk-
sien lisddminen ovat olleet keskeisesti esilla.
Lastensuojeluty6én kannalta ovat olleet erityi-
sen tdrkeitd ditiys- ja lastenneuvolatyoén ke-
hittdminen, lasten pdivdhoidon kehittdminen
sekd kouluun liittyvien sosiaalisten ja psyyk-
kisten auttamispalvelujen lisddntyminen.

Hallitus on viimeisten viiden vuoden aika-
na vaikuttanut lasten olosuhteisiin myds tuo-
malla entistd useammin lasten edun perintei-
sen sosiaalihuollon ulkopuolella oleviin sdédn-
noksiin. Rakennuslain muutoksessa painote-
taan erityisesti lapsen tarpeita ja toimintoja
lahiympdriston rakentamisessa. Tuoteturval-
lisuuslailla on suojattu aikuisten ohella my0s
lasta tavaroiden aiheuttamilta riskeiltd. S4ah-
koistd viestintdd koskevilla uusilla sddnnok-
silli on pyritty karsimaan raaistavien ja
epasiveellisten elimdnmallien vilittymistd
osaksi lasten maailmaa.

Lasten olosuhteisiin vaikuttaminen on
muuttumassa kaiken kaikkiaan hallintokes-
keisistd huoltotoimenpiteistd entistd enem-
min lasta, lapsivdestod, kansalaistoimintaa,
perhekeskeisyyttd, monien taitojen hallintaa
ja poikkihallinnollisuutta korostavaksi yh-
teiskunnalliseksi toiminnaksi. Lastensuojelu
on vain osa, joskin tirked osa, titd laaja-
alaista lapsipolitiikkaa.

Téssa selonteossa on kuitenkin keskitytty,
kuten eduskunta on lausunnossaan edellytta-
nyt, lastensuojelulain toteuttamisen seuran-
taan sekd varsinaisen lastensuojelun nykyti-
lan ja kehittdmistarpeiden arviointiin. Ar-
vioinnin kohteeksi ei ole otettu lasten, nuor-
ten ja lapsiperheiden olosuhteita yleensi eika
heille tarkoitettuja yleisid palveluja ja tuki-
toimenpiteitd, kuten taloudellista tukea tai
pienten lasten hoitojirjestelyja. On kuitenkin
atheellista todeta, ettd eduskunnassa on kiy-
ty kuluneen viiden vuoden aikana selonteko-
keskustelu seké lasten hoidosta ettd nuoriso-
politiikasta. Sen sijaan, herra puhemies, hal-
lituksen 6.10.1989 antama esitys lastensuoje-
lulain muuttamisesta on valmisteltu saman-
aikaisesti timidn selonteon kanssa. Lakiesi-
tykselld pyritddn edelleen tehostamaan lasten
ja erityisesti nuorten edun toteutumista las-
tensuojelussa.

Arvoisa puhemies! Lastensuojelun ensisi-
jaisena tehtdvdnd on perheiden tukeminen
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lasten kasvatuksessa. Tadma merkitsee ongel-
mien ratkaisemista yksilo- ja perhekeskeises-
sd tyossd ensisijaisesti avohuollon tukitoi-
mien avulla. Lapsen vanhempia tai muita
huoltajia tulee lapsen edun turvaamiseksi
auttaa ymmadrtdmaén lapsen fyysisid, psyyk-
kisid ja sosiaalisia tarpeita. Taméd on osal-
taan ollut suuntaamassa sosiaalitoimistojen
sosiaalityotd koko perheen huomioon otta-
miseen lapsen ndkokulmasta kisin. Téllaista
kehitystdi on tapahtunut erityisesti niissd
kunnissa, joiden sosiaalitoimistoissa on las-
tensuojeluun erikoistuneita tyontekijoitd.

Yleensd kaikille lapsiperheille tarkoitetut
palvelut ovat kehittineet tydmuotojaan las-
ten huoltajien kasvatusmahdollisuuksia tuke-
vaan suuntaan. Aitiys- ja lastenneuvolat ovat
laajentaneet ja monipuolistaneet vanhem-
painvalmennusta ja tiivistineet ditiyshuollos-
sa yhteistyotd koteihin piin. Lasten paiva-
hoito on kehittdnyt yhteistydbmuotoja van-
hempien osallistumisen tukemiseksi sekd ko-
din ja paividhoidon yhteistyon tiivistimiseksi.

Kotipalveluilla pyritddn tukemaan van-
hempien kasvatusmahdollisuuksia. Erityisesti
tehostetun perhetyon avulla ja tyOskentele-
milld perheen omassa kodissa voidaan lisdtd
perheenjdsenten omaa taitoa selvitd arkield-
mén ongelmista.

Kotien ja koulun vilinen yhteistyé6 on
lisddntynyt ja monipuolistunut erityisesti pe-
ruskoulun ala-asteella. Téatd yhteistyotd on
syytd tukea edelleen. Hallituksen lakiesityk-
seen sisdltyy koulun psyykkisen ja sosiaalisen
oppilashuollon lakisddteistiminen ja sen
saattaminen normaalin sosiaali- ja terveyden-
huollon valtionavun piiriin. Tehostamalla ja
laajentamalla koulun psyykkistd ja sosiaalis-
ta oppilashuoltoa pyritddn ehkdisemdan sekd
havaitsemaan ja ratkaisemaan niitd sosiaali-
sia ja psyykkisid ongelmia, jotka ensimmdi-
send havaitaan usein juuri koulutyon yhtey-
dessa.

Sosiaalitoimistoihin on viimeaikaisten tut-
kimusten mukaan muodostunut uusi asiakas-
ryhmdi, peruskoulun tai ammatin hankkimi-
seen tdhtddvin koulutuksen keskeyttineet
nuoret. Niille nuorille on ominaista se, etti
heilld on takanaan joko vain lyhyitd tyosuh-
teita tai ei lainkaan tyokokemusta ja ettd
heidan ainoaksi tulolidhteekseen usein jda
kunnallinen toimeentulotuki heiddn pudot-
tuaan pois ensisijaisten toimeentuloturvajir-
jestelmien piiristd. Téllaisten nuorten kiinnit-
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tyminen yhteiskuntaan on vaikeaa. Vaarana
on pidmaidritdn pitkdaikainen asiakassuhde.
Tamédn vuoksi koulunkdynnin jatkamisen
turvaaminen on aikaisempaa tuntuvasti kes-
keisempi lastensuojelun ehkdisevin tydn
alue.

Herra puhemies! Lastensuojelun kannalta
on ilahduttavaa, ettd valtion ensi vuoden
tulo- ja menoarvioesityksessid on asuntopoli-
tiikkka otettu painopistealuecksi. Ahtaasti
asuminen on erityisesti nuorten lapsiperhei-
den ongelma. Maassamme oli asuntohalli-
tuksesta joulukuusta 1988 saadun tiedon
mukaan 1200 lapsiperhettd, jotka asunnon
puuttumisen vuoksi asuivat erilliin. Kunnil-
la on myos riittdmattomassad mairin nuorten
tuettuun asumiseen kiytettdvid asuntoja eli
tukiasuntoja. Vuonna 1988 kunnissa oli va-
jaat 700 nuorten tukiasuntoa. Tukiasuntojen
samanaikainen lisdtarve oli tuolloin 1 000.
Vuonna 1989 tukiasuntojen lisitarpeen on
edelleen arvioitu olevan runsaat 800. Yieisen
asuntopolitiikan tehostamisen lisdksi tarvi-
taan siis takeet tukiasuntojen riittdvéksi tar-
jonnaksi. Tamin wvuoksi hallituksen esityk-
sessd ehdotetaan, ettd kunnalle annetaan
sitova velvoite jdrjestdd tarpeen mukainen
asunto lastensuojelun tukitoimien tarpeessa
elavien lasten, heiddn perheidensi ja itsendis-
tymdssd olevien nuorten auttamiseksi.

Selonteon ensimmdisessd luvussa kasitel-
144n lasten ja lapsiperheiden asemaan liitty-
vid yleisid kehityssuuntaviivoja. Néihin luku-
madritietoihin sisdltyy myods lastensuojelu-
toimenpiteitd koskevaa informaatiota. Voi-
massa olevan lastensuojelulain mukainen toi-
minta painottuu voittopuolisesti julkiseen
huoltoon kuuluviin toimenpiteisiin. Huomio
keskittyy vuosittain lastensuojelun toimenpi-
teiden kohteena oleviin noin 20 000 lapseen
ja nuoreen. Heistd valtaosa eli noin 12 000
saa apua ja tukea avohuollon toimenpitein,
5000 on perhehoidossa ja 4 000 eri lasten-
suojelulaitoksissa huollettavina.

Uuden lastensuojelulain voimassaoloaika-
na on avohuollon tukitoimien piirissi olevien
lasten méidrd vuosittain koko ajan noussut.
Sitd vastoin varsinaiset huostaanotot ovat
vihentyneet. Vuonna 1985 uusia huostaanot-
toja tehtiin 1458 ja vuonna 1987 lukumédari
oli 1039. Huostaanotettuina olleiden lasten
kokonaismidrd on myos vihentynyt. Vuon-
na 1985 huostaanotettuina oli yhteensd 7 114
lasta, ja vuonna 1987 heitd oli 6 475.
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Selonteon toiseen lukuun sisdltyy sen kes-
keisin osa, jossa kisitellddn itse lastensuoje-
lulaille asetettuja tavoitteita ja niiden toteut-
tamista. Lastensuojelulaille asectettiin  sitd
sdddettiessd seuraavat yleiset tavoitteet: en-
sinndkin lastensuojelun jilkeenjaédneisyyden
korjaaminen, toiseksi lastensuojelun kehitté-
minen sellaiseksi, ettdi sen avulla voidaan
ehkdistd ongelmien syntymistd sekd tukea
lapsia, nuoria ja heiddn huoltajiaan, kolman-
neksi ongelmien ratkaiseminen ensisijaisesti
avohuollon tukitoimien avulla, neljdnneksi
lapsen edun ensisijaisuus ja viidenneksi oi-
keusturvan lisddminen lastensuojelussa.

Selonteossa kisitellddn mainittuja tavoit-
teita sekd niitd keinoja, joilla tavoitteiden
saavuttamiseen on pyritty. Samalla arvioi-
daan tavoitteiden toteutumista. Arviointi on
toteutettu selvittimalla suoritettuja konkreet-
tisia toimenpiteitd ja niiden merkitystd. Edel-
leen on arvioitu havaittuja sisillollisid ja
menetelméllisii ongelmia. Jélkeenjddneisyy-
den Kkorjaamiseen on pyritty jirjestimalld
tutkimus-, kokeilu- ja kehittdmistoimintaa,
lisadmalla sosiaalityontekijoiden virkoja seka
lisddmadlld lastensuojelulaitosten virkoja ja
parantamalla niiden toimintaedellytyksia
sekd lisadmalld koulutusta.

Uusia sosiaalityontekijoiden virkoja on
kuntiin perustettu lastensuojelulainsdiddan-
noén voimaantulon jilkeen vuosina 1984—
1988 vajaat 200 virkaa vuosittain, mikd on
merkinnyt kuitenkin huomattavaa henkilds-
tolisdystda aikaisempaan ndhden. Kuitenkin
sosiaalityontekijoiden maéddrd on edelleen
useimmissa kunnissa riittdmaton. Keskimaa-
rin lddneissd on sosiaalityOntekijd jokaista
3100 asukasta kohden. Koulutettua henki-
16st64 el sosiaalityontekijoiden virkoihin ole
ollut riittdvasti saatavissa, ja lisdksi tyOnte-
kijéiden vaihtuvuus on suuri. Lastensuojelun
alueella tyoskentelevien sosiaalityontekijoi-
den palkkaus ja muut palvelussuhteen ehdot
ovat ilmeisesti osaltaan vaikeuttamassa tar-
vittavaa henkil6ston saantia.

Kuntien itsehallintoa painottavan kehityk-
sen myoOtd keskushallinnon ohjausta ja val-
vontaa on ollut tarkoitus vdhentdd mm.
henkildstoresurssien osalta. Talloin kuntien
vastuu kasvaa oikeasta henkildstéryhmien
mitoituksesta. Valtioneuvoston vuosittain
vahvistama valtakunnallinen sosiaali- ja ter-
veydenhuollon viisivuotissuunnitelma antaa
kuitenkin tarvittaessa myo6hemminkin mah-
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dollisuuden palata tiukempaan ohjaukseen,
mikili asetetut tavoitteet eivdt toteudu.

Lastensuojeluasetuksessa, ei siis varsinai-
sesti laissa vaan asetuksessa, on sdddetty
lastensuojelulaitosten asukas- ja henkilsto-
mitoitus. Kehitys on ollut asetettujen tavoit-
teiden suuntainen. Kaikki lastensuojelulai-
tokset pyrkivit tiyttAméin lastensuojeluase-
tusten méidrdykset, ja ne onnistunevat siini
suurimmalta osin vuoden 1990 alkuun men-
nessd.

Lastensuojelulaitosten lukumdird on hie-
man vihentynyt uuden lain voimassaoloai-
kana. Vuonna 1988 oli yhteensd 181 lasten-
suojelulaitosta. Myds lastensuojelulaitosten
paikkamairit ovat lain voimassaoloaikana
vihentyneet. Vihennys on ollut yhteensid 560
paikkaa. Kun vuonna 1988 hoitopaikkoja oli
3014, oli niitd vuonna 1983 3 574.

Jalkihuolto on vakiinnuttanut tarkastelu-
kautena asemansa tehokkaana lasten ja
nuorten suojelukeinona. Sen piirissd on vuo-
sittain noin 1200—1 300 nuorta. Pddasiassa
nuoria on tuettu asunnon, ammatin ja tyo-
paikan hankkimisessa, avustettu toimeentu-
lossa sekd jatkettu perhehoitoa ja laitoshuol-
toa jilkihuoltona. Hallituksen esityksessé eh-
dotetaan nyt jdrjestelmdn kattavuutta lisit-
tiviksi siten, ettd sijaishuoliossa olleelle lap-
selle tat nuorelle on aina jirjestettavi jalki-
huolto.

Lastensuojelutydssd on painopiste ollut
ennalta ehkiisevidn tyén vahvistamisessa ja
avopalvelujen  tehostamisessa  toimivaksi
vaihtoehdoksi lastensuojelulaitoksille. Sa-
manaikaisesti on pyritty myos kehittdiméiin
lastensuojelulaitoksia vastaamaan muuttu-
neita tarpeita ja tavoitteita. Sosiaalihallituk-
sessa on samanaikaisesti tdmdn selonteon
kanssa valmisteltu selvitystd lastensuojelun
tilasta ja kehityksestd. TAmén itsendisen tut-
kimuksen aineistoa on kdytetty hyviksi myos
selontekoa laadittaessa. Tutkija Tarja Kivi-
sen selvitys Viimeinen pari verkosta ulos on
jaettu kansanedustajien kdytté6on. Téssd tut-
kimuksessa késitellddn laajasti sosiaalityon
sisdltod ja toimenpiteitd lastensuojeluperhei- -
den auttamiseksi.

Monilla  vaikeimmista  lastensuojelun
asiakkaista on myos mielenterveysongelmia.
Rajankdynti sosiaali- ja terveydenhuollon
palvelujirjestelmien vélilli on ollut ajoittain
vaikea. Sen vuoksi sostaali- ja terveysminis-
terié on asettanut 11.10.1989 johtoryhmin,
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jonka tulee selvittdd ennen kaikkea nuorten
psykiatrisen hoidon ja koulukotien vilistd
tyonjakoa, mutta sen tulee pyrkid selkiyttd-
mdin muutoinkin kyseisten laitosten toimin-
talinjoja.

Herra puhemies! Lastensuojelulain voi-
maantulon jilkeen on tullut uusia lainsda-
dantohankkeita, jotka merkitsevit sindnsd
oikean suuntaista kehitystd vaikeuksiin jou-
tuneiden nuorten kohtelussa, mutta samalla
myos kasvavia haasteita lasten ja nuorten
suojelussa. Eduskunnalle on alkuvuodesta
1989 annettu hallituksen esitys, jonka mu-
kaan alle 18-vuotiaana tehdystd rikoksesta ei
saisi tuomita ehdottomaan vankeusrangais-
tukseen, elleivdt erityisen painavat syyt sitd
vaadi. Lisdksi eduskunnalle on kevailld 1989
annettu hallituksen esitys rikosoikeudellisista
toimenpiteistd luopumista koskevien sdin-
nosten uudistamiseksi. Uudistuksen keskei-
simpid tavoitteita on laajentaa syyttimattd
jattamisen mahdollisuuksia erityisesti alle 18-
vuotiaiden tekemista rikoksista. Naméi uudis-
tukset tulee ottaa huomioon myods kouluko-
titoiminnan sekd muun lastensuojelun kehit-
tdmisessa.

Suomessa asuvien ulkomaalaisten lasten
maird on viime vuosina kansainvélistymisen
myotd jatkuvasti lisdéintynyt. Samalla kan-
sainvaliset yhteydet yleensd ovat voimak-
kaasti kasvaneet. Kansainvilistymiskehityk-
sen myotd myds suomalaiset lapset saavat
enenevassid maérin virikkeitd ja kokemuksia
ulkomaalaisilta lapsilta, paitsi sen kautta,
ettd suomalaisen lapsen leikkitoverina yha
useammin on ulkomailla syntynyt lapsi,
myos sen kautta, ettd suomalaiset lapset
kansainvilisten yhteyksien kasvaessa yhi
useammin asuvat eripituisia ajanjaksoja van-
hempiensa kanssa ulkomailla. Tdmén kehi-
tyksen seurauksena ovat viime vuosina myos
mm. lasten pédivdhoidossa ja kouluissa nous-
seet aikaisempaa voimakkaammin esiin kan-
sainvélisyyteen, rauhanomaisuuteen ja vaki-
vallattomuuteen tdhtddviat kasvatustavoit-
teet. MyoOnteiset kokemukset eri kansalli-
suuksien kohtaamisesta voivat myos olla
myotdvaikuttamassa kansainvilisyyden ja
rauhanomaisuuden tavoitteiden toteutumis-
ta. Toisaalta my0s meididn aikuisten on
virittdydyttdvd vastaamaan lastemme muut-
tuvan kulttuuritaustan mukanaan tuomiin
uusiin haasteisiin.

Suomen tulee osaltaan vaikuttaa siithen
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kansainviliseen kehitykseen, joka madrad
lapsen aseman meilld ja muualla. Suomi on
juuri nyt vaikuttamassa YK:n kautta vuosi-
kymmenen tirkeimmén lapsipoliittisen asia-
kirjan, nimittdin lapsen oikeuksia koskevan
sopimuksen, syntyyn. Asiakirja on tirked
erityisesti juuri lastensuojelun nikdkulmasta
katsottuna. Siksi maamme on kiirehdittiva
asiakirjan kasittelyd ja sen hyviksymistd
osaksi jasenmaiden lainsdddintda ja kdytin-
tod niin laajalti kuin mahdollista.

Ed. Paavilainen: Arvoisa puhemies!
Toivon, ettd viltimme tdssd keskustelussa
mediatodellisuuteen uppoutumisen ja pyrim-
me vakavasti nikemddn vastuumme lasten-
suojelun tilasta tdssd maassa. Siksi puhun
miné- ja me-muodossa, koska haluan meidian
sitoutuvan kaytidntojen uusimiseen ja samais-
tuvan itsekin vanhemmiksi.

Niéina aikoina herdd pelko yhteiskuntake-
hityksemme kylmyydestd. Lansimaista ihmis-
td voidaan kuvata itsekeskeiseksi, pirstaletie-
toa omaavaksi, kilpailevaksi, itsekkdiksi,
alykkdaksi ja samalla himmennyksen vallas-
sa olevaksi ja térkeitd asioita torjuvaksi.
Sosiologi Jeja-Pekka Roos on sanonut: “Th-
miset tietdvit, miltd elimin tulee ndyttda,
mutta eivit osaa eldd.”

Kiytimme monessa yhteydessd termii ra-
kennemuutos. Keskeistd tuleville vuosikym-
menille on tietoyhteiskunnan vahvistuminen.
Lapset kéyttdvat jo varhain tietotekniikkaa
ja mediat saavat yhad suuremman tilan heidan
elamassddn. Valtaosa suomalaisista eldd yhi
yltidkylldisemmassd  kulutusyhteiskunnassa.
Samalla he joutuvat yhd enemmén taloudel-
listen intressien ja mainonnan kohteiksi.

Rakennemuutos ravistelee voimakkaasti
perheinstituutiota. Voidaan kysyd, mikd on
nykyperhe rakenteellisesti ja sisdllollisesti.
Meiltd puuttuu oma monitieteinen perhe- ja
lapsitutkimus, miké on vélttimiton edellytys
myds meille paatoksentekijdille ratkaistaessa
timén pdivin ja tulevaisuuden vastuukysy-
myksid ja tehtdessd perhepoliittisia ratkaisu-
ja, joihin luen myods lastensuojelun kehitti-
misen.

Kiinnostuksemme kohdistuu ensisijaisesti
taloudellis-tieteellis-teknisiin asioihin, ts. ko-
viin arvoihin. Kuitenkin ihmisen henkinen
kasvu ja kehitys ovat ratkaisevat tekijit
parempaa tulevaisuutta rakennettaessa. Ko-
vien arvojen painotus ndkyy hyvinvointiyh-
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teiskunnan  pahoinvointi-ilmidind, joista
maksamme kovan hinnan. Perhe- ja lapsitut-
kimus piéstdisivit meiddn asenteellisesta
suhtautumisesta kysymyksiin, jotka liittyvét
niin vahvasti yksityisyyteen, joissa on vahva
uskomuksellinen lataus ja joissa on helppo
syyllistdd. Naiine asenteinemme luulemme
kannattavamme pehmeitd arvoja, vaikka
usein onkin kyse teknokraatin romantiikasta.

Lastensuojelu on edelleen liiaksi naisten
asia, kuten lastenhuolto ammatillisesti, ja
kotona lapset ovat naisten lapsia. Tyomark-
kinajdrjestot ja puolueet eivit ota lastensuo-
jelua ja lastenhoitoa tosissaan, eivit vastuuta
niiden sisdllGistd. Jéarjestelmid sen sijaan
olemme lahjakkaita luomaan.

Me taivastelemme ihmisten yksityistymis-
td, mutta emme osaa porautua siihen syville,
seisomaan lapsiperheitten tukena heiddn ar-
kipdivdssddn, Selonteossa luetellaan aivan
oikein tuota arkea sditelevdt asuminen, tyo,
perheen toimeentulo, paivahoitopalvelut,
koulutus ja kulutustottumukset sekd nih-
dddn yhteiskuntamuutosten haasteet palve-
luille ja lainsdddannolle.

Selonteossa luetellaan koko joukko lasten-
suojelua séditelevid lakeja osan jiddessd vield
mainitsematta, kuten isyyslaki ja elatusturva-
lainsdadidnto tai adoptiolainsdddintd. Tdmé
lakien mdard kielii jo lapsietuusviidakosta,
josta tuskin viranomaisillekaan hahmottuu
ehyt kokonaisuus, puhumattakaan monion-
gelmaisesta perheestd, joka on tuen tarpeessa
tai pakon edessi. Tdssd ei lohduta edes
uhrien tasa-arvo, silld sosiaaliselta asemal-
taan paremmassakaan asemassa olevat ja
apua tarvitsevat perheet eivdt voi tajuta
tuota kokonaisuutta, Meiddn on vélttidma-
tontd suhtautua Kkriittisesti lainsdddantoon,
joka luo kovin pirstaleisia palveluja pirstalei-
sille ihmisille. Olennaista on myds se, ettd
hyvadkin tarkoittavat lait toteutetaan niin eri
tavoin eri ihmisten toimesta.

Kasvatuksen sekd sosiaalisen ajattelun ja
taitojen asema tdssi maassa ei ole kovin
korkealla. Tastd voi arvostella yhtd hyvin
meitd poliitikkoja kuin kaikkia ammattikas-
vattajia ja ammattiyhdistysliikettikin, Olem-
me viipaloineet yhteiskuntaa jyrkésti rajattui-
hin sektoreihin, jyrkisti rajattuihin toimen-
kuviin ja kapeisiin ammattinimikkeisiin rajal-
lisine vastuineen. Téllaiseen jirjestelmddn ei
lapsen ja perheen koko kuva mahdu.

Nyt olemme véhitellen purkamassa orga-
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nisaatiolaatikoiden kahleita: vapaakuntako-
keilu antaa periaatteessa mahdollisuuksia
uutta luovalle ajattelulle myos lastensuojelus-
sa, jos se painopisteend nihddin. Lastensuo-
jelu tulee nédhda lapdisyperiaattella tirkeim-
pénd. Sosiaalityén ideologiaa, menetelmii ja
tavoitteita ollaan kehittiméassd. Muutosta
suhteessa lapsiin ja lastensuojeluun on vaa-
dittava koko yhteiskunnassa. Tarvitsemme
laajaa sosiaalista vastuuta lapsista — sosiaa-
lista vanhemmuutta — biologiseen vanhem-
muuteen kasvamisen ohella. On kulttuureja,
joissa lapset ovat kaikkien lapsia.

Yhteiskunnan sosiaaliset turvaverkot muo-
dostuvat ihmisten vuorovaikutuksesta, eivat
vain sddnndksistd, hallintorakenteista ja
madirarahoista. Sosiaalityon alueellistaminen
ja integroitu tyétapa mahdollistavat palvelu-
jen viemisen ldhemmdis asiakasta. Samalla
helpottuu lastensuojelutydssd vanhempien ja
koko asuinyhteisdjen saaminen mukaan ot-
tamaan vastuuta lapsen elimdstd. Minusta
viestOvastuuperiaatteen toteuttaminen suu-
rempien paikkakuntien lastensuojelutyGssi
on kiireellinen tehtéva.

Viestovastuu tarkoittaa mielestéini kolmea
tirkedd toimintatapaa: etsivdd toimintaa eli
tyontekijoiden jalkauttamista ja irtautumista
virkamiesmadisistd tyOajoista, sitd, ettd jokai-
sella ongelmaisella perheelld ja lapsella on
joku oma ihminen, ja kolmanneksi sosiaali-
palvelujen porrastusta. Nimd merkitsevit
piittaamattomuudesta irtautumista, reagoin-
tinopeutta, henkilokohtaisen vastuun otta-
mista vastuun pallottelun sijasta ja toimimis-
ta sekd vertikaalisesti ettd horisontaalisesti
ohi hallintorajojen. Varhaisdiagnostiikkaa on
kehitettdva kaikilla hallinnonaloilla. Rajallis-
ten voimavarojen todellisuudessa on ponnis-
teltava vaikeiden lasten ja perheiden autta-
miseksi normaaleissa kehyksissi — ei tasa-
paksusti kaikkea kaikille jakaen.

Sosiaalityon alueellistamisen ja asuinyhtei-
sOjen vastuun korostamisen ohella tulee pi-
tdd huolta siitd, ettd jirjestéjen ja vapaan
kansalaistoiminnan merkitys lastensuojelussa
tunnustetaan eikd niiden tielle kasata byrok-
raattisia esteitd. Varsin harkitsemattomilta
tuntuvat esimerkiksi ne verotuskdytinndssi
rakennetut tulkintaperiaatteet, joilla suoras-
taan estetddn yhteisvastuullista talkootyotd
jarjestdissa.

Sosiaalihallituksessa on kiitettdvilld taval-
la selvitetty lastensuojelun tilaa ja kehitysti
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uuden lainsdddidnnon valossa. Hallinnon kie-
lelld lastensuojelussa on pyritty irtautumaan
toimenpidekeskeisyydestd, kapea-alaisuudes-
ta, viimesijaisuudesta ja kontrolloinnista
kohti kokonaisvaltaisuutta, palvelua ja on-
gelmia ehkdisevdd laaja-alaista toimintaa.
Tehtidvidalueen laajentuessa kohti normaali-
palvelujen sekd yleisten yhteiskuntapoliittis-
ten ja sosiaalipoliittisten jirjestelmien kehit-
tdmistd on lastensuojelun viimesijaiseen teh-
tdvddn vastaaminen ja sen menetelmien ke-
hittiminen edelleen valttimatonti. Tarja Ki-
vinen on selvityksessddn Viimeinen pari ver-
kosta ulos kiteyttinyt tdméin kehityssuunnan
siten, ettd lastensuojelu on sekd normaalipal-
velua ettd suojaverkko.

Valtioneuvoston lastensuojelua koskevassa
selonteossa on kuvaavan tekstin ohella myGs
kriittistd ainesta. Mielestdni kritiikki olisi
voinut mennd vield asteen syvemmalle ja
selonteossa esitetyt kannanotot olisivat saa-
neet olla kaksikin astetta konkreettisempia.
Kannanotoissa selvitetddn, pyritiddn, kehite-
tddn ja edistetddn, vaikka tdssd vaiheessa
olisi ollut edellytykset jo jintevimmille ja
selkeammallekin tavoiteasettelulle.

Nyt ei piddkddn tyytyd vain lainsdadan-
ndén tarkistuksiin eli eduskunnan kéisittelyssa
olevaan ns. lastensuojelupakettiin, vaan las-
tensuojeluselonteon kannanotoista on hyvi
edetd yksiloityyn toimintaohjelmaan kiytan-
non lastensuojelutyén kehittdmiseksi. Toi-
mintaohjelmalla voitaisiin antaa eviditd my0s
kuntakohtaiseen lastensuojelun yleisten pe-
rusteiden ja ohjeiden tarkistamiseen ja ennen
kaikkea toteutumiseen.

Lastensuojelun toteutuminen eri kunnissa
on varsin kirjavaa. Siksi on tarpeen velvoit-
tavasti edellyttdd kuntien sosiaalilautakun-
tien yhdessd koulutus-, terveys-, ja vapaa-
aikalautakuntien sekd jirjestdjen kanssa laa-
tivan kunkin kunnan lastensuojelutoimenpi-
deohjelman. Léédninhallitusten osalta lasten-
suojelun arviointitehtiva tulee antaa lddnin-
neuvottelukunnille, jolloin niiden asema ja
vastuu lastensuojelukysymyksissd korostuu.

Valtakunnan tasolla on erityisesti syytd
painottaa sosiaalitoimen resurssien turvaa-
mista. Korkeatasoiset palvelut eivdt synny
pelkdstddn rahalla; tarvitaan ihmistd, am-
mattitaitoa ja asennekasvatusta. Lastensuo-
jelua koskevaa selontekoa voidaan arvostella
jarjestelmakeskeisyydestd, mikd sininsd on
lainsdddinnollisen uudistuksen seurannassa
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luontevaakin. Meiddn on kuitenkin poliitik-
koina muistettava vahvistaa yhteiskunnan
suojaverkkoja lapsen tarpeista ja lapsen
edusta eikd viranomaiskoneiston tarpeista
késin.

Meille sosialidemokraateille lapsen oikeuk-
sien vahvistaminen my0s kansainviliselld ta-
solla on ollut keskeinen tavoite. Yleisen
kansainvilistymiskehityksen my6td ovat las-
ten huoltoon ja lasten asemaan liittyvét
valtakunnan rajan ylittdvat ongelmat lisdan-
tyneet. Pidimme valttimattdmina, ettd Yh-
distyneissd kansakunnissa edetddn lastensuo-
jelun ja lasten oikeuksien kehittimisessd
maailmanlaajuisesti. Suomella tulee olla val-
miudet ratifioida lapsen oikeuksien sopimus
mahdollisimman nopeasti. Yksittdisten per-
heiden traagisten konfliktien vilttdmiseksi on
jo solmittu esimerkiksi yleissopimus kansain-
vilisestd luvattomasta lapsikaappauksesta,
ns. Haagin sopimus. Sen ratifioinnin mah-
dollistamiseksi Suomen tulisi pikaisesti tehda
sopimuksen edellyttimdt muutokset lakiin
lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta.

Lastensuojelussa tulee varautua uudenlai-
siin ongelmiin sellaisten avioliittojen yleis-
tyessd, joissa vanhemmat ovat eri maiden
kansalaisia. Lastensuojeluselontekoon olisi-
kin kaivattu ndiden kansainvélisten liitty-
mien késittelemistd. Pohjoismaiden neuvos-
tossa olisi tarpeen tarkastella yhteispohjois-
maisesta nakokulmasta mm. isyyslainsdddan-
tod. Meilld isyyden selvittdminen voi didin
tahdosta jadda tekemadttd paljon kevyemmin
perustein kuin muissa Pohjoismaissa, vaikka
selonteossa viitataan mm. siihen, ettd lapsella
on oikeus omaan historiaan.

Sosialidemokraattinen  eduskuntaryhmé
ehdottaa erilaisten lapsen elimidd koskevien
ristiriitojen ja oikeusturvakysymysten poikki-
hallinnolliseksi ratkaisemiseksi sekd lapsen
oikeuksien korostamiseksi lapsivaltuutetun
tai lapsiasiamiehen asettamista.

Vaikka olen edelld esittdnyt joitakin toivo-
muksia ja tdydennysesityksid valtioneuvos-
ton lastensuojelua koskevaan selontekoon,
sosialidemokraattinen eduskuntaryhmi pitdd
selonteosta ilmenevad lastensuojelun kehitys-
linjaa tyydyttivdni. Mielestimme tarvitaan
kuitenkin uutta otetta lapsuuden ja lasten
oikeuksien turvaamiseksi rajulla vauhdilla
muuttuvassa yhteiskunnassa.

Olen ryhmipuheenvuorossamme etsinyt
lastensuojelullista ndkékulmaa yhteiskun-
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taan. Lastensuojelu koskee ikdjakaumaltaan
varsin laajaa lapsiryhmda prenataalisesta vai-
heesta alkaen; normaali-, avo- ja erityispal-
veluja; erilaisia yhteis6ji sekd tydtd neuvon-
nasta terapiaan ja jalkihuoltoon saakka.
Ryhmani jasenet tulevat puheenvuoroissaan
syventymadn yksityiskohtaisesti eri osa-aluei-
stin.

Lastensuojelua koskeva selonteko ei ole
voinutkaan olla sellainen lapsipoliittinen se-
lonteko, jossa laajemmin olisi késitelty lasten
ja lapsiperheiden asemaa nykypdivan Suo-
messa. Kun lapsiperheiden aseman paranta-
minen on yksi Holkerin hallituksen paallim-
madisistd tehtdvistd jo hallitusohjelmankin
mukaan, sosialidemokraattisen eduskunta-
ryhmin mielestd olisi vakavasti harkittava
tillaisen kattavan lapsipoliittisen selonteon
antamista vield timdn eduskuntakauden ku-
luessa.

Arvoisa puhemies! Miten hyvin yhteiskun-
ta huolehtii heikoimmistaan, sen paremmin
se kokonaisuutena voi. Siksi tulonjako, tu-
lonsiirrot ja yhteiset palvelut on rakennetta-
va heikoimpia tukeviksi. Meiddn aikuisten
on nahtdva itse lapsi oman eliménsi tekija-
nd. Lapsen itsetunnon vahvistaminen, hdnen
selviytymisensd tukeminen ja aktivointi ot-
teeseen omasta elimdistddn ovat kasvatuksen
ja opetuksen haasteita. Tdhdn lastensuojelu-
selonteon suuntaviivat kylld antavat eviita.

Ed. Taina: Arvoisa puhemies! Perhe on
yhteiskunnallisten muutosten kautta tullut
yha haavoittuvammaksi ulkoisille tekijoille.
Perhekeskeisen elimintavan sijasta perheen-
jdsenten toiminnot suuntautuvat entisti
enemmdn perheen ulkopuolelle. Erilaisten
perhemuotojen maird on lisiantymassi. Tie-
ddmme toistaiseksi hyvin vdhin siitd, miten
lapsi kokee sosiaalisen yhteenkuuluvuuden
muuttuneessa tilanteessa.

Edelld mainitun kuten monien muidenkin
lapsen asemaan vaikuttaneiden yhteiskunnal-
listen muutosten vuoksi selonteon rajaami-
nen kéasittdmddn vain lastensuojelulainsii-
ddnndén toimenpiteitd tuntuu lilan kapea-
alaiselta. Kasittelenkin kokoomuksen ryhma-
puheenvuorossa aihetta vidhin laaja-alaisem-
min, koska lapsen etu ei saa olla sidottu vain
yhteen lakiin tai yhteen hallinnonalaan.

Lastensuojelutoiminnan keskeisin tavoite
on lapsen edun turvaaminen. Lapsen edun
toteutuminen yksittdistapauksissa on yhteis-
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tyon, asiantuntijuuden ja ammattitaidon va-
rassa. Asiakkaan késitys lapsen edusta poik-
keaa usein tyOntekijan kisityksestd. On myos
muistettava, ettd vanhempien ja lapsen edut
eivit aina ole yhtenevdiset. Juuri siksi lasten-
suojelun vastuu on suuri.

Lapsen edun periaatteen ldhtokohtina tu-
lee olla lapsen korostaminen yksilond ja
lapsen kasvun tukeminen. Viime vuosina on
ollut nahtivissi lasten ja nuorten kriisien
vakavoituminen, mikd on ilmennyt esimer-
kiksi kiireellisten huostaanottojen mééirien
huolestuttavana kehityksend suurissa kau-
pungeissa sekéd avo- ja laitoshuollossa olevien
lasten psykiatrisen hoidon tarpeen lisddnty-
misend. Viime mainitusta on ollut seurauk-
sena psykiatristen hoitopaikkojen puute ja
hyvinkin sairaiden lasten hoitaminen lasten-
suojelulaitoksissa. Nuorten sosiaaliset ongel-
mat kuten rikosten tekeminen ja koulun-
kdyntivaikeudet alkavat entisti nuoremmas-
sa idssd. Jo 12-vuotiaalla saattaa olla useita
rikoksia.

Lastensuojelulain  muutosesityksessd tés-
mennetddn lapsen oikeuksia huostaanotto- ja
sijoituspddtoksissd. Kuitenkin 12-vuotias on
suhteellisen nuori hakemaan oikeusteitse oi-
keuksiaan. On muistettava, ettd lisddntyvit
oikeudet tuovat mukanaan aika myos lisdd
velvollisuuksia ja vastuuta. Ikdrajan alenta-
misen tavoitteena lakiesityksessd on lapsen ja
nuoren edun toteutuminen lastensuojelussa.
Tavoite on tdrked, mutta on pohdittava siti,
miten lapsen etu tdssd asiassa arvioidaan.
Voiko rikoskierteeseen joutuneelle, piihde-
ja mielenterveysongelmista karsiville, turvat-
tomalle 12-vuotiaalle lapselle sdlyttiad vas-
tuun sen arvioimisesta, mikd on hdnen tule-
vaisuudelleen eduksi? Olemmeko sysdamassa
lapselle aikuisen vastuun? Jos eduskuntaka-
sittelyssd lakiesitys hyviaksytddn sellaisenaan,
tulee samalla tarkasti seurata, edistadko ika-
rajan muutos lasten etua vai lisddko se lasten
taakkaa entisestddn. Lapsella tulee olla oi-
keus lapsuuteen, eikd hinelle saa asettaa
lilan suurta vastuuta asioista, joista aikuisten
on vastattava.

Suuntaus korjaavasta ja laitoskeskeisestd
lastensuojelusta ennaltaehkdisyyn ja avopal-
veluihin tehostaa ja inhimillistdd lastensuoje-
luty6td. Lahestymistapa on oikea, mutta
vaikuttaa edelleenkin siltd, ettd se ei ole
riittdvdn lapsikeskeinen vaan enemménkin
yhteiskuntakeskeinen.
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Selonteossa todetaan, ettd huoltajien tuke-
minen merkitsee ongelmien ratkaisemista yk-
silo- ja perhekeskeisessd tyOssd ensisijaisesti
avohuollon tukitoimien avulla. Kokoomuk-
sen eduskuntaryhmi kannattaa tavoitetta
lampimdsti, mutta on muistettava, ettd mei-
din tulee korostaa huomattavasti nykyistd
enemmin lapsikeskeisid ratkaisumalleja ja
tukitoimia. Lisdksi on otettava huomioon
hyvin erilaiset perheet ja hyvin erilaiset lap-
set. Yksilollisyys ja erilaisuus on huomatta-
vasti nykyistd paremmin tiedostettava lasten-
suojelutydssa.

Laajemmin ymmarrettynd lastensuojelun
tehtdvdnd on estid ongelmien syntymista.
Sen on tuettava nuoria sekd heiddn huolta-
jiaan heiddn normaalissa elinympdristossddn.
Ennalta chkéisevien toimien ohella avopalve-
luiden lisddminen antaa jo lyhyelldkin tdh-
taykselld parhaimman tuloksen. lastensuoje-
lun avohuollon tukitoimet ovat periaatteessa
rajattomat. Tavoitteena on, ettd lapsen ja
perheen tarpeisiin yritetddn vastata valjasta-
malla kdyttéon kaikki mahdolliset keinot
eikd auttamista rajata perinteisiin tukimuo-
toihin.

Avohuollon tukitoimet perustuva lapsen,
nuoren ja perheen yhteistoimintaan sosiaali-
tyontekijoiden kanssa. TyoOssd on korostetta-
va asiakkaan omaa osallistumista omassa
asiassaan, asiakkaan sitomista oman huol-
tonsa suunnitteluun. Autettava perhe on
ndhtdvd kokonaisuutena, jonka jokaista ji-
sentd on tuettava. Autettavia perheenjisenid
el saa erottaa ongelmaryhmiensd mukaan eri
palvelupisteisiin. Koko perheen auttamisen
mahdollistamiseksi sosiaalisesta kuntoutuk-
sesta on saatava riittdvd sosiaaliturva.

Lastensuojelulain muutoksessa esitetddn
oikean suuntaisesti myos perhehoidon tehos-
tamista. Erityistdi huomiota tuleekin asettaa
sijaisperheiden saatavuuteen. Kokoomuksen
eduskuntaryhmi kannattaa kaikkia toimen-
piteitd, joiden avulla lastensuojelun toimin-
tatapoja muutetaan perhekeskeisemmiksi.

Selonteossa todetaan, ettd huoltosuunni-
telmaa tdydennetddn tarvittaessa erilliselld
hoito- ja kasvatussuunnitelmalla. Suunnitel-
malla edistetddn sitd, ettd tyontekijit kiinnit-
tavat huomiota myos kasvatukselliseen tuke-
miseen. Ty6ssd tarvitaankin myds pedagogis-
ta ja psykologista nikemystd.

Téarked osa lastensuojelutyoti on se tyo,
jota voidaan kutsua psykososiaaliseksi hoi-
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totydksi. Siind yksilod ja perhetti autetaan
heidén eldmén kriiseissddn kayttden hyviksi
thmisen omia ja hidnen lahiympéristonsi voi-
mavaroja, kuitenkin siten, etti lapsen etu
toteutuu. Tyodskentely voi olla lyhytaikaista,
mutta myds vuosia kestivdd. Psykososiaali-
sessa hoitotydssd toteutuu parhaimmillaan
asiakkaan itsetunnon ja ihmissuhteiden tuke-
minen, perhesysteemien rakenteiden ja pro-
sessien kdsitteleminen keskustelujen avulla
sekd asiakkaan opastaminen yhteiskunnan
toimintakulttuuriin kuten esimerkiksi lasten
kasvatukseen ja hoitoon.

Muun muassa naihin haasteisiin on avo-
huollon lastensuojelutyén pyrittavd vastaa-
maan — painottaen ongelmien ennaltaehkai-
syd. Avohuollon tukitoimista haluan erikseen
mainita tukihenkilon tai -perheen jarjestimi-
sen, koulunkiynnin tukemisen sekd amma-
tin, tyon ja etenkin asunnon hankkimisessa
auttamisen.

Ilman asuntoa monet jilkihuollon toimen-
piteet ovat nuoren tai perheen kannalta
riittdmattomid. Tukiasuntojen lisdtarpeen ja
kuntien tekemien tukiasuntosuunnitelmien
vililld on selva ristiriita. Tarpeelliset vuokra-
tai tukiasunnot on pystytivd saamaan jo
ennen vuoden 1992 loppua, jolloin kuntia
velvoitetaan ne hankkimaan. Asuntojen tulee
sijaista normaalissa asuinympiristossd. Tu-
kiasuntotoiminnan kehittiminen ei saa mer-
kitd sitd, ettd vastuu siirtyy asuntoviranomai-
silta sosiaalitoimelle.

Avohuoltotyé merkitsee laajaa yhteistoi-
mintaa sosiaalitoimen sisdlli sekd monien
muiden tahojen ja hallinnonalojen kanssa.
YhteistyOn pitdisi toteutua jo nyt, mutta
sithen velvoittavia sdddoksid ei kdytinndssd
ole toteutettu. Kun velvoitteita lisdtddn, on
samalla varmistettava, ettd yhteisty0 myo0s
toteutuu.

Selonteon mukaan lapselle tulee luoda
suotuisat kasvuolosuhteet jo suunnittelu- ja
valmisteluvaiheessa. Yhdyskuntasuunnittelu
edellyttdd yhteisty6ti. Useissa tapauksissa
unohdetaan tdysin lapsen tarvitsemat palve-
tut esimerkiksi tonttipolitiikasta padtettdessa.

Lastensuojelulaissa  velvoitetaan kunnat
jarjestimddn lastensuojelu kunnan tarpeiden
mukaan. Tdmi merkitsee vapautta kehittdd
erilaisia kokeiluja lastensuojelutydssa. Las-
tensuojelutydssd  tulee pddtoksentekijdiden
olla ennakkoluulottomia. Toimintamuotoina
olisivat esimerkiksi varallaolokodit ja pelkis-
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tddn avohuollon asiakkaille tarkoitetut nuor-
ten vastaanottokodit. Vaihtoehtoiset rangais-
tusmuodot — hyvind esimerkkind sovitaan-
projekti — lukeutuvat myos osaltaan tidhén.

Sosiaalipalvelujen alueellistamisella pyri-
tidn eroon sosiaalityon sektoroitumisesta.
Palvelujen alueellistamista toteutetaan jo mo-
nissa kunnissa. Ongelma on se, miten anne-
taan riittdvdt voimavarat alueellisiin toimin-
toihin ja mitkd ovat tyontekijoiden koulu-
tukselliset ja asenteelliset valmiudet suorittaa
ja antaa entistd parempia palveluja sekd
toimia yhteistyOssa.

Sosiaalityotd alueellistettaessa luovutaan
usein myos erikoistumisesta sosiaalityossa eli
ryhdytddn tekeméddn ns. yhdistettyd tyota.
Erikoistumisesta luopuminen ja kehittdmis-
vastuun jakautuminen eivit saa heikentdd
samalla lapsen oikeuksia muiden sosiaalityon
osa-alueiden paineissa. TyOntekijoiden eri-
koistuminen on edelleenkin tarpeellista, mut-
ta se on sopeutettava joustavasti perhekes-
keiseen tyohon.

On huolestuttavaa, ettd sosiaalitoimi ja
erityisesti sielld lastensuojelu on sekd valta-
kunnallisella ettd kuntatasolia jitetty heikolle
huomiolle kehittdmistyossd. Kehittdminen
onkin tapahtunut ennen kaikkea vain méaa-
rallisesti; siséllollinen kehittiminen on riitta-
matonta.

Sosiaali- ja terveystoimen suunnittelujirjes-
telmé ei sosiaalitoimen osalta toimi riittdvin
hyvin, koska esimerkiksi tilastolliset selvityk-
set ovat puutteellisia tai aivan lilan vanhen-
tuneita, jotta valtakunnallisella tai kunnalli-
sella tasolla voitaisiin tehdd riittdvin pitiviad
suunnitelmia. Lisdksi sosiaali- ja terveystoi-
men yhteistyd mm. opetusviranomaisten kans-
sa kuntien ja valtion tasolla ontuu pahasti.

Tutkimustoiminta ja sille suunnatut rahat
ovat olleet védhdisid, mutta niitikdan ei ole
tadysimddrdisesti kidytetty. Kuntien jirjesté-
mdssd  kokeilutoiminnassa suunnitelluista
hankkeista noin 10 prosenttia ei ollut kdyn-
nistynyt johtuen ldhinni tyontekijéiden suu-
resta vaihtuvuudesta ja tyOntekijdpuolasta.

Tyon kehittdminen, kokeilut ja tutkimus-
toiminta ovat asioita, joilla juuri motivoi-
daan henkilOst6a tyossadn. Samalla tyd ke-
hittyy ja monipuolisuudessaan edesauttaa
tyontekijoiden pysyvyytta ja houkuttelee uu-
kimus ja kehittimistoimintaa tulee tehostaa,
voimistaa ja lisdksi sen seurantaa on paran-
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nettava. Ongelmaksi ovat muodostuneet ko-
keilu- ja tutkimustoiminnan hyddyntdmis-
mahdollisuudet. Sosiaalihallitus ei ole riitt4-
visti kyennyt edesauttamaan tutkimusten tu-
losten hyodyntdmistd. Tiedotustoiminta on
ollut myés liian vahiistid. On erityisen myon-
teistd, ettd hallituksen selonteon antaminen
on kuitenkin myoétivaikuttanut alan mate-
riaalintuotannon tason kehittymiseen.

Lastensuojelualan jérjestéjen kokeilu-, ke-
hittdmis- ja tutkimustoimintaa tulee tukea
nykyisti enemmadn. Jérjestdissd voidaan
joustavasti ja rohkeasti tehda sellaista kokei-
lutoimintaa, josta on lapselle suurin hyoty
juuri hinen eldiméntilanteeseensa.

On kiinnitettdvi erityistd huomiota lasten-
suojelun avohuollon henkiléston koulutuk-
seen. Koulutuksen sisdlté kaipaa uudistamis-
ta, silli koulutus ei endd kaikin osin vastaa
tulevaisuuden yhteiskunnan vaatimuksia.
Mikaili koulutus ja tyo eivit vastaa toisiaan,
ty0n motivaatio laskee.

Sosiaalityon tyokdytinndille on varattava
riittdvasti aikaa. Lisdksi on kuitenkin koros-
tettava ennen kaikkea lastensuojelun ja so-
siaalityon henkildiden valmiuksia toimia lap-
sen hyvidksi. Sosiaalilautakunnan alaisen am-
matillisen henkiloston tdydennyskoulutus on
aivan liian hajanaista, sisalloltadn kirjavaa ja
liian harvoin nimenomaan lapsen tarpeista
lahtevdd tdydennyskoulutusta.

Todellinen ongelma lastensuojelutydssi on
tyontekijoiden vaihtuvuus ja tydvoimapula.
Sithen on 16ydettiva ratkaisu, koska kysy-
mys on lasten edusta ja myds sosiaalityon
tulevaisuudesta. Keinoja tilanteen paranta-
miseen on. Palkkauksen epakohdat on kor-
jattava. Sosiaalityé ei saa muodostua sellai-
seksi tyOksi, jota kukaan ei suostu tekemédin
koulutusvaatimusten ja palkan vastaamatto-
muuden vuoksi. IIman uudistuksia eivat li-
sddntyneet koulutusméidratkdidn tuo apua
ongelmaan.

Sosiaalitoimessa tarvitaan monenlaista
koulutusta. Kaikki ammatit eiviat edellytd
ylempdd korkeakoulututkintoa. Esimerkiksi
sosiaalipalvelujen ja toimeentulotukisuorit-
teiden antaminen tai sosiaaliavustusten jaka-
minen eivit vilttdmitta edellytd ylempad
korkeakoulututkintoa. Ndissd tehtdvissd on
kyse toimintakyvyn ylldpitimisestd, palvelu-
jen jarjestdmisestd tai taloudellisen tuen an-
tamisesta. Sen sijaan varsinainen sosiaalityo
edellyttdd aina muutosten aikaansaamista
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joko asiakkaan elimintilanteessa tai ympa-
ristossd. Siksi tuntuu merkilliseltd, ettd so-
siaali- ja terveysministerion muistiossa Sso-
siaalihuollon palvelurakenteen ja asiantunte-
muksen selvittidmisestd todetaan, ettd sosiaa-
litydntekijoiden kelpoisuusehtoja voitaisiin
alentaa ja harkita paikallisesti tarkoituksen-
mukaisiksi. TAma merkitsisi sosiaalitydssd
askelta taaksepdin ja heikentdisi osaltaan
lastensuojelun mahdollisuuksia onnistua teh-
tdvassadn.

Selonteossa todetaan, ettd tavoitteena on,
ettd kunnat perustavat entistd enemmén
sosiaalityontekijoiden ja erityisesti lastensuo-
jelun avohuollon tyontekijoiden virkoja.
Tdma on oikein, silld sosiaalityontekijoita
on aivan riittimattémaésti suhteessa asukas-
madrddn ja palvelujen edellyttiméin tarpee-
seen. Virkakehityksessd nimenomaan lasten-
suojelun avohuollon tyontekijoiden virkoja
on lisdttdvd. Kunnille on annettava nykyisté
paremmat mahdollisuudet pddttdd itse vir-
kojen mahdollisimman tarkoituksenmukai-
sesta kohdentumisesta.

Lastensuojelulain muutosesityksessa esite-
tddn koulukuraattori- ja koulupsykologitoi-
minnan lakisdateistimistd. Toiminnan hallin-
nollinen jirjestdminen sosiaali- tai opetustoi-
men tai yhteishallinnon alaisuuteen sopii
kokoomuksen eduskuntaryhmén mielestd hy-
vin kunnallisen itsehallinnon lisédminen hen-
keen. Samalla on kuitenkin edellytettiva,
ettd valtionosuus suoritetaan kunnalle riip-
pumatta siitd, miten se on valinnut hallinnon
jarjestimisen. Kun asiasta mddrdtddn tar-
kemmin asetuksella, on korostettava siti,
ettd kuraattorien sijoituspaikan pitdd olla
chdottomasti koulu. Joka tapauksessa kun-
nissa tehtdvit padtdkset tulee tehdd lasten ja
koululaisten kannalta tarkoituksenmukaisim-
malla tavalla. Edellytimme my®0s, ettd las-
tensuojelulaista eduskuntakisittelyssd saa-
daan sivistysvaliokunnan lausunto, koska
esitys koskee myo6s koulutointa.

On otettava huomioon, etti ainoastaan
virkojen valikoivalla lisddmiselld ei paranne-
ta tilannetta. Monesti on tirkedmpaid kehit-
tdd tyOntekijdiden tyon sisdltdtekijoitd ja
koulutusta. Henkinen tyosuojelu ja tyonoh-
jaus ovat my0s alalla valttdmattomid. Eri-
tyistd huomiota tulee kiinnittdd tyontekijoi-
den peruskoulutuksen sisdltoon ja myds tay-
dennyskoulutuksen uudistamiseen. Nailld
taataan lastensuojelun laatu ja taito.
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Hallinnollisena uudistuksena tulisi toteut-
taa toimeentuloturvan siirtdminen yhdelle
luukulle Kansanelikelaitoksen maksettavak-
si. Ndin sosiaalityontekijit voisivat keskittyd
tyossdan kaikkein oleellisimpaan — asiak-
kaan monipuoliseen auttamiseen.

On todettava, etti ennalta chkdiisevdin
toimintaan kuuluu myos ottaa huomioon
erityistd hoitoa ja kasvatusta tarvitsevat lap-
set. Nimenomaan ennen kouluikdi todettava
kehitysviivdstymait tai persoonallisuuden yk-
sipuolistumat tulee diagnisoida, saattaa tuen
ja korjauksen piiriin, jotta vastattaisiin lap-
siperheiden asettamiin odotuksiin ja vaati-
muksiin.

On valttimaitonta, ettd lastensuojelulaitok-
sissa pyritddn mahdollisimman pieniin asui-
nyksikkoihin, yksilolliseen hoitoon ja riitta-
vidn hoito- ja kasvatustehtdvisti vastaavan
ammatillisen henkiléston méadrdian. Erityises-
ti on korostettava laitosten kodinomaisuu-
den lisddmisen tirkeytta.

Lastensuojelulaitoksissa ei ole riittdvasti
erityistyontekijoitd — erityisopettajia ja eri-
tyislastentarhanopettajia. Myds psykiatriaan
erikoistuneista on pulaa. Lastensuojelulaitos-
ten tehtdvd ei saa olla ainoastaan huollolli-
nen, vaan kasvatuksellisten tekijéiden merki-
tystd tulee korostaa.

Myés alueellistamisen yhteydessd korostuu
erityispalvelujen kehittiminen. Talla hetkelld
esimerkiksi pdivdhoitoa kehitettdessi on
maddrillinen kehittdmistyd korostunut niin
voimakkaasti, ettd laadullisiin tekijoihin Lit-
tyvit palvelutehtdvit ova jddneet taka-alalle.
Erityispdivdhoidon kehittiminen on pysihty-
nyt, ja mm. erityislastentarhanopettajien vir-
koja ei ole perustettu. Lisdksi on jddnyt
taka-alalle erityistid hoitoa ja kasvatusta tar-
vitsevien lasten asemasta keskusteleminen
sekd koululykkédystd saaneiden lasten hoito.

Psykiatristen ongelmien sekd huumeiden ja
paihteiden kédytén uhkaava lisddntyminen
vaativat ennalta ehkdisevien toimien tehosta-
mista. Tulevan mielenterveyslain yhteydessd
on huolehdittava siitd, ettd nuoret ja lapset
saavat asianmukaisen hoidon myos silloin,
kun avohuollon keinot eivit endd riitd. Hoi-
tovoimavaroja on lisittivd hoidon kaikilla
osa-alueilla.

Monet vanhemmista pitdvdt suurimpana
ongelmana sitd, ettd heilli on lilan vdhidn
aikaa sekd itselleen ettd lapsilleen. Tyoaika-
tarkastelussa lapsia on tarkasteltu vain van-
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hempien lastenhoito-ongelmana, aikuisniko-
kulmasta. Tyodaikajirjestelyjen vaikutusta
lasten hyvinvointiin ei ole riittdvasti selvitet-
ty.
Kokoaikatyon rinnalla osa-aikatyon seki
joustavan ja vksil6llisesti vaihtelevan tyon
vaihtoehtoja on kehitettdvd. Thmisten eld-
maéntilanteet edellyttivit joustavaa tyfaikaa,
ja kotona tehtdvi tyd tulee lisddntymdin.
Tyodaikaratkaisuissa tuleekin jaykkien, koko
tyoikdiseen véiestodn kohdistuvien toimien
sijasta ottaa ldhtékohdaksi eri ryhmien, per-
heiden ja lasten eliméintilanteesta nousevat
erilaiset tarpeet. Samalla on kotona tehtdvin
hoitoty6n sosiaaliturvaa parannettava tuntu-
vasti.

Aikuisille suunnatuissa palveluissa ei
my6skddn aina kyetd ottamaan riittdvasti
huomioon lasten erityistarpeita eikd toimi-
maan niiden edellyttdmalld tavalla. Lapsiper-
heiden tukemista varten tarvitaan hyvin eri-
laisia palveluratkaisumalleja, silli perheet
elavat erilaisissa olosuhteissa ja eldmdinvai-
heissa.

Paivdhoidossa on luotava lapsiperheille
todellisia vaihtoehtoja jirjestda lasten hoito.
Perheiden tulee itse voida valita sellainen
lasten hoitomuoto, joka sopii parhaiten kul-
loiseenkin eldméntilanteeseen. Pienten lasten
vanhemmat tarvitsevat esimerkiksi eri aikoi-
na vuorokaudesta toteutettuja pdivihoitopal-
veluja. Lasten kotihoidon tuen tuntuva nos-
taminen antaisi lapsiperheille todellisen mah-
dollisuuden hoitaa lasta kotona. Samalla on
edelleen jatkettava Holkerin hallituksen joh-
donmukaista lapsilisien korottamislinjaa.
Myos lisddntyvin verotuksellisin keinoin on
tuettava lapsiperheitd taloudellisen tilanteen
parantamiseksi.

Perheiden tukemiseen ja ennen kaikkea
lapsen kasvun tukemiseen tarvitaan entistd
voimakkaampaa yhteistyotd sosiaali-, ter-
veys- ja opetusviranomaisten vélilld. Tdmad
yhteistyd korostuu esimerkiksi emotionaali-
sesti héiriintyneiden lasten siirtyessd paiva-
hoidosta koulun piiriin. Esteend yhteistyon
kehittamiselle ovat usein ihmiset. Viranomai-
set tuntevat ennakkoluuloja toistensa roolia
Jja ammattitaitoa kohtaan. Epitietoisuus vas-
tuun kantamisesta vaikeuttaa tyotd, ja yleen-
sd kérsivind osapuolena ovat lapset.

Lastensuojelulain muutosesityksessd esite-
tddn lastensuojelutilanteissa sosiaalityonteki-
jan vastuun lisddmistd. Samoin esitetddn
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koulukuraattori- ja koulupsykologitoimin-
nan lakisditeistdmistd. Ndma esitykset eivit
saa kuitenkaan merkitd sitd, etti lastensuo-
jelu katsotaan vain ndille ammattiryhmille
kuuluvaksi.

On entistd enemmdén delegoitava vastuuta
sinne, missd lapset ovat. Opettajille on an-
nettava aikaa ja mahdollisuuksia auttaa las-
ta. On my0s hyviksyttivd se, ettd sosiaali-
tyOntekijat voivat auttaa lasta koulussa. Las-
ta ei voi suojella virastossa, vaan hidntd on
autettava hdnen omassa elinympdristossddn.

Aitiys- ja lastenneuvolapalvelut ovat laa-
jentuneet ja monipuolistuneet, mutta entistd
enemmaén tulee ottaa huomioon vanhempien
tukeminen myds henkisesti ennen lapsen
syntymdd sekd koko perheen ja lapsen tuke-
minen siind vaiheessa, kun lapsi kasvaa ja
kehittyy. Yhteistydomuotoja tuleekin luonnol-
lisesti myos jatkossa kehittdd. Kodin ja
paivihoidon yhteistyotd on tiivistettivd ja
yhteisvastuuta lisdttdvd. On parannettava
my0s kodin ja koulun yhteistyotd. Aina on
kuitenkin korostettava kodin vastuuta lap-
sesta. Yhteiskunnan toimin ei titd vastuuta
saa himirtaa,

Yhdistyneiden kansakuntien ihmisoikeuk-
sien komissio on valmistelemassa lapsen oi-
keuksien sopimusta. Kansainvalisesti ovat
lastensuojelussakin kehitysmaiden lapset hei-
koimmassa asemassa. Maailman lapsista hy-
vin suuri osa eldd sellaisessa arkipaivissa,
johon kuuluvat puutteellinen ravinto, taudit
ja lasten kaikenlainen hyviksikédyttdo esimer-
kiksi lapsityévoimana. Kansainvélistd vas-
tuutamme lapsista on lisdttdva. Yhdeksi ke-
hitysyhteistyon keskeisimmdksi osaksi on
nostettava lasten kaikinpuolinen auttaminen
kehitysmaissa. Unicefin tekeméédn arvokkaa-
seen ty6hon on osallistuttava nykyista tehok-
kaammin.

Vastuumme ulottutu myds maassamme
asuviin ulkomaalaisiin lapsiin. On tdrkedtd,
ettd myos heille Suomi on turvallinen maa
eldd. Turvallisuuteen lukeutuvat fyysisten te-
kijoiden lisdiksi myds henkiset arvot kuten
heidin oman kulttuurinsa ymmaértdminen.

Arvoisa puhemies! Lapsen etu ei saa jadda
ainoastaan kauniiksi sanapariksi. Sen tulee
olla yksi keskeisimmistd tekijoistda, kun teh-
dddn yhteiskuntapoliittisia pddtoksid. Emme
saa unohtaa lastensuojelun asiakaskuntaa,
joka ei ota osaa yhteiskunnalliseen keskuste-
luun tai paitoksentekoon. Lasten etujen ja
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mielipiteiden eteenpdin vieminen on poliittis-
ten pddttdjien ja lastensuojelutydssd toimi-
vien tdrked tydhaaste.

Ed. Soininvaara merkitddn ldsnd olevaksi.

Ed. Kuuskoski-Vikatmaa: Arvoisa
puhemies! Kun puhutaan tirkeistd, isoista
asioista, silloin ei yleensd puhuta lapsista.
Varsinkin kun talouden ja polititkan suuret
johtajat ovat dédnessd, silloin eivat edes vilah-
da sanat lapsi, lapsen etu tai lapsen paras.
(Ed. Stenius-kaukonen: Eivitkd ne ole pai-
kallakaan kuuntelemassa!)

Kansantalousmichet ovat viime aikoina
ylldttden alkaneet viljelld sanoja “viestoke-
hitys” ja ’syntyvyys”. Sanavalinnat osoitta-
vat, ettd lapsista on aihetta puhua silloin,
kun heistd on saatavissa hyotya. Lapset ovat
tissa yhteydessid tydvoimaa, veronmaksajia,
sotilaita, eldketurvan takaajia. Sen sijaan
ajatus lapsen oikeuksista, lapsen tarpeista tai
lapsen arvosta ei ndytd mahtuvan taloudelli-
sen kasvuajattelun raameihin.

Lapsi on ollut tuntematon suuruus myos
kansainvalisessd politiikassa. [lahduttavaa
on kuitenkin se, ettdi viime vuosina on
pystytty valmistelemaan YK:n Lapsen oi-
keuksien yleissopimus. Se on nyt YK:n yleis-
kokouksen kisiteltdvind ja toivottavasti hy-
viksytddn ensi kuussa. Lastensuojeluvden
piirissé on herdttinyt ihmetystd se, ettd
oman ulkoministerimme YK-puheessa 26
pédivind syyskuuta ei mainittu lainkaan ky-
seistd sopimusta tai lasten asemaa yleensi-
kadn. Ulkoministeri puhui kylld painokkaas-
ti maailman véestokriisistd ja méiritietoisen
viestopolititkan tarpeesta. Ulkoministeriol-
lemme lapset ndyttavdt olevan vain teknisid
perhesuunnitteluohjelmia. Toivottavasti Suo-
mi kuitenkin tukee Lapsen oikeuksien yleis-
sopimuksen hyvidksymistd. Niin ymmadrsin
ministeri Halosen puheen tdnd pdivdna.

Suomen julkista tukea ei ole myodskdin
nikynyt Unicefin aloitteelle maailman johta-
jien huippukokouksesta, joka keskittyisi las-
ten eliméanlaatuun vaikuttaviin kysymyksiin,
Pitddiko Suomi edelleen lasten asiaa liian
kevyend kansainvilisen politiikkan puntariin?
Enemmistd kehitysmaiden videstostd on alle
15-vuotiaita, siis lapsia. Tdman tulisi keskus-
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tan eduskuntaryhmidn ndkemyksen mukaan
ndkyd entistd painokkaammin myés kehity-
syhteistydmme suunnittelussa ja toteuttami-
sessa.

Arvoisa puhemies! Séditdessddn vuonna
1983 vuden lastensuojelulain eduskunta edel-
lytti selontekoa viiden vuoden kuluttua las-
tensuojelun tilasta, kehityksestd ja tarvitta-
vista toimenpiteistd. Kasitykseni mukaan
eduskunta tarkoitti selonteolla lastensuojelun
perusteellista arviointia ja jatkotoimenpitei-
den esittelyd. Nyt meilld on tdalla teksti
kisissimme ja késiteltdvindmme. Mitd me
olemme saaneet: hataran kuvauksen tdméin
paivan lasten eldmdnoloista ja ongelmista
sekd hallituksen esitykset muutamien lain-
kohtien korjaamiseksi. Tilastoaineistokin on
vanhaa, osin jopa lain sddtdmisen ajoilta.

Selonteko ei pysty vastaamaan kysymyk-
seen, mitd lapsillemme ja nuorillemme tani
pdivind kuuluu. Voidaanko olla varmoja
edes siitd, ettid viime vuosien kehitys on ollut
lasten ja nuorten kannalta myodnteinen? Vai
onko moniongelmaisten lapsiperheiden luku-
médrd kasvamassa ja/tai lasten ja nuorten
hédirididen ja vaurioiden luonne pahenemas-
sa? Selonteko on pddasiassa byrokraattista
jaarittelua: jatkossakin luvataan selvittid
asioita, kehittdd ja parantaa eri viranomais-
ten yhteistyotd seka kouluttaa henkildkun-
taa. Lasten ja perheiden ongelmien syihin
selonteossa ei pdastd kasiksi.

Onko selonteko ollut hallitukselle jonkin-
lainen pakkopulla? Selkeisiin poliittisiin lin-
janvetoihin lastensuojelun kehittdmiseksi ja
lasten aseman parantamiseksi et ole vaivau-
duttu. Tdmékin selonteko kuvaa nykyisen
hallituksen toimintaa. Térkeintd on paalle-
kaatuvien asioiden hallinnointi. Nikemyksis-
td tai ihanteista ei kerrota. Tai sitten niitd ei
ole.

Selonteko sisdltdd joukon myodnteisid yk-
sittaisid tavoitteita, mutta keinot niiden saa-
vuttamiseksi puuttuvat tai ovat kovin vaati-
mattomia. Miten esimerkiksi toteutuu kan-
nanotto 14: “Lapsista perheille aiheutuvia
kuluja tullaan edelleen tasaamaan lisidmalla
yhteiskunnan lapsiperheille antamaa talou-
dellista tukea?” Mitd hallitus tekee? Anne-
taanko taas toisella kddelld ja otetaan toisel-
la pois, kuten viime aikoina on tapahtunut?
Tai miten toteutuu kannanotto 7 lastensuo-
jelun avohuollon tyontekijoiden virkalisdyk-
sistd?
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Keskustan eduskuntaryhmi tukee halli-
tuksen antamaan lakiesitykseen sisdltyvdi
koulukuraattori- ja koulupsykologitoimin-
nan lakisddteistimistd. Se on hyvdi koulun
oppilashuollon kehittdmistd. Lakiesityksen
perusteluissa todetaan kuitenkin, ettei halli-
tus lisdd tdtd varten sosiaali- ja terveyden-
huollon virkakiintioita.

Myonteinen kannanotto on myoés lupaus
kriisi- ja pdivystyspalvelujen laajentamisesta
lastensuojelussa. Lopultakin on oivallettu,
ettd lapset eivit tule maailmaan kello kau-
lassa eivitkd perheiden kriisit ja lasten hitd
virka-aikoina.

Selonteossa esitetidn monen ongelman
ratkaisuksi sosiaalityontekijdn tukea ja apua.
Mutta onko mitdan toivoa, ettd kiytdnnossd
todella tapahtuu jotakin? Monet sosiaali-
tyontekijoiden viroista ovat tdyttdmattd tai
epdpdtevan sijaisen hoitamia. SosiaalityOnte-
kijoiden vaihtuvuus on suuri, ja alalta ha-
keudutaan jopa toisiin tehtdviin mm. huonon
palkkauksen ja erittdin vaativan tyon takia.
Miten saadaan nykyisiin virkoihin hyvin
koulutetut tyontekijat ja miten voimavaroja
lisdd? Tdhdn ei esitetd lddkkeitd. Ongelmaa
pahentaa vield se, ettd koko lastenhuolto-
kenttd on ylityollistettyjen ja alipalkattujen
naisten varassa, kodeista alkaen.

Hallitus on selonteosta padtellen hyvin
tietoinen siitd, ettd sosiaalityontekijoiden
ajasta puolet menee toimeentulotuen jakami-
seen. Sosiaalialan monet jarjestot ja sosiaali-
tyOntekijat itse ja eduskunnassa mm. edus-
kuntaryhmdmme ovat vaatineet perustoi-
meentuloturvauudistuksen toteuttamista ja
teknisten maksatusten siirtdmistd Kansanela-
kelaitokselle. Myo6s kotihoidon tukeen liitty-
vd byrokratian kukkanen tulisi kitked, ja
siirtdd kotihoidon tuen maksatus kokonaan
Kelan hoidettavaksi. Niin sosiaalityontekijét
voisivat rahan jakamisen sijasta keskittyd
1\;arsinaiseen ja erittiin tirkeddn sosiaalityo-

on.

Vaatimukset perusturvauudistuksen to-
teuttamisesta ovat valitettavasti kaikuneet
kuuroille korville. Tamédn osoittaa selvisti
ensi vuoden tulo- ja menoarvioesitys, joka on
eduskunnan késiteltdvand. Tassd yhteydessd
on hallitukselta suoraan kysyttiva, mitd aio-
taan tehdd, miten titd kdytinnon tilannetta
parantaa.

Sosiaalityontekijoéiden palvelujen niukkuu-
desta kirsivdt erityisesti moniongelmaiset
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perheet, joiden arkipdivddn kasautuu talou-
dellisten vaikeuksien ja asunto-ongelmien li-
sdksi alkoholismia, sairautta, tydttomyyttd,
rikkindisida i1hmissuhteita ja vékivaltaista
kdyttaytymistd. Téllainen kurjistumisvyyhti
voidaan purkaa vain tehostetulla sosiaali-
tyolld, jossa on mukana monia ammattiaut-
tajia.

Toisaalta meiddn on muistettava, ja sitd
haluan erityisesti alleviivata, ettd jokainen
perhe voi joutua kriisiin ja tarvita tietyissd
riskitilanteissa myo6s lastensuojelun apua.
Lastensuojelu ei ole apua vain joillekin eri-
koisille tai kummallisille thmisille. Leimaami-
sesta meiddn on pddstivd vihdoin viimein
irti.

Sosiaalitoimistojen ja sosiaalityéntekijoi-
den tilanne on jo nyt ddrimmdisen tukala.
Sosiaality6lld olisi paljon annettavaa lapsi-
perheille ongelmatilanteissa, jos vain olisi
kokeneita tyontekijoita ja aikaa tyoskennelld
lasten ja perheiden kanssa. Vastaukseksi néi-
hin tuskaisiin ja aggressiivisiinkin avunpyyn-
toihin eivat riitd pykdlamuutokset tai pape-
rilla olevat hyvit aikomukset. Mittarina on
se, miti kdytinndn arjessa tapahtuu.

Arvoisa puhemies! Viime kuukausina on
paljon puhuttu nuorten vikivaltaisesta ja
rikollisesta kdyttdytymisestd sekd lisddnty-
neestd alkoholin kéytdstd. Tietoon on myos
tullut, ettd naisten ja &itien juominen on
yleistynyt, mikd osaltaan nakyy lisddntyvini
lasten heitteillejdttéind. Useimmiten perheva-
kivaltatilanteissa molemmat puolisot ovat
pdihtyneitd. Tama lisdd tietysti erityisesti
lasten turvattomuutta.

Jokaisella ihmiselld, myos nuorella, on
vastuu tekemisistdin. Mutta silloin, kun jae-
taan tuomioita ja etsitddn kiivaasti syyllisii,
on syytd syventyd asioiden syy- ja seuraus-
suhteisiin  hyvin perusteellisesti. Aikuisten
toiminta on aina mallina kasvavalle sukupol-
velle, ja yhteiskunnassa hallitsevat arvot hei-
jastuvat myos lasten ja nuorten kdyttdytymi-
sessd. Tamén takia emme saa yksinomaan
tuijottaa lapsiperheiden asunto-ongelmiin tai
toimeentulovaikeuksiin syitd etsiessimme.
Meidian on uskallettava puhua myo6s yhteis-
kuntamme valtajirjestelmien ihmiskasityk-
sestd ja hallitsevista arvoista.

Téssd suhteessa nikymit ovat lohdutto-
mia. Rahan ja kilpailun arvot ovat yha
voimakkaammin voittamassa alaa, ja aikuis-
ten kulutushysteria on tarttumassa lapsiin ja
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nuoriin. Tuotantoeldimi on vaatinut tyonte-
kijoiltd ehdotonta uskollisuutta. Parhaat voi-
mat on pitinyt uhrata tyopaikalla, ja henki-
I6kohtainen elimd on ollut pakko sopeuttaa
tuotantoeldmén rytmiin. Maksumiehind ovat
tdssd kehityksessd olleet lapset ja nyt yha
useammin aikuinen.

Tahdn pdivddn asti on valitettu lasten
tuovan ongelmia tuotantoeldmalle 4itiys-,
isyys- ja hoitovapaitten aiheuttamina hanka-
luuksina ja lisakustannuksina. Eikd vield ole
edes pédisty toteuttamaan vanhempien tydai-
kajoustoja tai lyhentdmdadn paivittaista tyodai-
kaa. Lasten hitdhuudot eivat ole tissid koh-
din johtaneet mihinkaan.

Nyt on kuitenkin tulossa seind eteen. Burn
out -ilmid yleistyy tyoelaméssd. Kouristukse-
nomaisesti valmistellaan nyt sapattivapaita,
etteividt aivan kaikki karkaisi varhaiseldk-
keelle. Ihmisistd on katoamassa eldmisen
voima, koska ei ole kunnioitettu ihmisen
cheyttd eikd ole ymmarretty inhimillisen eld-
mdn moninaisuutta. Yhd useammin haasta-
teltavat yritysjohtajatkin toteavat, ettd eld-
mdissd on ja pitdd olla muutakin kuin tyd ja
raha.

Hilyttdvid signaaleja elimisen mallimme
haaksirikosta ovat uutiset, jotka tulevat Yh-
dysvalloista ja Euroopasta ja jotka kertovat
levidvéstd juppitaudista, jota kutsutaan Me-
taudiksi. Tdhdn sairastuvat nuoret menesty-
neet ihmiset. He yhtdkkid vain katkeavat
tdysin ja alkavat nukkua. He eivit kertakaik-
kiaan jaksa mitddn muuta. He ovat eldneet
jatkuvasti suorituskykynsd yldrajoilla ja to-
teuttaneet muiden asettamia paddmé&aria. Toi-
set ihmisetkin ovat olleet heille vain hyvak-
sikdyton kohteita. Ei ole ollut aikaa tai
kykyd valittda toisista thmisista.

Taméd kehitys ndkyy myos lasten maail-
massa. Moni suomalainen lapsi potee isdn ja
didin nalkd4. Jos timd ndlka voitaisiin tyy-
dyttdd, lapsen elimisen laatu paranisi oleel-
lisesti. Lapset kaipaavat vanhempiensa lisdk-
si my0s muita aikuisia. Lahiyhteiséjen ja
jarjestojen muodostamat suojaverkot ovatkin
yha tdrkedmpid, ja ne voisivat ja olisivat
voineet ehkdistd monta jiarkyttivad tilannet-
ta. Myo6s yhteiskunnan toimenpitein tulisi
kannustaa vapaaehtoista auttamistyotd ja
lahiyhteisGjen vastuuta.

Selonteossa puhutaan paljon lapsen edusta
ja sen toteuttamisesta. On kuitenkin syytd
kysyd, ymmarrdmmeké me, mikd on lapsen
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etu ja mika lapsi on. Tdhénastinen tutkimus
on selvittinyt lasta ldhinnd ongelmana ja
ongelmien syind. Ruotsiin on juuri hiljattain
perustettu lapsiprofessorin virka ja professori
on aloittanut toimintansa. Ehkd meiddnkin
olisi syytd ryhtyd tillaisiin toimenpiteisiin ja
alkaa todella tutkia lasta lapsena.

Selonteossa painotetaan lapsen oikeustur-
vaa. Siind ja sen yhteydessi annetussa las-
tensuojelulain muutosesityksessd henkii kui-
tenkin késitys lapsesta pienikokoisena aikui-
sena. Mihin on unohtunut oikeus lapsuu-
teen? Meidédn tulisi muistaa myos, ettd mur-
rosikdisetkin, usein niin kypsiksi kehutut
nuoret tarvitsevat vanhempiaan ja muita
aikuisia.

On oikein, ettd avioerotapauksessa pienti-
kin lasta kuullaan tapaamisoikeuden méarit-
telyssd. Mutta kun piédtetddn lapsen huos-
taanotosta tai sijoittamisesta sijaishuoltoon,
on suuri vaara, ettd tyonndmme aikuisten
vastuun lapsen hennoille harteille. Kategori-
sen rajan sddtiminen ja ikdrajan pudottami-
nen 12 vuoteen vaatii vield paljon keskuste-
lua. Miten 12-vuotias pédihteiden kayttdja tai
mielenterveysongelmista kirsivd nuorl voi
itse ratkaista hoidon tarpeensa tai sijoittami-
sensa? Vaarana on, ettd hdn tuntee jilleen
kerran tulleensa hyldtyksi, yksin jitetyksi,
kun kukaan ei ota vastuuta.

Selonteossa on aivan oikein painotettu
avohuoltoa ja perhehoitoa. Toivottavasti
perhehoidon kehittimistd ja uutta lainsda-
didntod valmistellaan niin, ettd perhehoidolle
taataan todella perheenomaiset olosuhteet ja
riittdvat voimavarat. Ensisijainen peruste
perhehoidon laajentamiselle ja kehittamiselle
eivit saa olla pienet kustannukset tai edulli-
suus laitoshoitoon verrattuna, vaan siiti on
kehitettdva laitoshoidon rinnalle hyvd keino
auttaa ongelmalapsia ja -nuoria.

Kummastusta heréttdd hallituksen kieltei-
nen suhtautuminen koulukoteihin. Eiké hal-
litus tunne koulukotitoiminnan nykymuotoja
ja niissd tapahtunutta kehitystid? Lastensuo-
jelulain muutosesityksen mukaan alle 12-
vuotiasta ei voitaisi sijoittaa koskaan koulu-
kotiin. Valitettavasti kidytdnnossd tdllaiset
hyvad tarkoittavat ikédrajat voivat toimia
joskus lasta vastaan. Ihanteellista sijoitus-
muotoa ei aina ole. Me jokainen tiedimme
talldkin hetkelld, kuinka suuri pula on erilai-
sista hyvistd hoitopaikoista. Paras voi olla
joskus hyvian vihollinen.
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Hallitus painottaa aivan oikein lastensuo-
jelun kehittimisessd ldhipalvelun periaatetta
ja alueellisen lastensuojelun ja nuorisohuol-
lon kehittdmistd. Tdstd ndkokulmasta tuntuu
hyvin ristiriitaiselta, ettd esimerkiksi yli 12-
vuotiaan nuoren sijoittaminen koulukotiin
vasten tahtoaan esitetddn alistettavaksi so-
siaalihallitukselle, joka on kaukana monen
byrokratiaportaan takana ja jonka tehtdvi-
kuvaa ollaan nyt muuttamassa.

Nadita hallituksen selonteon alla antamaan
lakiesitykseen sisdltyvid muutosesityksid tul-
taneenkin varmasti sosiaalivaliokunnassa hy-
vin perusteellisesti tarkastelemaan, jotta to-
della pddstidn kaytdnnossd tulokseen, joka
toteuttaa lapsen etua.

Arvoisa puhemies! Lastensuojelulakia sii-
dettdessd tavoitteena oli kehittdd erityisesti
ennalta ehkdisevdd lastensuojelua. Selonteko
osoittaa, ettd ennalta ehkdiseva ty6 on jadnyt
kuolleeksi kirjaimeksi. Selontekoon ei sisdlly
mitddn, mikd ainakaan minua vakuuttaisi,
ettd tdssd suhteessa tapahtuisi parannus.
Lastensuojelun niukat voimavarat sitoutuvat
kokonaisuudessaan kiireellistd apua tarvitse-
vien lasten ja perheiden hoitamiseen.

Keskustan eduskuntaryhmé painottaa las-
tensuojelussa cdelleen ennalta ehkdisevédn
tyon tarkeyttd. Télloin yleisessd yhteiskunta-
politiikassa on korostettava erityisesti kol-
mea lasten ja perheiden perusturvallisuuteen
liittyvdd kysymystd: tyOhon ja toimeentu-
loon, lasten hoidon jirjestimiseen sekd asu-
miseen ja asuinymparistoon liittyvid asiako-
konaisuuksia. Valitettavasti meneillidn ole-
vassa verouudistuksessa hallitus ei ole erityi-
semmin ottanut huomioon lapsiperheité eiki
pyrkinyt erilaisten perheiden yhdenvertaiseen
verotuskohteluun. Aikaisemmin viittasin jo
tyoelimin huonoon sietokykyyn lasten tar-
peiden huomioon ottamiseksi. Selonteossa ei
luvata parempaa.

Sosiaalipolitiikkamme on rakennettu teol-
lisen yhteiskunnan ja sen perusolettamusten
kuten tdystyollisyyden seka vakaitten ja ura-
kehitykseen pohjautuvien tyosuhteiden va-
raan. Tilanne on nyt toinen, mutta uusia
avauksia sosiaalipolitiikassa ei ole tehty.
Keskeisin niistd on yhtendisen ja tasoltaan
riittdvin perustoimeentuloturvan aikaansaa-
minen. Se antaisi my6s lapsiperheille ja
nuorille vilttimatontd perusturvaa ja va-
kautta. Toisaalta se loisi esimerkiksi opiske-
lun taloudellisen pohjan paremmaksi.
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Keskusta on hiljattain jittdnyt yhdessa
SKDL:n eduskuntaryhmin kanssa perustur-
van kehittimistd koskevan lakialoitteen. On
ollut mielenkiintoista joskin ikdvda havaita,
ettd sosiaalivaliokunnalla ei ollut aikaa pa-
neutua lakialoitteeseen, vaikka vield kesalld
kaikkien ryhmien edustajat sosiaalivaliokun-
nan puheenjohtajan vetimdssd tyOryhmdéssd
olivat yksimielisid suunnilleen saman siséltoi-
sen perusturvauudistuksen tarpeellisuudesta
ja ajankohtaisuudesta.

Ensimmiiset vuodet ovat lapsen kasvulle
ja kehitykselle tarkeitd. Téta olemme luke-
mattomia Kertoja toistaneet. Hallitus on
useaan otteeseen luvannut lisdtd ja parantaa
lasten hoidon vaihtoehtoja. On hyvd muis-
taa, ettd lapsetkin ovat erilaisia, perheet ovat
erilaisia. Vaihtoehtoja varmasti tarvitaan.
Monelle pienelle lapselle kotihoito olisi paras
vaihtoehto. Kodinomaisissa oloissa tapahtu-
va alle kolmivuotiaan hoito vdhentiisi myos
infektiotautien maardd. Tdstd meilld on nyt
jo tieteellistdkin ndyttoa.

Keskustan eduskuntaryhmé korostaa kaik-
kien alle kouluikiisten lasten pdivihoidon
kiireellistd jdrjestimistd ja perhekohtaisen
valinnanvapauden tirkeyttd. Kunnallisen péi-
vihoidon kehittdmisen, myds sisillollisen ke-
hittdmisen, rinnalla valinnanvapautta toisi
kotihoidon tuen parantaminen ja sen ulotta-
minen koskemaan kaikkia alle seitseménvuo-
tiaita lapsia. Kysynkin, miksi hallitus ei ole
ministereiden viimekeviisten lupausten mu-
kaisesti korottanut kotihoidon tuen tasoa,
poistanutlisdosan tarveharkintaaja kehittinyt
kotona lastaan hoitavien vanhempien sosiaa-
liturvaa eikd myoskddn antanut signaaleja
kunnallisen paivdhoitajan tydolojen kohenta-
miseksi. Nyt valinnanvapaus ei toteudu ja
moni lapsi jdd ilman hyvdd ja turvallista
hoitoa. Tdahdn vastaukseksi ei riitd se, ettd
ministeri Halonen katsoo, ettd timi asia ei
kuulu selonteon piiriin, vaan meiddn pitdisi
puhua nyt aika kapeasta ndkdkulmasta. Paine
kunnallisiin pidivakoteihin on suuri, ja on
ajauduttu jopa nurinkuriseen tilanteeseen. Yli
kolmivuotiaita, joille piivikotihoito sopisi
parhaiten, ollaan tyontdmaissd pdivikodeista
ulos alle kolmivuotiaiden kustannuksella.

Eduskunnassa on usein kisitelty Helsingin
sosiaali- ja terveyspalvelujen ongelmia ja
Helsinkid on moitittu hitaudesta. Kotihoidon
tuen kehittimisessd Helsinki on tehnyt ne
avaukset, jotka hallituksen olisi tullut tehdi
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koko maata koskien. llahtuneena kuulin
aamun uutisista, ettd Helsingin hoitotilanne
on paranemassa ja ndma toimenpiteet tuot-
tamassa tulosta. Olisin toivonut, etti johta-
van saksalaisen sosialidemokraatin Oskar
Lafontainen ajatukset olisivat itdneet jo suo-
malaisten sosialidemokraattien keskuudessa.
Lafontaine puhui Turussa innostavasti pal-
kattoman tyOn arvosta ja tyon kdisitteen
laajentamisesta. Lasten hoito ja kasvattami-
nen on luettava tyoksi. Ehképd hinen tiytyy
tehda vield toinen puhujamatka Suomeen.
(Ed. Rinne: Ei tarvitse, kylld se meni perille!)
— Hyva.

Arvoisa puhemies! Asuntopolitilkkka on
tirked osa ennalta ehkdisevdd lastensuojelu-
tyotd. Hallituksen asuntopolititkan epdonnis-
tuminen heijastuu suoraan perheiden hyvin-
vointiin. Asuntojen hintakierre ja korkojen
nousu uhkaavat ajaa monet perheet konkurs-
siin. Ylivoimaiset taloudelliset rasitteet kiris-
tavit samalla pahasti perheen sisdisid suhtei-
ta. Monen lapsen tie kohti koulukotia tai
nuorisovankilaa on alkanut perheen asunto-
ongelmiin kietoutuneena. Vanhemmat uupu-
vat ja perheet hajoavat.

Vuokra-asuntotilanne on asuntopoliittisis-
ta ongelmista masentavin. Vuokra-asuntojen
puute kiusaa pahimmin juuri heikoimmassa
asemassa olevia lapsiperheitd. Sellainen asun-
topolitiikka, jossa yksinhuoltajaditi lapsineen
saa katon piddnsd pdalle vasta avioeron
jalkeen, ei ole mitddn asuntopolitiikkaa. Se
on valinpitimattomyytta.

On sindnsa myonteistd, ettd hallitus lupaa
taata lastensuojelun asiakkaina olleille nuo-
rille tukiasunnon 21-vuotiaaksi. Toivottavas-
ti tdma ei ole kuitenkaan merkki siitd, ettd
hallitus on jo luopunut tavoitteesta, ettd
Suomenkin asunto-olot voitaisiin saada eu-
rooppalaiselle tasolle sekd asumismuotojen
valinnan mahdollisuuksien ettd kustannusten
osalta.

Rakennemuutos ja huonosti hoidettu alue-
politiikka on pakottanut ja pakottaa perheet
muuttamaan tyon perdstd paikasta toiseen.
Kun lisiksi asuntopolitiikka on rakennettu
jatkuvan asunnonvaihdon ja muuttojen va-
raan, tastikin syystd syntynyt juurettomuus
ja turvattomuus on hyvin yleistd lasten ja
nuorten keskuudessa.

On ihmeellistd, ettd me padattdjat, ja tissd
hallitus etunendssi, emme ole ymmadrtinecet,
kuinka vakavasta asiasta on kysymys. Tut-

366 290146B

2921

tavani pieni lapsi, joka on vasta seitsemén-
vuotias, katseli televisiota ja tokaisi siihen,
ettd kylld me ainakin jiimme tinne omaan
kotiin asumaan, vaikka saisimme lotossa
Jjéttipotin. Muutto on lapselle aina melkoisen
sopeutumisen vaativa tilanne, ja kestad yllit-
tdvian kauan, ennen kuin uuteen elinympé-
ristdon sopeutuu.

Hallituksen selonteossa on viitattu tavoit-
teisiin saada sosiaalityOntekijoiden ja raken-
nusviranomaisten vdlille kiinteAmpad yhteis-
tyotd. Tavoite on erittdin hyvd, ja toivon,
ettd ndiden lainmuutosten ohella pystytddn
entisti paremmin mddrittelemiidn, mikd on
hyvéd asuinymparistd, koska jo arkkitehtien-
kin piiristd tulee selvisti vakuutteluja siita,
ettd huonosti suunniteltu kaupunki vot myds
aktivoida ithmisen vikivaltaista kehitysti ja
kayttdytymisti.

Arvoisa puhemies! Lastensuojelun vai-
keimmat ongelmat vaativat aina eri ammat-
tiauttajien ja usein myos eri viranomaisten
yhteistyotd. Kokemuksesta tiedimme, ettd
yhteistyotd ei synny vain lisddmalld lasten-
suojelulakiin uusia pykdlid. Viranomaisten
on sisdistettivd omassa toiminnassaan per-
heiden ja lasten tarpeet. Emme saa unohtaa
terveydenhuollon, kouluviranomaisten ja
nuorisotydn vastuuta myo0s vammaisten ja
erityisongelmista kérsivien nuorten kohdalla.
Ennalta ehkdisevin lastensuojelutyon lisdksi
neuvolatoiminnassa ja sairaanhoidon eri pal-
velupisteissd on mahdollisuus tarttua myos
ddrimmaisen vaikeisiin ongelmiin, kuten las-
ten pahoinpitelyihin ja seksuaaliseen hyvik-
sikdyttoon. TAma vaatii tyOntekijoilta suurta
ammattitaitoa ja lapsen oikeuksien kunnioit-
tamista. Mutta tietysti perimmiltddn on
my0s kysymys siitd kansalaisten vastuusta,
ettd me kansalaisina kuljemme silmit ja
korvat auki ja syddn paikallaan.

Erityisen suuri haaste koko yhteiskunnalle
on vanhempien tukeminen. Kasvatusvastuu
on edelleen kodeilla, vaikka usein toista
uskotaan ja vditetddn. Lapsen on tirkeid
oppia ymmartimidn, mikd on oikein, mikid
on vairin, ja timdkin eettisen kasvatuksen
pohja luodaan kotona. Toisaalta on hyvi
muistaa, ettd vanhemmuus ei ole vain velvol-
lisuus vaan se on myos ilo.

Arvoisa puhemies! Kdéyhyyden ja huono-
osaisuuden poistaminen on yhteiskunnaillisis-
ta utopioista kauneimpia. Suomalaisessa yh-
teiskunnassa on tdhdn kaikki taloudelliset
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mahdollisuudet, mutta tunnemmeko ne toiset
avainsanat: yhteisollisyys ja toisista ithmisistd
vilittdminen? Nami ovat myd6s hyvan lasten-
suojelun avainsanoja.

Edustajat Rajamdki ja Vastamiki merki-
tddn ldsnd oleviksi.

Ed. Andersson: Arvoisa puhemies,
vordade herr talman! Hammaéstyttdd vahin,
ettd timi maailman tdrkein asia ei ole
merkinnyt kansanedustajatovereille halua
tdnne tulla keskustelemaan.

Tahidn alkuun haluan lainata ruotsalaisen
kirjailijan Hjalmar Séderbergin runon, joka
miclestdni osuvasti kuvaa lasten ja nuorten
tilannetta maailmassa ja yhteiskunnassa:

”Joka ei voi tulla rakastetuksi, haluaa
tulla ihailluksi.

Joka ei tule ihailluksi, haluaa tulla pela-
tyksi.

Joka ei tule peldtyksi, haluaa tulla inho-
tuksi.

Joka et tule inhotuksi, haluaa tulla halvek-
situksi.

Sielu inhoaa tyhjyytta.

Se hakee yhteyttd hinnalla milld tahansa.”

Kysymys siitd, milld tavalla turvaamme
pienille ihmisille, lapsille ja nuorille, mahdol-
lisimman otolliset yhteis6lliset ja henkiset
puitteet hyvdin ja optimaaliseen kehitykseen
ja kasvuun, on todellakin maailman tarkein
asia. Pieni lapsi tarvitsee kehittydkseen kahta
perusasiaa: ensinnidkin riittdvan turvallisen,
huolehtivaisen ja rakastavaisen ldhiymparis-
ton, mutta riittdvdsti my6s haasteita ja tur-
hautumia, jotta lapsi voisi itsendistyd ja
eriytyd sitd hoitavista ihmisistd itselliseksi
omaksi persoonaksi, itsendiseksi aikuiseksi
ihmiseksi.

Jos lapsi saa liilan vdhdn huolenpitoa,
rakkautta ja turvallisuutta, lapsen kehitys
saattaa estyd tai vadristyd. Jos turvallisuutta
taas on litkaa ja turhautumia liian vihén,
lapsen on vaikea kdyda lapi sitd psyykkistd
sisdistimisprosessia, josta lapsen oma per-
soonallisuus véhitellen, pala palalta raken-
tuu. Lopputulos saattaa olla ikuisesti riippu-
vainen, sisdisen symbioosin kahlitsema, avu-
ton ja vdiralld tavalla narsistinen ja itseddn
tdysin epérealistisesti arvioiva aikuinen. Nai-
td ihmistd meilld nyt jo riittdad tyollistimain
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ison joukon mielenterveystyontekijoitd, so-
s1aa11ho1ta]1a ja poliiseja. Siis vapautta, kylla,
mutta my6s huolehtimista, haasteita ja rajo-
ja. Rajojen puuttuminen merkitsee lapsen
nikdkulmasta usein turvattomuutta, paitsi-
jaddmistd ja tarvetta ottaa itse selville, missd
rajat lopullisesti tulevat vastaan. Naistdkin
kokeiluista me olemme eduskunnassa kes-
kustelleet, valitettavasti vain jddvuoren huip-
pua, pintaoireita, hipoen, lisad eristimistd ja
lisdd voimatoimenpiteitd vaatien.

Tailld on puhuttu perheestd. Se on yhteis-
kunnan perusyksikko. Perhe mdirdd lapsen
sisdisen peruskartan ensimmadiset ddriviivat.
Varhaisimmat ihmissuhteet madrdavit hyvin
pitkdlti myos myohempien ihmissuhteiden
kuviot ja laadun. Perhe tdndin on aivan eri
ndkoinen kuin perhe parikymmentd vuotta
sitten. Vanha ns. ydinperhe, jossa oli iiti, isd,
kolme, neljd tai viisi lasta sekd vield ehkd
mummi tai vaari, on tindidn pikemminkin
poikkeus kuin sddnt6. Tilalle on tullut pieni
ja usein myods aika hauras perheyksikko,
keskikooltaan kaupungeissa 2,3 henkilon
luokkaa.

Kuuden hengen perheessd on 15 kahden-
vilistd ihmissuhdetta. Kolmihenkisessd per-
heessd niitd on kolme. Jos kuusihenkisessd
perheessd muutama kahdenvalinen ihmissuh-
de on pielessd, riittdd nditd kompensoimaan
vield toistakymmentd ihmissuhdetta. Kolmi-
henkisessd perheessd jo yhden kahdenvilisen
suhteen kriisi jarkyttdd ja uhkaa koko per-
hekuviota.

Kylldhédn vanha ydinperhe oli usein sitova,
autoritaarinen ja lian suuren laheisyyden ja
riippuvuuden kautta tukahduttava, ja se oli-
kin pelokkaan ja ahdistuneen ja neuroottis-
tasoisesti hdiriintyneen nuoren ihanteellinen
kasvualusta. Sen sijaan nykyperhe tai uus-
perhe, josta puhutaan, on hauras ja usein
lapselle liian vdhdn ldheisyyttd, turvaa ja
rajoja tarjoava. Se taas ndyttdd olevan hyvid
kasvualusta itsetuntohdiridille ja erilaisille
luonnevidristymille. Itsednsd ylikorostavan,
huomiota hakevan nuoren itsetunto ei ole
ainakaan liian vahva, kuten kuulee joskus
vditettdvin, vaan aivan lilan heikko. Heikko
itsetunto tarvitsee paljon ulkoisia ripustimia.

Kun lukee hallituksen selontekoa lasten-
suojelusta, voi havaita, ettd siind on paljon
hyvid ajatuksia ja aikeita, paljon oikeata
pyrkimystd n&hdd asiat lapsen ja nuoren
nikokulmasta. Se on tosin Kirjoitettu aika
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byrokraattisella ja kuolleella kielelld niin,
ettd kun on lukenut sitd vihidn aikaa, niin ei
endd muista, mitd se késitteli. Siind hajoavat
asiat aika pahasti jostain syystd. Ne teknis-
tyvit ja etddntyvit lukijasta.

Huostaanottojen ja laitoshoidon osalta se-
lonteossa on jarkevid ajatuksia lapsen etujen
ensisijaistamisesta sekd laitosten koon pie-
nentamisesti sekd panostamisesta ennalta
ehkdisyyn ja avohuoltoon. Siind myo6skin
korostetaan koulukuraattorien ja -psykolo-
gien lisitarvetta sekd koulujen lisivalmiuk-
sien kehittdmista erityistukimuotojen kehitta-
miseksi. Tdmahdn on sindnsd tietenkin kan-
natettavaa ja tarpeellista, joskin olisi ehké
luontevampaa, ettd koulukuraattorit ja kou-
lupsykologit tulisivat kouluhallinnon puolel-
le, peruskoutulakiin.

Mitd tulee uuden lastensuojelulain ehdo-
tukseen siitd, ettd 12 vuotta tdyttdneen lap-
sen mielipidettd aina olisi kuultava, ettd se
olisi ratkaisevakin, kun ryhdytddn huostaa-
nottoon tai muihin lastensuojelutoimiin, niin
piddn itse tdtd muutosta huonosti harkittu-
na. Lapsi on yleensd omille vanhemmilleen ja
omalle perheelleen loputtoman lojaali ja so-
lidaarinen, vaikka lapsen kohtelu kodissa
olisi hyvinkin puutteellinen tai tdynnd lai-
minlyontejd, vilinpitiméttomyyttd ja psyyk-
kistd tai fyysistd vékivaltaa. Lapsen asetta-
minen valintatilanteeseen — hyldtako vai
olla hylkdamadttd omat vanhempansa, lahim-
madisensd — asettaa lapsen kohtuuttoman
valinnan eteen. Se on erdinlainen Sophie’s
choice, johon liittyy aina voimakkaita ja
vastakkaisia tunteita, syyllisyyttd, aggressiota
ja itsesyytOksid. Lapsen kannalta on paljon
parempi, jos aikuiset ottavat esimerkiksi
huostaanotosta tayden vastuun, jolloin lap-
sen kannalta paras ratkaisu toteutuu, mutta
lapsi sddstyy syyllisyyden tunteista, jotka
aina liittyvat tillaisiin tapahtumiin. Ehdotet-
tu ikdrajan alentaminen on my®ds oire siitd jo
nyt vallalla olevasta suuntauksesta, ettd me
vanhemmat kartamme aikuisvastuutamme ja
haluamme siirtdd — tosin vapaamielisyyden
nimessd — aikuisvastuun lasten kannetta-
vaksi.

Selonteossa ja esimerkiksi varhaislapsuu-
den ja -kasvatuksen tutkimustoimikunnan
mietinndssd toivotaan lisdd resursseja seké
kenttidtyohon ettd koulutukseen ja eritoten
lapsitutkimuksen tehostamiseksi. Nédihin vaa-
timuksiin on tietenkin helppo yhtyd. Kannat-
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taa kuitenkin vakavasti miettid, kdytetddnko
jo nyt olevat resurssit jarkevésti. Tasta asias-
ta jo aikaisemmat puhujat ovat maininneet,
ettd sosiaalihuollon puolella yli puolet tyon-
tekijoiden ajasta tilld hetkelli menee toi-
meentulotuen parissa ahertamiseen, siis toi-
mintaan, jonka voisi tehdd Kelan henkilo-
kunta toimistoissaan. Téhdn Kelan henkil5s-
toedustajat ovat &dskettdin sosiaalivaliokun-
nassa ilmoittaneet valmiuttaan. Samalla saa-
taisiin toteutetuksi ns. yhden palvelupisteen
periaate, mikd jo sindnsd olisi arvokas pa-
rannus. Sosiaalipuolella voitaisiin siis saada
50 prosentin resurssilisdys pelkdstddn ndilld
Jarjestelyilla.

Haluan kuitenkin vield palata erdidseen
peruskysymykseen. Miksi niin moni lapsi ja
nuori voi huonosti timén piivan yhteiskun-
nassamme? Lasten vointi madraytyy pitkalti
aikuisten voinnista. Lapsen mieli heijastaa
aikuismaailman ahdinkoa: uusperheen tur-
vattomuutta, yhd kovenevaa kilpailua ja
lisddntyneitd suoriutumispaineita sekéd ekolo-
gisesti mielipuolista kulutuskeskeisyyttd —
consumo ergo sum: kulutan, siis olen olemas-
sa — sekd todellisuutta vadristelevdn ja
vikivaltaa ja ns. toimintaa ihannoivan viih-
deteollisuuden hegemoniaa tietoisuutemme ja
alitajuntamme muokkaajana.

Kerron kaksi havainnollista esimerkkid.
Erds pieni poika kérsi vaikeasta foobisesta
hevospelosta. Kévi ilmi, ettdi hin kuvitteli,
ettd jokainen, joka ratsastaa hevosella, heti
ammutaan. Toinen esimerkkini koskee nuor-
ten tyttojen sairauden ns. bulimian ja myos
anorexia nervosan yleistymistd. TAma sairaus
on viime vuosikymmenen aikana yleistynyt
jopa kymmenkertaisesti. Voi kysyd, mitkd
ovat kytkenndt kulutusihannointiin ja kult-
tuuriimme, kun nuori tyttd syé ehki tuhan-
nen markan edestd pdivissd ja samalla koko
ajan oksentaa niin, ettd hidn on vihilld
kuolla nilkdin. IThannekuluttaja, eik6é niin?

Mielekds lasten suojeleminen tulee siis
aloittaa perusasioista, yhteiskunnan perusil-
mibistd. Nykyinen talous- ja sosiaalipolitiik-
ka ei ole poistanut taloudellista eriarvoisuut-
ta, vaan pikemmin lisdnnyt sitd. Syrjdytynei-
den vanhempien lapset ovat alkuasetelmil-
taan ja ldhtomahdollisuuksiltaan pahassa yh-
teiskunnallisessa paitsiossa. Taloudellinen
syrjdytyneisyys merkitsee helposti perheen
kohdalla kaikenlaisten vaikeuksien ja ongel-
mien kasautumista. Syntyy ns. moniongel-
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maperheitd, joiden auttaminen tavanomaisin
keinoin on usein hyvin vaikeaa. Siind ei riiti
rahallinen tuki, el asumisen ahtauden tai
epdmukavuuden kohentaminen tai muut si-
nansd valttimattdmat sosiaaliset tukitoimen-
piteet. Usein siihen tarvitaan muitakin apu-
keinoja: vanhempien psykiatrinen auttami-
nen, erityyppiset perheterapiat, A-klinikan
palvelut jne. Mielestdni olisikin ensisijaisen
tarked selvittdd, miten nimenomaan monion-
gelmaperheiden syntyminen voitaisiin ennal-
ta ehkdistd jo ennen kuin vaikeudet ovat niin
suuret, etteivat mitkddn tuki- ja hoitotoimen-
piteet endd auta.

Varhaislapsuuden ja -kasvatuksen tutki-
mustoimikunnan tdnd vuonna julkaistussa
miectinnossd  luetellaan laajasti lastensuoje-
luongelmien pddkohtia ja tarvittavia toimen-
piteitd. Naihin kuuluu ensiksi, ettd on nih-
tdvd, ettd vastuu lasten kasvusta ja kehityk-
sestd el saa hajaantua usealle eri taholle.
Ensisijainen vastuu lapsesta on vanhemmilla,
joten palvelujdrjestelmien on tuettava van-
hempia heiddn kasvatustehtdvissddn. Tassd
piilee usein se ristiriita, ettd puhutaan paljon
siitd, ettd vanhempia pitia tukea, mutta
varsinkin hoitopuolella on myds ainakin
piilotajunnassa sellainen ajatus, ettd lapsia
pitdd pelastaa vanhemmilta, jolloin vanhem-
pien itsesyytokset ja epdonnistumisen tunteet
entuudestaan helposti kasvavat. Timé vasta-
kohtaisuus pitdisi tiedostaa.

Toiseksi lapsuutta koskevan tutkimuksen
merkitystdi myohempien hiirididen ennalta
ehkiisyssi olisi korostettava. Téllaiseen tut-
kimukseen sijoitetut rahat ovat pitkalld tih-
tdimelld myo6s taloudellisesti kannattavia.

Kolmanneksi kansainvélisid tutkimuksia
tulisi hyoédyntdd entistd paremmin. Tahdn
liittyen korostaisin, ettd nyt kun olemme
uudistamassa lasten ja nuorten rikosten seu-
raamusjirjestelmad, tulisi meiddn hyodyntad
kansainvéliset kokemukset esimerkiksi yh-
dyskuntapalvelun ja erilaisten valvonta- ja
hoitoseuraamusten toimivuudesta ja soveltaa
niitd meille.

Neljinneksi varhaislapsuuden ja lapsuuden
ja nuoruuden tutkimusvastuu tulisi keskittda
ja ehkd parhaiten Suomen Akatemiaan, joka
johtaisi ja koordinoisi tutkimusta. Nimi
olivat mainitun mietinnén mietteitd ja mie-
lestdni hyvid liht6kohtia ja kannanottoja.

Téamdén jidlkeen kisittelen muutamaa mie-
lestdni epdonnistunutta muutosehdotusta uu-
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dessa lastensuojelulakiesityksessd. Edelld esi-
tin jo kielteisen kantani 12-vuotiaiden lasten
puhevaltaidstd. Toki 12-vuotiaan lapsen
kanssa on asiasta perinpohjaisesti keskustel-
tava, mutta ratkaisuvalta esimerkiksi huos-
taanottotapauksissa pitdéd olla sosiaalityOnte-
kijalla, ja aikuisen on kannettava aikuisen
vastuu.

14 §:ssd kiellettdisiin alle 12-vuotiaan avo-
huollon sijoitus, mikéli se kestdd yli kolme
kuukautta, jolloin olisi suoritettava huos-
taanotto. Yleensahdn avohoidon sijoitus kes-
tdd lyhyemmdn ajan kuin kolme kuukautta,
mutta on myods tapauksia, missd kolmen
kuukauden sijoitus ei ole riittivd ja missd
kuntoutuminen on hyvin pitkdjinteistd toi-
mintaa ja koko perheen mukanaoloa edellyt-
tdvdd. Avohoidon joustavalla sijoituksella
voidaan usein ehkdistd pakkohuostaanotto.
Sijoitus voi tapahtua esimerkiksi pieneen
erityslastenkotiin, joissa nykydin voidaan
hoitaa samoja lapsia, joita hoidetaan lastenp-
sykiatrisilla osastoilla. Voidaan mielestani
perustellusti ihmetelld, miksi téllainen yli
kolme kuukautta kestivd sijoitus vaatisi
huostaanottoa, kun pitkd sairaalahoito ei
sitdi vaadi. Mikdli 14 § toteutetaan ja sita
myds sovellettaisiin uuden lakiesityksen mu-
kaisesti, tulisi se merkitsemdin noin 200—
300;:aa uutta pakkohuostaanottoa vuodessa
sekid myos liutaa juristeja lisdd lddninhalli-
tuksiin valituksia ja muita sotkuja selvitta-
médn. Téatiko haluamme?

Seuraavaksi muutama sana 18 §:std. Lap-
sen kiireellinen huostaanotto edellyttdd aina
akuuttia tilannetta, jossa lapsi on vaarassa
jAdda heitteille tai omalla kiyttaytymisellddn
vaarantaa omaa terveyttidn ja tulevaisuut-
taan. Kiireellinen huostaanotto lakkaa 14
vuorokaudessa, ellel sitd tuona aikana ole
otettu varsinaisena huostaanottoasiana kisi-
teltivdksi, Voimassa olevan lain mukaan
varsinainen huostaanotto on téllaisessa tilan-
teessa kasiteltdvd viivytyksettd. Timi sdddos
on velvoittava ja mielestini myos riittidva.

Uudessa lakiesityksessd varsinaisen huos-
taanoton valmistelu rajataan 30 vuorokau-
teen. Perusteluissa sanotaan, ettd timid on
tarpeen niiden tilanteiden karsimiseksi, joissa
kiireellinen huostaanotto on jatkunut kuu-
kausia ilman, ettd lapsen asiassa on tehty
ratkaisu. Tilastotietoja siitid, kuinka monta
kiireellistd huostaanottoa on jatkettu yli 14
vuorokauden ja kuinka moni on johtanut
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varsinaiseen huostaanottoon, ei kuitenkaan
ole, ainakaan minun tiedossani. Lastensuoje-
lutyotd tekevien kenttityontekijoitten mieles-
ti 30 vuorokaudessa ei ole mahdollista sel-
vittda kaikkia huostaanottoon liittyvid seik-
koja. Vidhimmdisaika on nditten mielestd
noin kolme kuukautta. Siksi 18 § on mieles-
tini lapsen edun vastainen eikd sitd tulisi
tillaisena hyviksya.

Lakiesityksen 22 §:ssé taas sdddetéin, ettei
alle 12-vuotiasta koskaan voitaisi sijoittaa
koulukotiin tai perhekuntoutuskeskukseen.
On kuitenkin tapauksia, kuten ed. Kuuskoski-
Vikatmaa jo mainitsi, jolloin alle 12-vuotias on
vakavasti hdiriintynyt. Hin ei pysy kotona,
hin ei pysy psykiatrisessa sairaalassa, hén ei
pysy lastensairaalassa. Esimerkiksi nuori imp-
paaja, joka hyvin nopeasti liuottaa aivojaan,
tulisi mielestdni voida sijoittaa koulukotiin
tilanteessa, missd mikddn muu ei auta ja lapsen
henki on uhattuna. Téstd syystd mielestini
22 § tulisi poistaa.

Lopuksi vield muutama sana lasten ja
nuorten tahdonvastaisesta hoidosta niissd
tapauksissa, missd lapsi tai nuori ilmiselvasti
on tuhoutumassa huumeiden tai pdihteiden
kdyttoon. Télld hetkelld lasta tai nuorta
votdaan hoitaa tahdonvastaisesti mielisairas-
lain, lastensuojelulain tai pdihdehuoltolain
turvin. Pdihdehuoltolaissa terveydelliset kri-
teerit mahdollistavat tahdonvastaisen hoidon
viiden vuorokauden ajan. Tdma on mielesti-
ni taysin epdadekvaatti ja riittdmaton, myos
jarjetdn vuorokausimdidrd, josta kaytinnossa
ei ole mitddn apua tilanteessa, missd nuori
on tappamassa itsensd huumeilla, tinnerilld
tai viinalla. Tarkoituksenmukainen hoitoaika
olisi 30 vuorokautta ja vield silld tavalla, ettd
sitd voitaisiin pidentdi 30 vuorokaudella, mi-
kili tilanne nain vaatii. TAma muutos olisi
mielestdni pikaisesti tehtdvd pdihdehuoltola-
kiin, sen sijaan ettd nyt ryhdytddn tekeméén
erityssdddoksid nuoria varten uuteen mielen-
terveyslakiin. Tdma ei mielestdni ole lain-
kaan jirkevdd.

Arvoisa puhemies, drade herr talman!
Niamdi asiat evistykseksi keskusteluun maail-
man tarkeimmastd asiasta, lastemme tulevai-
suudesta.

Ed. Wasz-Hockert: Herra puhemies!
Olemme kuulleet lastenlddkirin esityksen ja
kokeneen psykiatrin esityksen. Koetan nyt
lastenlddkarind esittdd oman ryhméipuheen-
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vuoromme, jossa c¢hkd ei ole niin Kriittisesti
otettu kantaa, mutta kuitenkin tdssd tilan-
teessa aivan riittdvdn kovaa.

Herr talman! Svenska riksdagsgruppen
konstaterar med tillfredsstéillelse att regering-
en till riksdagen avlatit “statsradets redogo-
relse 6ver barnskyddet”. Samtidigt har reger-
ingen avlitit en proposition till riksdagen
med forslag till lagar om dndring av barn-
skyddslagen och vissa lagar som har sam-
band med den.

Statsrddets redogdrelse Over barnskyddet
och den nya lagtexten baserar sig pd praktisk
erfarenhet under de gangna dren samt en del
utforda eller pabérjade uppféljningar och
utredningar. Svenska riksdagsgruppen anser
att tidpunkten for en ny diskussion om
barnskyddet ar vil vald da problemen inom
barnskyddet i dagens samhalle har en ten-
dens att 0ka och det 4r uppenbart att vi trots
alla anstrangningar hittills inte lyckats i
tillrdcklig utstrdckning f6rhindra sddana pro-
blem som direkt berér barnet och barnets
ndrmaste omgivning. Vi anser att det finns
for manga otrygga barn och att det dr vér
skyldighet att ge dem forutsittningar for en
god start i livet, en identitet och en sjalvkidn-
sla. Detta kan ske om barnets hemmiljo 4r
trygg och barnet kan kénna virme och
karlek. Alltfor manga hem 1 dag, sdsom rdm.
Andersson konstaterar, saknar dessa fOrut-
sdttningar, vilket aterspeglas i barnets ut-
veckling och upptrddande samt forhallande
till andra barn redan inom barndagvarden,
men sdrskilt i skolan.

Svenska riksdagsgruppen anser att redogé-
relsen dock har ett teknisk-byrakratiskt
grepp dér tonvikten har lagts pd dem som
redan befinner sig i1 problemsituationer.
Kommunernas skyldighet att bistd med
barndagvard, bostads- och arbetstorhéllan-
den ir centrala férutséttningar for en trygg
uppvaxtmiljé for barnet. Emellertid har man
hidr inte tillrdckligt fast uppmirksamhet vid
den enskilda minniskan och ménniskorela-
tionerna. Om yrkeskunnig radgivning och
stod kan erhallas tillrackligt tidigt kan
mdénga av de i redogorelsen uppskisserade
svérigheterna otvivelaktigt undvikas.

Herra puhemies! Selonteossa kiinnitetdin-
kin aivan oikein huomiota odottavan &idin
tukemisen merkitykseen ja tdlld tavoin pa-
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remman eldméinalun antamiseen vastasynty-
neelle lapselle. Téssd yhteydessd ruotsalainen
eduskuntaryhma haluaa kuitenkin todeta,
ettd lastensuojelujarjestot, kuten myods asian-
omaisten ammattiryhmien edustajat, esimer-
kiksi kaikki lastentautiopin professorit, ovat
askettdin ilmaisseet lddkintohallituksen paa-
johtajalle ja johdolle huolensa siitd, ettd
ditiys- ja lastenneuvolatoiminta nykyddn ei
riittdvissd maarin ehdi eikd myoskdan pysty
keskittymidn raskaana olevan didin, kasva-
van lapsen tai nuoren perheen ongelmiin ja
vaikeuksiin. Terveydenhoitajien mahdolli-
suuksia kotikdyntien tekemiseen rajoittaa ai-
van liian suuri perheiden lukumddrd tervey-
denhoitajaa kohden. Titd epidkohtaa olen
tuonut esille kymmenen viime kymmenen
vuotta ilman minkdénlaista vastakaikua.

Haluamme myds huomauttaa, ettd ongel-
mattomien, ns. normaaliperheiden tilannetta
tulisi myos helpottaa. Monet ndistd perheistd
kamppailevat tilapéisten kriisien kanssa, jois-
sa ammattitaitoisesta neuvonnasta olisi suur-
ta apua.

Ruotsalainen eduskuntaryhmi on tietoi-
nen, ettd maassamme tehdyt sosiaalildiketie-
teelliset tutkimukset osoittavat monien per-
heongelmien johtuvan lapsen vaurioista. Me
olemme tdilld puhuneet perheestd, mutta
huomautan, ettd syy on miaratyssi prosent-
timadrdssd lapsessa itsessddn. Erityisesti las-
tenlddkireiden tutkimus osoittaa vaikeiden
synnytysten ja ns. MBD-oireyhtymén vélisen
yhteyden. Arvoisat kansanedustajathan tieta-
vit, mikd MBD-oireyhtymé on.. Siis pienid
aivovaurioita, jotka tulevat esille muutaman
vuoden kuluttua synnytyksestd ja vain eri-
koislddkdreiden tutkimina.

Asuinpaikasta riippumatta raskaana ole-
van naisen synnytykset tuleekin pystyd hoi-
tamaan siten, ettd sikidn ja vastasyntyneen
lapsen aivovauriot voidaan valttdad tai niitd
voidaan véhentdd mahdollisimman paljon.
Vastaavista syistd johtuu myds osa Iuku- ja
kirjoitusvaikeuksista, ns. lukihdiriét, jotka
muodostuvat monelle kouluidssi olevalle
lapselle esteen toivottavin tuloksin koulun-
kaynnistd suoriutumiselle. Molemmat néistd
syistd, MBD ja lukihdiriot, voivat, ellei diag-
nooseja tehda eikd asiantuntevaa apua saa-
da, johtaa lastensuojelulain piiriin kuuluviin
sosiaalisiin ongelmiin.

Ruotsalainen eduskuntaryhmi korostaa
timin vuoksi sosiaalialan, lddketicteen ja
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lainopin asiantuntijoiden avoimempaa yh-
teistyOtd. Selonteossa puhutaan “asiantunte-
muksesta’” méarittelemdttd kuitenkaan, mis-
sd muodossa. Tédssd yhteydessd ruotsalainen
eduskuntaryhmd haluaa erityisesti korostaa
lastenneurologien merkitysti. Edelleenkin
maamme viideltd keskussairaalalta puuttuu
lastenneurologin virat. Samoin aikuis- ja
lastenpsykiatrien puute on yleisesti tunnettu.
Oulun yliopisto odottaa edelleenkin lasten- ja
nuorisopsykiatrian professuuria. Istuessani
Oulun tiedekunnassa tein esityksen tdsti
vuonna 1965. Laskekaa, kuinka kauan kes-
tdd ennen kuin byrokratia huomaa, mitd
kulloinkin tarvitaan.

Barnets eller de ungas problem, som hin-
for sig till barnskyddslagen, dr ofta en f6ljd
av hemmets sociala situation. I bakgrunden
kan ofta finnas mentalhygieniska och sociala
orsaker som kommunerna inte nédvindigtvis
har tillrackligt utbildad stod- och vardperso-
nal for att avhjdlpa. I svara fall kan man
enligt lagen vdnda sig till ldnsniva, dir man
nog juridiskt kan fatta de riktiga besluten,
men dir den viktigaste uppgiften enligt var
uppfattning vore att erbjuda verkligt sakkun-
nig hjilp it problemfamiljen, barnet och den
unga. Och denna saknas pa ldnsniva.

Det kan konstateras att speciellt i de fall
dar barnen eller de unga kommer fran ett
socialt och mentalhygieniskt ’normalit” hem
beror barnets avvikande upptridande pa
orsaker inom barnet sjidlvt. Hér riacker inte
socialarbetarens eller ens psykologens eller
kuratorns utbildning till. Forst eller endast
en neuro-fysiologisk undersokning utférd av
en utbildad barnneurolog kan forklara orsa-
kerna till det avvikande upptriadandet. Detta
ar en brist som vi anser att man bor
korrigera for att pa ett tidigt stadium minska
de problem som i dag kédnnetecknar alltfor
ménga barn redan i fOrskoledldern men
sdrskilt under sjdlva skolgdngen. Fenomenet
”mobbning” kan inte accepteras som en
normal foreteelse barn emellan. Vanligen ar
de drivande krafterna bakom mobbningen
sddana elever, som egentligen sjilva ar 1
behov av mentalvardsutredning och sakkun-
nig hjilp.

Jo lasten péividkodeissa ja peruskouluissa
opettajien tulisi kiinnittdd riittdvasti huomio-
ta poikkeaviin ja hdiri6itd aiheuttaviin lap-
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siin. Huomautan, ettd sellainen koulutus
lastentarhanopettajien — muiden paitsi eri-
tyisopettajien — kohdalla kokonaan vield
puuttuu. Namé tapaukset eivdt kuitenkaan
saa nyky-yhteiskunnassa riittivdd huomiota,
vaan noidankehd jatkuu, kuten erds iltapii-
vilehti osuvasti kuvasi viime viikolla. Téssd
lehdessd todettiin nykyddn jo 30-vuotiaiden
rappioalkoholistien olevan wusein sellaisia
henkilditd, jotka ovat keskeyttineet koulun-
kiyntinsd tai selviytyneet huonosti koulusta
tai joilla on sosiaalisesti hyvin ongelmallinen
kotitausta. Téllaisissa tapauksissa on harvoin
tehty sellaisia nykyisin mahdollisia tutkimuk-
sia, joissa tulee nimenomaisesti olla ladketie-
teellistd asiantuntemusta. Voidaankin todeta,
ettd selonteossa missddn vaiheessa ei mainita
sanaa ’’ladkari”.

Jo esikouluidssid ja peruskoulussa tulisi
nykyistd enemmdin pyrkid tukemaan yksin-
huoltajia ja kiinnittimin suurempaa huo-
miota yksindisiin ja syrjdytyneisiin. Lasten
pahompltelyyn ja aivan liian kouriintuntu-
viin kasvatusmenetelmiin on syytd kiinnittdd
huomiota jo varhaisessa vaiheessa. Valitetta-
vasti on aivan lilan vdhdisessi mdirin saa-
vutettu tuloksia vanhemmuuskasvatuksesta
nuorison parissa ennen perheen perustamis-
ta. Meilld on Suomessa vapaaehtoisia kan-
salaisjdrjestojd, jotka ovat nimenomaan otta-
neet timin koulutuksen ohjelmaansa, mutta
tdmad kapasiteetti ei ole toistaiseksi ollut
riittdvdd. Ei nuori tyttdé tai poika, josta
yhtdkkid tulee isd ja &iti, ole kypsd ymmaér-
tdméaén lasta, jos he eivit saa riittivai tukea.
Totesimme juuri, ettd tima tuki ei ole saa-
tavissa ditiys- ja lastenneuvoloissa.

Pienille koululaisille koulupéivan usein vaih-
televa pituus muodostaa ongelman. Olisi
tarpeen huolehtia, ettd lapset, joiden molem-
mat vanhemmat kdyvat tydssi, voisivat menni
iltapdivikotiin, jossa heille jirjestetdan toi-
mintaa turvallisessa ympéristossd. Téallaisia
tulisi perustaa laajemmalti. Tddlld Helsingissd
Folkhilsan-jirjestd ylldpitdd muutamia til-
laisia pdivikoteja, ja tulokset ovat rohkaisevia.

Herr talman! Svenska riksdagsgruppen 6ns-
kar ocksid fista uppméirksamhet vid att
begreppet “barnets ritt” inte i egentlig me-
ning beaktas i redogorelsen. Det har glatt oss
att minister Halonen tog upp den hér frigan
i sin inledning. Detta trots att den nya
konventionen om barnens rittigheter nu
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skall ratifieras i Forenta Nationerna och
forutsitts bli godkdnd. Denna FN-konven-
tion om barnens ritt kommer otvivelaktigt
att forutsitta finjusteringar av var nu géllan-
de lagstiftning. Darfér skulle en ndrmare
analys av denna problematik ha varit vil-
kommen for att utgéra underlag f6r en
debatt har i1 riksdagen. Svenska riksdags-
gruppen anser att ménga av de foreteelser vi
patraffar bland barn och unga i dagens
finlandska samhille bér kunna omhéindertas
pa ett mera yrkesmadssigt sdtt med tillrdckliga
resurser inom den socialpsykologiska och
psykiatriska sektorn. Vi kdnner till att allt
yngre barn i dag vardas pa intensivvardsav-
delning antingen som resultat av ett klart och
tydligt pavisat sjalvmordsforsok eller pa
grund av alkoholforgiftning. Héar vill jag
inflika att detta sker redan i 10—11-4rsal-
dern om vi gar till HUCS barnklinik. Vi har
foljt med hur valdshandlingar, t.o.m. mord,
utfors av minderariga. Vardbehovet for dessa
unga dr i dag storre dn den beredskap vi
forfogar 6ver. Riksdagsgruppen anser att vi
inte endast bor 0ka beredskapen att omhén-
dertaga dessa unga utan ocksd att vi pa allt
sdtt bor forebygga dylika extrema problem.
Dirfor kan unga lagbrytare knappast botas
och rehabiliteras enbart genom straffatgirder
pa skolhem, ndgot som borde ndrmare utre-
das och é4tgirdas. Alternativa vard- och
korrektionsatgirder bor byggas ut, dir sdrk-
silt de ungas mentala utveckling och emotio-
nella alder, inte enbart kalenderdldern, bor
beaktas och om mdjligt atgirdas i mindre
enheter. Det har framhéllits att ungdomar i
dag i1 vart land 4r omhéndertagna i vuxen-
fingelser, ndgot som inte Overensstimmer
med moderna krav pa alternativa straff- och
vardformer.

Svenska riksdagsgruppen anser det ndd-
vandigt att redogérelsens stindpunkt nr 20
forverkligas, vilket innebér att resurser bor
finnas for kommunal barnskyddsjour si att
socialnimndens representant kan néarvara vid
forundersokninggen av en straffbar girning
som ett barn misstinks for att ha begatt.
Jouren skall finnas tillganglig ocksd pé kvall-
stid och under veckosluten. Samtidigt bor
tiden mellan upptickt av brottet och pafoljd
avkortas avsevirt.

Herra puhemies! Ruotsalaisen eduskunta-
ryhmén mielesti selonteko selkeyttdd hallin-
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nollisesti sen, miten lastensuojelutapauksia
tastd ldhtien tulee hoitaa kuntatasolla, miten
jo ditiysneuvonnassa ja peruskoulussa tulee
kiinnittdd huomiota ongelmiin varhaisessa
vaiheessa. Juridiselta ja hallinnolliselta kan-
nalta selonteko epdileméttd pitkdlti tayttda
sithen asetetut toiveet. Eduskuntaryhmiamme
suhtautuu  kuitenkin kriittisesti mahdolli-
suuksiin kiyttdad todellista asiantuntemusta
niissd usein hyvin monimutkaisissa tapauk-
sissa, joissa lapsia joudutaan ottamaan huos-
taan ja joissa he tarvitsevat asiantuntevaa
hoitoa. Ei edes suurissa kaupungeissa ole
riittdvdd henkilokuntaa, mikd aivan erityises-
ti koskee pienid kuntia. Jopa Helsingissd,
darimmadisen esimerkin mainitakseni, lasten-
suojeluviraston ldhes 700:1la eli 680:lla tyon-
tekyjdlld on ainoastaan yksi ainoa lastenlda-
kiri kaytettavissa.

Koulutuksen saaneiden lastenneurologien,
lasten- ja nuorisopsykiatrien sekd koulupsy-
kologien ja -kuraattorien tarve lisddntyisi
merkittivisti, jos noudatettaisiin sitd henked,
joka epdilemiitti selonteossa on, mutta sité ei
ole selkedsti lausuttu. Riittdvid voimavaroja
ei ole kéytettdvissd sosiaalilautakunnissa,
kouluissa tai muilla vastaavilla tahoilla, joilla
olisi vaadittava koulutus ja ammattikokemus
pysyvien parannusten aikaansaamiseksi on-
gelmaperheiden ja -lasten tai -nuorten eli-
méntilanteeseen tulevaisuudessa.

Ruotsalainen eduskuntaryhmi edellyttaa-
kin, ettd sosiaaliviranomaiset ja padtoksente-
kijat nykyistd laajemmin huolehtivat siitd,
ettd lapsen kehityksen mahdollisimman var-
haisessa vaiheessa vaaditaan selvitystd ja
hoitoa sellaiselta henkilokunnalta, joka koos-
tuu lastenldakéari-, lastenneurologi-, lasten-
psykiatri-, aikuispsykiatri- ja psykologikou-
lutuksen saaneista henkildistd. Toimenpiteet
yhteiskunnan kannalta ovat juridis-hallinnol-
lisia, mutta yksityisen yksilon ja usein sai-
raan perheen tasolla tarvitaan nykyaikaista
yksilollistd selvitystd ja yksilollistd hoitoa.

Svenska riksdagsgruppen ifrdgasitter om
det inte hade varit lampligare att forst
debattera och behandla statsriddets redogo-
relse Over barnskyddet och med ledning av
dessa synpunkter sedan invinta regeringens
proposition som nu redan foreligger.

Den nu gillande barnskyddslagen triddde i
kraft 1 januari 1984 samtidigt med lagen
angdende vdrdnad om barn och umginges-
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ritt. Verkningen av dessa lagar har nu {oljts
upp i enlighet med riksdagens énskemal. Den
nya lagtexten och den redogdrelse som stats-
radet utarbetat om barnskyddet baserar sig
pa praktisk erfarenhet under de gingna aren
samt en del utférda och pébdrjade uppfolj-
ningar och utredningar, si som jag redan
ndmnde.

Den nya barnskyddslagen kan déarfér an-
ses vara en forbittring av den gamla lagen i
sddan riktning som motsvarar utvecklingen
och forhallandena i vart samhille. Barnens
och sirskilt de ungas réttsskydd strdvar man
att bittre dn hittills beakta genom att den
som har fyllt 12 ar sjalv skall fa fora talan i
barnskyddsdrenden som géiller honom sjilv
liksom ocksd att denna aldersgrians dr en
garanti for att inte mot sin vilja bli placerad
1 skolhem utan att saken skall understillas
lansratten. Herr talman! Tillat mig att utan-
for den hir texten konstatera att jag som
barnldkare forstar att vi juridiskt och admi-
nistrativt behover en kalenderdlder. Men det
finns inte tolvériga eller femtondriga perso-
ner i uppvixtildern. De dr 12 plus minus tva
ar, 15 plus minus tva &r, for att bara siga det
som en ungefirlig &lder. Det finns tolvariga
flickor som redan har boérjat menstruera i
tioarsildern och har en fysisk mognad men
saknar emotionell eller social mognad och
det finns tolvaringar som dnnu befinner sig
pé nio-tiodringgarnas niva. Jag ville tilligga
det hir for att sdga att det hir kommer
uppenbart att vara lagens bokstav, men jag
hoppas att de som skall avgéra ockséd kan
anvanda andra kriterier som sitt omddme.

Inom barnskyddet och ungdomsvarden ar
det en skyldighet for kommunerna att ge
ekonomiskt stdd och ordna en behovlig
bostad, att kunna hjilpa barn och deras
familjer samt unga personer liksom ocksa att
stirka grundskolans sociala och psykiska
elevvard genom skolkurators- och skolpsy-
kologverksamhet. De preventiva synpunkter-
na kommer fram i lagen da de gravida
modrarnas skydd bor beaktas i samband
med radgivningsverksamhet. Ytterligare bor
ndmnas strdvan att utveckla socialarbetet
inom den Oppna vérden och att hjilpverk-
samheten beaktas ur ekonomisk, social och
psykologisk synvinkel.

Ruotsalainen eduskuntaryhmi pitdd kaik-
kia nditd toimenpiteitd tarpeellisina ja epdi-
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leméttd oikean suuntaisena kehityksend. Jos
eri toimenpiteitd kuitenkin analysoidaan tar-
koin, olisi tarvittu vieldkin radikaalimpaa
otetta, ja ruotsalaisen eduskuntaryhméan mie-
lestd suurempaa huomiota tulisi ongelmissa
kiinnittid lapsen oikeuksien suurempaan
vaalimiseen sen ehdotuksen mukaisesti, jon-
ka Yhdistyneet kansakunnat ndind piivina
ratifioi. Samalla ruotsalainen eduskuntaryh-
méa katsoo, ettd ndihin perheisiin, lapsiin ja
nuoriin kohdistuva ennalta ehkdisevd ja
epemmadin hoitoon suuntautuva huolenpito
tulisi nostaa esiin uudessa laissa.

Herra puhemies! Ruotsalainen eduskunta-
ryhmd haluaa edelleen esittdd ndkemykse-
naan, ettd kun tdmd hallituksen esitys ldhe-
tetadn sosiaalivaliokuntaan, niin sosiaaliva-
liokunta hankkisi myds talousvaliokunnan
lausunnon asiasta. Tdmén ndkemyksen edus-
kuntaryhmd esittdd siitd syystd, ettd lasten-
suojeluun liittyvét asiat eivat ole pelkéstdan
soslaalisia kysymyksid. Syvimmit syyt ovat
usein luonteeltaan sellaisia, ettd sekd lasta
ettd heiddn vanhempiaan koskevat selvityk-
set tulisi hankkia erikoissairaanhoidon sek-
torilta. Néiden kunnissa olevien eri toimin-
tamuotojen vélisen yhteistyon selvittimisen
vuoksi pidimme talousvaliokunnan kuule-
mista oikeutettuna.

Ed. Makipédéa: Herra puhemies! Lapset
ovat kansakuntamme suurinta varallisuutta,
todetaan SMP:n sosiaaliturvan erityisohjel-
massa. Tamé tosiasia on puolueemme 14hto-
kohtana tarkasteltaessa niin lastensuojelua
kuin koko perhepolitiilkkaakin. Perhe on
tirkein tekija huolehdittaessa tdmén kansal-
lisomaisuutemme hyvinvoinnista niin henki-
selld kuin aineellisellakin tasolla. Lahdettaes-
sa tarkastelemaan lasten asemaa tdmén pai-
van yhteiskunnassa on automaattisesti otet-
tava huomioon my0s perheen asema. Perhe,
olipa se sitten tavanomainen didin, isdn ja
lasten muodostama tai esimerkiksi yksin-
huoltajaperhe, on tirkein tekija sille, millai-
set evad lapsi saa eldmalleen.

Viisi vuotta sitten hyvéksyttiin uusi lasten-
suojelulaki, jolloin edellytettiin hallituksen
antavan lastensuojelua koskevan selonteon
eduskunnalle viiden vuoden kuluessa. Tar-
kasteltaessa voimassa olevan lastensuojelulain
tuloksia voidaan kiistattomasti todeta lain
onnistuneen ainakin lastensuojelutoimenpitei-
den madrillisessd vahentdmisessd. Madrat
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ovat laskeneet tasaisesti vuoden 1985 1458
huostaanotosta vuoden 1987 1039 huos-
taanottoon. Vaikka kaikissa lastensuojelutoi-
menpiteissd ei vastaavanlaista kehitystd ole-
kaan tapahtunut, on merkille pantavaa las-
tensuojelun painottuminen entisti enemmén
avohuollon suuntaan. Tédssd on kohtuullisesti
onnistuttu ja tiAtd voidaan pitdd hyvini
tuloksena.

Toinen tirked elementti, jota lastensuoje-
lulain perusteella tulisi korostaa, on ennalta
chkiisevd lastensuojelu. Valitettavasti nykyi-
nen lastensuojelulaki ei ole tdssd tehtdvissd
onnistunut yhtd hyvin. Lastensuojelulain
tarkoituksena on kuitenkin kehittdd lasten-
suojelua sellaiseksi, ettd sen avulla voidaan
ehkiistd ongelmien syntymistd sekd tukea
lapsia, nuoria ja heiddn huoltajiaan heidin
normaalissa kasvuympdristdssddn. Ennalta
ehkdisevdd toimintaa voidaankin pitdd mer-
kittdvisti vaativampana tehtdviana kuin ole-
massa olevien ongelmien hoitamista. Tdma
johtuu siitd, ettd ennalta ehkdisevdd lasten-
suojelutyotd joudutaan toteuttamaan useam-
malla eri tasolla. Pyrkimyksenéd saattaa olla
sosiaalisten ongelmien syntymisen chkéise-
minen tai jo syntyneen tilanteen pahenemi-
sen torjuminen. Ongelmia synnyttivit ja
niitd edelleen pahentavat mm. asunto-ongel-
mat, vanhempien tydssd kaynti, koulun-
kiayntiin Littyvat vaikeudet, perheen toi-
meentulovaikeudet ja perheessd ilmenevit
ihmissuhdeongelmat. Vaikeimpia tapauksia
luonnollisesti ovat useista edelld mainituista
ongelmista kérsivit moniongelmaiset per-
heet. Nami perheet muodostavatkin suuren
haasteen lastensuojelutoiminnan tehokkuu-
delle.

Tédman pdivin yhteiskunta on valitettavan
kova ja wvaatii perheelti ja myo6s lapsilta
suurta sopeutuvaisuutta ja kestavyyttd. Per-
hekeskeinen ajattelutapa ei valitettavasti ole
ulottunut kaikkiin yhteiskuntamme tekemiin
padtoksiin. Pahiten mielestdni on epdonnis-
tuttu mm. asuntopolitiikassa ja tasapuolisen
valintamahdollisuuden turvaamisessa per-
heille koti- ja laitoshoidon vililli. SMP:n
miclestd kotona tapahtuva lastenhoito on
mitd parhainta ennalta ehkdisevdd lastensuo-
jelutyotd. Kotoa lapsi saa ensimmdisiné elin-
vuosinaan valtaosan vaikutteistaan, mikéli
jompikumpi vanhemmista on niitd heille
jakamassa. Valitettavasti nykyisin vallitseva
kilpailuyhteiskunta ei tdt4 uscassakaan ta-
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pauksessa mahdollista ilman erityisid tukitoi-
menpiteita.

Olemme puhuneet jo 1970-luvun alusta
alkaen didinpalkan toteuttamisen tirkeydes-
td. Téna aikana on saatukin aikaan kotihoi-
don tukijarjestelma, jonka tarkoituksena on
turvata perheelle valinnan mahdollisuus las-
ten pdivahoidossa. Valitettavasti kotihoidon
tuen kehittimisessd on pddsty vasta hyviin
alkuun, silld maaridltddn nykyinen valtakun-
nallinen kotihoidon tuki ei mahdollista to-
dellista valinnan mahdollisuutta lapsiperheil-
le. Timin takia tuleekin pikaisesti hallituk-
sen toimesta tehdd paitds ja antaa eduskun-
nalle esitys kotihoidon tuen korottamisesta
sille tasolle, etti lapsiperheet voivat ilman
merkittdvad taloudellisen asemansa heikenty-
mistd valita halutessaan lasten kotona tapah-
tuvan hoidon laitoshoidon sijaan.

Lasten pdivihoidossa tulee lopultakin luo-
pua yksisilmdisestd, usein jopa poliittisiin
tarkoitusperiin tdhtddvésta laitoshoidon suo-
simislinjasta. Yhteiskunnallamme ei ole va-
raa vaarantaa tirkeimmaén kansallisomaisuu-
temme tulevaisuutta silld, ettd taistelemme
poliittisista irtopisteistd ja mahdollisista ideo-
logisista hyotyndkokohdista samalla, kun
lasten pdivihoidon ongelmat yha pahenevat.
Ongelmia on riittdvasti vield senkin jilkeen,
mikéli pdivihoitokysymys saadaan jarkevdan
ratkaisuun.

Mainitsin jo edelld, ettd huonoimmin voi-
massa olevan lastensuojelulain toteutuessa
on onnistuttu ennalta ehkiisevissd toimenpi-
teissd. Erds onnistumista heikentidnyt tekija
on edelldi mainitsemani yhteiskunnan liian
heikko panostus lasten kotihoidon tukeen.
Toinen tirked tekijd on ollut se, ettd niin
koululaitoksen henkilékunta kuin lastensuo-
jeluun  erikoistunut sosiaalityontekijéiden
joukkokaan ei ole saanut riittdvadd pohja- tai
jatkokoulutusta ennalta ehkdisevddn lasten-
suojelutyohon. Tamédn takia tuleekin pikai-
sesti tehostaa opetustehtdvissd toimivien
koulutusta niin, ettd henkildkunta pystyy
entistd varhaisemmassa vaiheessa havaitse-
maan ilmenevdt ongelmat ja puuttumaan
nithin. Sosiaalityontekijoiksi koulutettavien
henkildiden méédraa tulee ehdottomasti lisdtd
ja tehostaa alalla jo toimivien tdydennyskou-
lutusta. Koulutuksen sisdltdoon ja laatuun
tulee myos kiinnittdd merkittdvésti enemman
huomiota sekd korjata alalla vallitseva ali-
palkkaus. Ilman riittdvdd asiantuntemusta
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saatetaan lastensuojelussa tehdd pahoja vir-
heitd tai ainakin sortua tehottomuuteen, jo-
hon meilld ei nykyiselld henkilokunnallamme
ongelmien mdird huomioon ottaen ole va-
raa.

Lasten ja nuorten kasvatuksessa on kou-
lulla kodin ohella ratkaiseva merkitys. Vali-
tettavasti tind pdivdnd on ajauduttu tilantee-
seen, jossa entisten pienten kyldkoulujen
sijaan on siirrytty kuntakeskuksissa tai kau-
punginosakeskuksissa sijaitseviin keskuskou-
luihin. Niin entisen turvallisen ja tutun
kouluympériston tilaile on tullut massiivinen,
monesti uhkaava keskusyksikko, jossa yhden
pienen oppilaan ongelmat havidvit suuren
massan jalkoihin. Pienessd koulussa opettaja
pystyi pian havaitsemaan mahdolliset ongel-
mat jokaisen lapsen kohdalla ja ottamaan
ongelmien taustoista selvad. Valittdmasti yh-
dessd kodin kanssa tapahtuneen ongelman
tarkastelun ja korjaustoimenpiteiden suun-
nittelun avulla voitiin ongelmat pian korjata
eivitkd ne péddsseet kasvamaan vaarallisiin
mittoihin.

Toisin on suuren laitoskoulun kohdalla.
Suuresta massasta ei valitettavasti ainakaan
nykyiselld henkilokuntamaéralld pystytd riit-
tdvin ajoissa havaitsemaan yhden oppilaan
ongelmia. Niin tapahtuu varsinkin silloin,
kun lapsi itse ei hae apua eikd mahdollisesti
edes tiedosta ongelmaansa. Suuressa koulus-
sa tyypillisind esiintyvit oppilaiden keskinai-
set uhkailut ja ilkivallan teot pahentavat
myds monesti jo olemassa olevaa tilannetta.

Koulukuraattorien ja muiden sosiaalityota
tekevien henkildiden palkkaaminen koului-
hin on oikeaan osunut toimenpide, mutta
todenndkoisesti se ei tule ratkaisemaan so-
siaalisten ongelmien kasautumista suurissa
kouluyksikoissd. Ainoa ja todella tehokas
toimenpide olisi kouluyksikdiden pienenta-
minen niin, ettd oppilaat ja opettajat voisivat
jalleen tuntea olevansa turvallisessa ja tutus-
sa yhteisOssd ja ymparistOssd.

Herra puhemies! Kuten jo puheessani
alemmin mainitsin, on asuntopula eris pa-
himmista tdmdn péivin lapsiperheitd kosket-
tavista sosiaalisista ongelmista. Valttimaton
toimeentulo on pystytty melko hyvin turvaa-
maan kaikille kansalaisillemme sosiaalitur-
van avulla, mutta asunto-ongelmaa ei vali-
tettavasti ole pystytty ratkaisemaan. Tédni
paivind asunto-ongelma karjistyy kaikkein
pahiten juuri nuoriin pareihin ja lapsiperhei-
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siin. Suurissa asutuskeskuksissa nuoret per-
heet joutuvat ratkomaan asunto-ongelmaan-
sa juuri siind vaiheessa, kun heidin taloudel-
linen asemansa on heikoimillaan opintovel-
kojen ja pienten lasten aiheuttaman suuren
kulutuksen takia. Nuorten ihmisten palkka-
taso on keskimddrin lisiksi merkittavasti
keski-ikdistd viestod alhaisempi. Tdmadn ta-
kia yhteiskunnan tulisi antaa lapsiperheille
suurin tuki juuri siind vaiheessa, kun lapset
ovat pienid ja tulotaso alhaisin.

Paras ja tehokkain tukitoimenpide olisi
asunnon turvaaminen jokaiselle maamme
kansalaiselle. TAma vaatisi poliittisilta pdat-
tajiltd merkittdvasti nykyistd ennakkoluulot-
tomampia toimenpiteitd ja pdatoksid. IThmet-
telemmekin SMP:ssd, kuinka Suomella on
varaa olla toteuttamatta mm. naapurimaas-
samme Ruotsissa hyviksi havaittua osuus-
kunta-asumismallia. Malli, jossa perhe pii-
see mahdollisimman pienelld kynnysrahalla
omaan asuntoon asumaan, sopii kaikkein
parhaiten juuri nuorille lapsiperheille. Tulo-
tason kohotessa ja muun velkataakan pie-
nentyessd perheelld on sitten mahdollisuus
vapaammin valita oma asumismuotonsa.
Nykyistd asunto-ongelmaa ei endd pystytd
korjaamaan pelkilld kosmeettisilla toimenpi-
teilld tai symbolisilla suolarahoilla. On todel-
la perusteellisesti harkittava, sijoitammeko
asunto-ongelman poistamiseen ldhimpind
vuosina riittdvit mairirahat vai olemmeko
valmiita kantamaan tulevaisuudessa nykyi-
sen kaltaisen asuntokurjuuden aiheuttamat
sosiaaliset ongelmat yhé laajenevassa ja kér-
jistyvissd muodossa.

Asunto-ongelmien ratkaiseminen on mie-
lestini mitd parhainta lastensuojelutyGta.
Mikili lapsi saa kasvaa tasapainoisessa ko-
dissa ilman asuntopulan tai henkisen ja
aineellisen pahoinvoinnin pelkoa, ovat las-
tensuojelulliset ongelmat tulevaisuudessa
merkittavésti nykyistd pienempid. Mutta mi-
kdli jatkamme nykyiselld linjalla, jolloin
asuntoasioissa vallitsee viidakon vahvemman
laki, ei ole mitddn toivoa nykyistd parem-
masta, vaan piinvastoin lasten ja nuorten
sosiaaliset ongelmat tulevat entisestddn pahe-
nemaan. Tdmdn takia tulee asuntoasioista
vastaavien tahojen pikaisesti ottaa lusikka
kauniiseen kiteen ja tuoda tehokkaat ja
asuntopulaa merkittdvisti helpottavat toi-
menpide-esitykset eduskunnan késiteltédviksi.
En usko, ettd millddn puolueella on varaa
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olla hyviksymittd suuriakin mdiédrdrahoja
tdmén erittdin konkreettisen ja aikapommin
lailla kdyttdytyvdn ongelman torjumiseen.

Lastensuojelun kannalta ei ole syytd vi-
heksyd myoOskddn alkoholin mukanaan tuo-
mia sosiaalisia ongelmia niin aikuisvéestolle
kuin lapsillekin. Alkoholismi ja alkoholin
vadrinkayttd on erds yhteiskuntamme no-
peimmin pahenevista sosiaalisista ongelmis-
ta. Lihimpien vuosikymmenien aikana tule-
vat alkoholin aiheuttamat ongelmat monin-
kertaistumaan, mikdli emme ryhdy tehokkai-
siin toimenpiteisiin. Nykyinen paihdehuolto-
jarjestelmdmme on valitettavasti aikansa el-
nyttd. Se on osoittanut tehottomuutensa ja
sopeutumattomuutensa alalla tapahtuvaan
kehitykseen. Lisdksi ennaltachkiisevddn toi-
mintaan ei nykyisen jirjestelmidn puitteissa
ole pystytty kuin nimellisesti. Tdméan takia
tulee meiddn pikaisesti tiedostaa alalla
muualla maailmassa tapahtunut kehitys ja
ryhtyd kehittimdin myo6s Suomen pdihde-
huoltojarjestelmda ajan tasalle. Merkittdvésti
nykyistd enemmén tulee kiinnittdd huomiota
kasvatukselliseen ja valistukselliseen ty6hon
sekd jo pidihdeongelmaa kérsivien kohdalla
uudenlaisten hoitomuotojen ennakkoluulot-
tomaan kiytté6nottoon. Pidihdeongelma on
koko perheen ongelma, ja ndin ollen siitd
kirsivat myoOs lapset. Tdmén takia tulee
hoitotyOssd tunnustaa se tosiasia, ettd pdih-
deongelmaa hoidettaessa on hoidettava koko
perhe eikd vain mahdollisesti juova perheen-
jasen.

Suomessa on myds pahenemassa esimer-
kiksi USA:ssa pelottavat mittasuhteet saa-
vuttanut huumeongelma. Huumeiden kiytto
on varsinkin markkinoille tulleiden halpojen
huumeiden takia leviiméssd yhd laajempien
ja nuorempien viestdryhmien keskuuteen.
Huumeongelma ei tind pdivind ole endi
joidenkin epamddriisten hippiyksildiden vai-
va, vaan se saattaa kohdistua ldhes kehen
tahansa. Luonnollisesti ongelma kirjistyy ja
on kaikkein vaarallisin juuri nuorten keskuu-
dessa. Niin sanotun crackin markkinoille
tulon vaikutuksesta on esimerkiksi USA:ssa
huumeongelma talld hetkelld levinnyt jo pe-
ruskouluasteelle noin kymmenvuotiaiden
keskuuteen. Mikili timén kaltaisen kehityk-
sen annetaan leviti my6s maahamme, on
meilld ensi vuosituhannella todella suuri las-
tensuojelullinen ja kasanterveydellinen ongel-
ma késissimme. Tdman takia tulee pikaisesti
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kdynnistdd mittava ohjelma huumeongelman
pahenemisen ehkdisemiseksi. Suomella on
tdhdn vield hyvit edeliytykset syrjdisen si-
jaintinsa ja pienen vdestdpohjansa ansiosta.
Mikdli emme kuitenkaan ryhdy pikaisiin
toimenpiteisiin, emme nykyajan yvhtenevissi
maailmassa pysty jaddmaian onnellisten saa-
reksi keskelli huumeongelman myrskydvai
merta.

Viime aikoina on huolestuttavassa maérin
tullut esiin myods lasten seksuaalista hyviksi
kdyttod, johon ovat syyllistyneet omat van-
hemmat, ns. insestitapauksia. Ongelma el
suinkaan ole uusi, mutta tapaukset ovat vain
tulleet aikaisempaa paremmin esiin. Lasten-
suojeluviranomaiset ovat olleet insestita-
pauksissa melko voimattomia, silld useimmi-
ten lapsi suojelee vanhempiaan ja torjuu
todellisuuden. Tehokkain keino timén lap-
sen ihmisarvoa torkedsti loukkaavan ongel-
man chkiisyyn ja esille saamiseen lienee
tiedotus koulujen taholta sekd naapuriapu.
Kotien tulee olla turvallisuuden peruspilarei-
ta eikd heikomman jisenensid alistamispaik-
koja.

Herra puhemies! Haluan lopuksi vield to-
deta, ettd eduskunnan kisittelyssd oleva uusi
lastensuojelulaki tuo pienid parannuksia ny-
kyisin voimassa olevaan lakiin. Eniten laki
parantaa vallitsevaa tilannetta koulujen ja
sielld tapahtuvan lastensuojelutyon osalta.
Koulukuraattorien ja koulupsykologien mia-
rdn lisidminen ja virkojen saaminen valtion-
avun piiriin on oikeaan osunut toimenpide.
Kuten kuitenkin edelld jo totesin, ei tidmi
yksin riitd, vaan tulee pyrkid pois nykyisisti
massiivisista keskuskouluyksikéistd. Toinen
merkittivd parannus lastensuojelulakiin on
kunnille asetettava velvollisuus huolehtia jél-
kihuollosta itsendistyvien, esimerkiksi perhe-
huollosta tulevien nuorten kohdalla. Tama
ongelma on hoidettavissa varsin vaatimatto-
min médrdrahallisin uhrauksin. Kolmas tér-
ked toimenpide on lapsen puhevallan lisdé-
minen oikeustapauksissa. Lapsen puhevallan
ikdrajaa ollaan alentamassa 15 vuodesta 12
vuoteen huostaanotossa ja sijaishuoltoon si-
joittamista koskevissa pddtoksissd. Muilta
osin uusi lastensuojelulaki el suuresti muuta
jo voimassa olevaa suhteellisen toimivaa la-
kia.

SMP:n eduskuntaryhmi toteaa, ettd las-
tensuojelulla on télld hetkelld edessddn mit-
tavia haasteita. Nykyisen lain ja sitd tdyden-
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tivin uuden lain ansiosta meilld on varsin
toimiva lainsdiddanté kdytettdvissimme las-
ten hyvinvointia uhkaavien vaarojen torjumi-
seksi ja olemassa olevien ongelmien vihenti-
miseksi. Lastensuojelutydssa tarvitaan kui-
tenkin nykyistd enemmain ennalta ehkéise-
vid, perhekeskeistd ja jatkuvaan ammattitai-
don kehittimiseen perustuvaa ajattelua.

Ed. Kankaanniemi: Herra puhemies!
Suomi on useiden mittarien mukaan hyvin-
vointivaltio. Elintasomme on korkea. Kan-
salaisten turvallisuus on hyva. Lapsikuollei-
suus on alhainen. Ulkonaisesti siis nayttda
siltd, ettd suomalaisilla menee kaikin puolin
hyvin,

Aineellisen hyvinvoinnin nopea kasvu ei
kuitenkaan ole merkinnyt henkisen hyvin-
voinnin kehittymistd kaikilta osin myontei-
sesti. Perheilld el mene hyvin nyky-Suomessa.
Avioerojen mdird on korkea ja kasvusuunta
jatkuu huolestuttavasti. Avosuhteessa elivia
on yhd enemmain. Niiden “perheiden” eroja
ei tilastoida. Perheiden ja erityisesti lapsiper-
heiden asemaan ei ole kiinnitetty ldheskdin
riittdvisti huomiota.

Aineellisen hyvinvoinnin kasvaessa myos
alkoholin kédyttdé on rajusti lisddntynyt.
Tamad on osoitus henkisestd pahoinvoinnista,
johon yhad useampi etsii ja yhid useammin
etsitddn ratkaisua paihdyttavistd aineista. Al-
koholilla yritetddn ratkaista ongelmia, mutta
lahes poikkeuksetta sen kdyttd vain lisdd
niitd. Alkoholipolitiikka on tdssd maassa
jétetty médritietoisesti kylmien ja vastuutto-
mien markkinavoimien haltuun. Tdssid suh-
teessa tarvitaan selkedd ja pikaista suunnan
muutosta. Norjassa talld viikolla tyonsi
aloittanut uusi hallitus otti 22-kohtaisen oh-
jelmansa yhdeksi kohdaksi Who:n asettaman
tavoitteen, jonka mukaan alkoholin kulutus-
ta pyritidn laskemaan 25 prosentilla vuoteen
2000 mennessd. Suomessa pitdisi kiireesti
tehdd samoin.

Henkisen pahoinvoinnin e¢hkd kaikkein
vakavin mittari on itsemurhatilasto. Suo-
messa traagisten ja peruuttamattomien itse-
murhien madrd on ollut vilme aikoina kas-
vussa. Liikennekuolemien viimeaikainen
kasvu sai maamme hallituksen herddméin
viime kuun lopulla, mutta alkoholin kulu-
tusluvut eivdt ole saaneet huomiota eivitkd
edes huimat itsemurhaluvut ole koskettaneet
ministerien mielenrauhaa. Vastuuntuntoa on
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syytd vakavasti herdtelli. Holkerin hallitus
nukkuu rauhaisasti, vaikka hdtd on késilla.

Kaikki edelldi mainitut Suomen kansan
vakavaa henkistd pahoinvointia oscittavat
mittarit ovat punaisella. Perheiden hajoami-
nen, alkoholin kulutuksen raju kasvu ja
itsemurhien méidrdn nousu, ndilld kaikilla
synkilld luvuilla on vahva kosketuspinta las-
tensuojeluun. Jos néihin syihin ei puututa, on
seurauksiin tarttuminen vain laastarin veti-
mistd puhdistamattoman ja madrkivin haa-
van pdille. Hallituksen lastensuojeluselonte-
ko on valitettavasti pddosin vain tdllainen
laastari. Se vaikenee ldhes tiysin lapsiysti-
villisestd perhepolitiikasta, ja vield totaali-
semmin se on unohtanut alkoholipolitiikan.
Siitd ei ole sanaakaan, vaikka kaikki asian-
tuntijat kentilld ovat selkeasti tihdn ongel-
makenttddn puuttuneet.

Suomalainen yhteiskunta ei ole lapsiystd-
vallinen. Meilld kylld puhutaan roimista lap-
silisien korotuksista. Meilld luvataan hoitaa
lasten pdivihoitoasiat kuntoon. Meilld vuo-
desta toiseen sanotaan. ettd nyt asuntopula
poistetaan lisdamdlld sosiaalista ja muuta
asuntotuotantoa. Meilld luvataan rakentaa
asuinalueet lapsiystivillisiksi. Mutta mité
tapahtuu todellisuudessa? On hallitus minké
véirinen tahansa, niin lapsilisiin tulee vaivoin
inflaation ylittdvdat korotukset. Piivihoito-
ongelmat roikkuvat kuin vaippapyykit satees-
sa narulla. Asuntopula jatkuu, ja hinnat
laukkaavat kohti korkeuksia. Késid levitellddn
ja puhutaan, ettd ensi vuonna, kun saadaan
uusi asuntorahasto. Ensi vuonna, kun se
saadaan, sanotaan, ettd ei vield, kun se ei vield
oikein pure. Kun rahaa ei rahastoon haluta
antaa, menee vuosia, ja lapsiperheet kdrsivit.
Asuntoalueilla autot ovat kuitenkin tirkedm-
pid kuin lapset. Moottoritiet vievit rahat
perhepuistoilta. Ndin jatkuu vuodesta toiseen.

Lapsiystavallisyyden puute eli lapsiviha-
mielisyys ndkyy kaikkein vakavimmin siind,
ettd hyvinvointi-Suomessa lasten el anneta
syntyd. Viki maassa vanhenee ja alkaa lahi-
vuosina myds vdhentyd nopeaa vauhtia.
Vuodesta 1970 alkaen tihdn pidividn men-
nessda on laillisesti” tubottu reilusti vl
300 000 syntyméitontd lasta. Tdméi valtava
maard lapsia ja nuoria on nyt poissa alle
20-vuotiaiden ikdluokasta tdssd maassa.
Luku on niin suuri, ettd se osaltaan vaka-
vasti vinouttaa koko viestomme midrd- ja
ikékehityksen tulevina vuosikymmenina.
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Lainsddddnnon kirkkaana johtavana pe-
riaatteena tulee olla aina elamin suojelemi-
nen. Niin ei nyky-Suomessa ole. Meilld
lainsdddédnto sallil eldmén ja luonnon tuhoa-
misen, ei velvoita suojelemaan edes ithmiseli-
mad. Tama on todella vakava peruskysymys.
Tdhdn perustuu kansamme tulevaisuuden
synkdt nakymdt. On ddreton kiire korjata
lainsddddnté myonteiseksi, ihmiseldmai suo-
jelevaksi. Kysymys on tulevasta tyovoimasta
ja elikkeiden maksajista. Kuka hoitaa tule-
vina vuosikymmenind nopeasti kasvavan
vanhusvdestomme? Vastuu kansamme tule-
vaisuudesta on tdssd salissa. Meiddn on
tunnettava ja kannettava vastuumme. Eli-
min pyhyys edellyttad tinkimdtontd elimin
kunnioitusta ja suojelua.

Lapsille on annettava oikeus syntyd. Syn-
tymén jdlkeen lapselle on annettava oikeus
eldd kodissa, jota yhteiskunta suojelee ja jolle
se antaa riittdvin taloudellisen tuen. Lapsen
oikeuksia tulee kunnioittaa. On paikallaan,
ettd yhd useammin vastaan tulevia lastensuo-
jelupddtdksia tehtiessd lasta itseddn kuullaan.
Kuulemisikirajan alentaminen 12 vuoteen on
paikallaan, joskin on tarkoin harkittava,
milloin lapsi itse on kypsd tekemddn omaa
eldmainsa koskevia kauvaskantoisia pdatok-
sid. Vastuuta ei tule liiaksi sdlyttdi alaikdisen
harteille, vaikka hidntd onkin syytd kuulla.

Kodin kasvatusvastuu on ensisijainen. Kui-
tenkin kodin, koulun ja sosiaaliviranomaisten
yhteistyotéd tulee lisdta. Koulukuraattorien ja
-psykologien virkoja on aiheellista perustaa, ja
naihin on tirkedd myontdd valtionosuus.
Paikallaan saattaisi kuitenkin olla selvittdi
monilla eri tahoilla toimivien psykologien
tyokentit. Psykologeja saattaa 16ytyé terveys-
keskuksista, mielenterveystoimistoista, sairaa-
loista, tyévoimatoimistoista, perheneuvolois-
ta, A-klinikoilta, sosiaalitoimistoista ym. On
vaara, ettd ihmistd pallotellaan luukulta toi-
selle ilman, ettd kukaan ottaa hdnen ongel-
mistaan kokonaisvastuuta. Jos kohteena on
lapsi, on kysymys vield vakavampi.

Kun koko ikdluokka on oppivelvollisuu-
den piirissd 7—16-vuotiaina, on selvdd, ettd
koulun vastuu lapsista on suuri. Koulussa
I'vaes poikkeuksetta huomataan, milloin lap-
sella on eldmdéssddn suuria vaikeuksia. Kun
tallainen tilanne huomataan, on tirkeda, etta
asiaan voidaan sopivalla tavalla ammatti-
thmisten toimesta puuttua. Opettajien tehti-
vinkuvaan eiviat nykyadn valitettavasti taida
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kuulua tillaiset toimet. Néin ollen on pai-
kallaan, ettd kouluihin tulevat tidtd varten
kuraattorit ja psykologit. Heiddn tulokselli-
nen toimintansa kuitenkin edellyttdd kiintedd
yhteistyotd opettajien kanssa. Tamén yhteis-
tyOon jarjestimiseksi tulee antaa selkedt oh-
jeet.

Sosiaaliviranomaisten ja seurakuntien yh-
teistyotd tapahtuu monella paikkakunnalla
hyvin tuloksellisesti. Tdtd yhteistyotd tulisi
kuitenkin edelleen tehostaa. Sosiaali- ja ter-
veysministerién tulisi antaa titd koskevat
ohjeet ja suositukset kuntiin.

Monet vapaaehtoisjarjestot tekevit myos
arvokasta tyotd lastensuojelun alalla. Yhdis-
tykset, jotka ylldpitivat ensi- ja turvakoteja
ja muita lapsiin kohdistuvia palveluja, an-
saitsevat eiviat vain suullista vaan myods
yhteiskunnan taloudellisen tunnustuksen.
Erdissd kunnissa téllaiset vapaachtoisjirjes-
tot ovat joutuneet vaikeuksiin, kun kunnat
ovat olleet kohtuuttoman hitaita tekemdaan
ostopalvelusopimuksia niiden kanssa. Jarjes-
tojen toimintana moni sosiaalinen tyd ja
erityisesti lapsiin ja perheisiin kohdistuva apu
on kaikkein tehokkainta ja tuloksellisinta.
Ministerién ja sosiaalihallituksen tulisikin
tihénastista aktiivisemmin pyrkid edisté-
madn vapaaehtoistyotd, tekee sitd sitten
Mannerheimin Lastensuojeluliitto, Pelasta-
kaa Lapset ry., Ensikoti-yhdistykset tai jokin
muu tervein periaattein toimiva yhteisd.

Hallitus lupaa antaa perhehoitajalakiesi-
tyksen. Tastd on syytd antaa selked kiitos.
Perhehoitoa tulee lisdtd ja sen edellytyksid
madritietoisesti parantaa. Perhehoitajat teke-
vit arvokasta tyotd suurten vaikeuksien kes-
kelli. Kuntien maksamat hoitokorvaukset
vaihtelevat valtavasti. Muutamat kunnat
maksavat vain niukan kulukorvauksen, kun
taas erddt kunnat arvostavat sijoituskodin
tarjoavaa perhettd ja hoitajaa kohtuullisella
palkallakin. Yhtendistimistarve on tiltd osin
mitd ilmeisin. Perhehoitajille tulee taata
my6s sosiaali- ja eliketurva sekd lomat.
Perhehoitoa tulee siis méaaritietoisesti lisdtd
ja tehostaa.

Samalla laitoshoitoa voidaan ja sitd tulee
supistaa. Pidsddnto on se, ettd lapsen paras
hoitopaikka on koti. Jos omaa kotia ei ole
tai se ei ole lapsen kannalta sopiva ja
turvallinen, on sijoituskoti seuraavaksi par-
hain. Se on myo6s edullisin. Tdmén periaat-
teen toteuttamiseksi ei tdhdn mennessd ole
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tehty yhteiskunnan toimesta riittivasti. Lai-
tokset ovat viimeinen vaihtoehto. Niitdkin
tarvitaan, mutta niihin tulee turvautua {dhin-
nd vain poikkeustapauksissa.

Sosiaalivaliokunnan kasitellessd viime ke-
vadnd nuorten rikoksentekijdin rangaistuksia
koskevaa lakiesitystd, josta se antoi lausun-
non lakivaliokunnalle, muutamat todella
kdytinnon elimaa tuntevat asiantuntijat ker-
toivat huolestuttavia tietoja nuorista, jotka
ovat joutuneet rikosten tielle. Kéytinnon
elimissd nuorten rikoksentekijiin kanssa te-
kemisiin joutuvat poliisimestari ja nuoriso-
vankilan johtaja totesivat, etti lapsilta ja
nuorilta on kasvavassa madrin alkanut ha-
martyd kyky ja ehkd halukin erottaa hyva ja
paha, oikea ja véidrd. Jos nuori koululainen
el koe tekevinsid mitddn vadrdd hakatessaan
ja potkiessaan tuntematonta vanhusta tai
varastaessaan, on tilanne todella vakava.
Emme toki saa yleistdd, mutta nididen asian-
tuntijoiden kertomukset ansaitsevat kylld va-
kavan huomion. Kotien ja koulun kasvatuk-
sessa ja opetuksessa on jotakin pahasti vialla,
jos lapsi ei opi yhteiseldmin perusarvoja jo
varhaislapsuudessa.

Perinteisesti on kouluissa uskonnonope-
tuksen yhteydessd annettu kaikille lapsille se
kestdvd perusta, jolle he ovat voineet raken-
taa tapansa suhtautua ldhimmdisiin ja yhteis-
kuntaan. Uskonnonopetuksen vapaachtois-
taminen ja sitd kautta supistaminen perus-
kouluissamme on vaarallista. Siitd seuraisi
kestdvien eliménarvojen romuttuminen, il-
man ettd mitddn kestdvad tulisi tilalle. Kris-
tillinen perusta on ollut menneini vuosikym-
menid erinomainen turva kansallemme. Ei
ole mitddn syytd luopua siitd missddn vai-
heessa. Pédinvastoin kehitys osoittaa, etti on
tarvetta palata takaisinpdin tdssd suhteessa
niin kodeissa kuin kouluissakin. Kestdvi
arvopohja, jota myds Yleisradion ja muun
julkisen sanan tulisi tukea, on tirked kasva-
van sukupolven kannalta.

Istuva hallitus uudistaa tunnetusti verotus-
ta. Yksinhuoltajat erityisesti ja lapsiperheet
yleensdkin ovat olleet koko verouudistuksen
ajan unohdetun kansan osassa. Lapsiperhei-
siin kohdistuneet vidhennykset ovat olleet
karsintalistalla. Toisaalta veroasteikkoalen-
nukset ovat ohjautuneet suurituloisille. Lap-
siperheet eivit kuulu néihin. On aika kiireesti
korjata koko verouudistuksen suunta lap-
siystavilliseksi.
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Valtioneuvoston lastensuojelua koskeva
selonteko antaa melko hataran kuvan lasten-
suojelun tilasta Suomessa. Yhteiskunnan toi-
menpiteistd paitetidn padsiddntdisesti kun-
nissa. Hallituksen yleisend pyrkimyksena
niyttda olevan padseminen suuriin kuntayk-
sikoihin. On kuitenkin helppo havaita, ettd
lastensuojelussa ja muissa saman tapaisissa
asiakokonaisuuksissa pienet ja keskisuuret
kunnat selvidvit tehtdvistidn ja vastuustaan
suuria kuntia paremmin. Yhteisty0 niin vi-
ranomaisten kuin jirjestdjen ja kotienkin
kesken sujuu niissi paremmin kuin isoissa
kaupungeissa. Perhekeskeiseen tyohon paas-
tddn tehokkaimmin pienissd ja keskisuurissa
kunnissa. Sosiaalipalvelujen alueellistamisella
pyritddn suurissa kunnissa samaan, mutta
ndyttdjd onnistumisista téltd osin ei ainakaan
taltd osin toistaiseksi ole merkittivasti niaky-
vissd.

Herra puhemies! Vuoden 1984 alusta voi-
maan tulleelle lastensuojelulaille asetettiin
viisi keskeistd tavoitetta. Niistd ensimmaéinen
eli lastensuojelun jilkeenjddneisyyden korjaa-
minen ei ole onnistunut, koska toteutettujen
monien toimenpiteiden rinnalla on maassam-
me harjoitettu vastuutonta alkoholipolitiik-
kaa ja mm. television vikivaltaohjelmien
suhteen on oltu ldhes tiysin valinpitamétto-
mia. Virkojen lisidminen, tutkimuksen te-
hostaminen, laitosten pienentdminen ym. hy-
vit toimenpiteet valuvat vaikutuksiltaan
hukkaan niin kauan kuin esimerkiksi televi-
sio saa vapaasti ja vastuutta syytaa vakival-
taa ja epdterveitd elimdnarvoja siséltdvia
ohjelmia jokaiseen kotiin ja vield muka
eduskunnan valvomana.

Toinen tavoite, jonka mukaan pyritdin
ehkiisemddn ongelmien syntyd ja havaitse-
maan ne ja ryhtymdidn niiden vaatimiin
toimiin, on ehkd pahiten kariutunut siihen,
ettd valtio ei ole suostunut tihdn mennessi
antamaan valtionosuutta kunnille koulupsy-
kologien ja -kuraattorien palkkaukseen. Toi-
saalta eri syistd, mm. ammattivhdistystoimin-
nan ahdasmielisyyden vuoksi, opettajat eivit
ole toimineet aina riittdvén valppaasti havai-
tessaan oppilaitten ongelmia. Myds paiva-
hoidon ja peruskoulun henkisten kasvatuspe-
riaatteiden ymparilld vallinneet ristiriitaiset
tuulet ovat vieneet pohjaa ennalta ehkiise-
viltd tyolti. My6s maamme vakavasti
epaonnistunut asuntopolitiikka sekd verotus
ja muut lapsiperheiden elinolosuhteita vai-
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keuttavat tekijit ovat tehokkaasti murtaneet
pohjaa sosiaaliviranomaisten ennalta ehkéi-
sevaltd tyOltd. Vapaaehtoisjdrjestéjen panos
on ollut merkittivd, mutta sitikdidn ei ole
viranomaisten taholta riittdvésti tuettu. Pdin-
vastoin esimerkiksi Raha-automaattiyhdis-
tyksen varojen jakajiksi on otettu jatkuvasti
lisid kaikenlaisia yhteis6ja. Lapsiperheet
ovat aivan liiaksi yhi taloudellisessa ahdin-
gossa.

Kolmas tavoite on ollut avohuollon tehos-
taminen. Tidssd on osin onnistuttu, silld
laitospaikat ovat vidhentyneet merkittavasti.
Kuitenkin nuorten hairidkéyttiytyminen on
lisidntynyt, joten avohuolto e¢i ole mitd
ilmeisimmin kehittynyt vastaavasti. Vastuu-
tahojen yhteistyohon ei ole riittdvésti panos-
tettu. Perhehoitajalaki on viipynyt luvatto-
man pitkddn. Onneksi se nyt edes saadaan.
My0skadn kriisivalmius ei ole vieldkddn kun-
nossa.

Neljas tavoite oli lapsen edun ensisijaisuus
ja viides oikeusturvan parantaminen. Ndma
periaatteet ovat hyvid ja oikeita. Tassd suh-
teessa puutteena on ollut se, ettd kokonais-
vastuuta lapsen edun valvomisesta ei ole
riittdvisti selvitetty. Hallituksen esitys laiksi
lastensuojelulain 10 §:n 2 momentin lisdyk-
seksi on tdssd suhteessa parannus. Toisaalta
on tirkedd, ettd voimavaroja kohdennetaan
erityisesti koulunsa kesken jéttdneiden sekd
koulusta erotettujen tai erottamisuhan edessi
olevien tukemiseen. Téallaisessa tilanteessa
oleva lapsi on todella suurten vaaratekijoi-
den ympdrdiména ja erityisen avun tarpees-
sa.

Lapsen etu vaatii erdissa tapauksissa myoOs
pakkotoimia. Avohuoltokeskeinen lastensuo-
jelu on oikea péddperiaate, mutta erityisesti
huumeita kayttdvdat lapset ja nuoret tulee
saattaa pakkohoitoon oman, perheidensi ja
laheistensd sekd koko yhteiskunnan edun
vuoksi. Huumeiden kayttdja ei ole vapaa,
vaan hdn on orja, joka voidaan useimmiten
vain pakkohoidolla auttaa terveeksi. Sen
sijaan ns. normaaleissa huostaanotoissa lap-
sen kuuleminen ja hidnen tahtonsa huomioon
ottaminen on perusteltua jopa 12-vuotiaasta
alkaen edellyttden kuitenkin, ettd lapsi saa
apua ja tukea eikd hdnen vastuutaan yliko-
rosteta.

Lastensuojelulain 18 §:n muuttamista si-
ten, ettd huostaanottoasia kiireellisen huos-
taanoton jilkeen olisi kasiteltdva 30 pidivan
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kuluessa, on syytd tarkoin vield harkita. Asia
on yleensd aina vakava ja vaikea, joten aikaa
huolellista padtoksentekoa varten tulee olla
riittdvisti. Edelleen alle 12-vuotiaan lapsen
ilman huoltajaa tapahtuvan perhehoidon tai
laitoshoidon jarjestimismahdollisuuden ra-
jaaminen enintddn kolmeen kuukauteen mel-
ko avarin perustein saattaa olla lilan lyhyt.

Herra puhemies! Kristillisen liiton edus-
kuntaryhma korostaa erityisesti vield yhteen-
vetona seuraavia lastensuojelun kannalta
keskeisid toimenpiteitd, joiden osalta ryhmad
edellyttdd hallitukselta pikaisia esityksid ja
joilla kaikilla on kiistaton vaikutus lasten
kasvuolosuhteisiin ja lastensuojelun tarpei-
siin.

1) Laajan véestopoliittisen ohjelman laati-
minen tavoitteena viestdn huolestuttavan
ikd- ja madrikehityksen kddntiminen tervee-
seen suuntaan ja elimin suojeleminen lain-
sdadddnnossi.

2) Alkoholipolitiikan suunnan maaréatietoi-
nen muuttaminen Who:n asettaman 25 pro-
sentin suuruisen vdhennystavoitteen saavut-
tamiseksi vuoteen 2000 mennessd sekd yleen-
sd terveiden ja raittiiden eldmédntapojen edis-
tdminen.

3) Tiedotusvilineiden ja erityisesti televi-
sion vikivaltaa ja siveettOmyyttd sisdltdvin
tarjonnan lopettaminen.

4) Lapsiperheiden taloudellisen aseman
parantaminen mm. asuntopolitiikkaa tehos-
tamalla, lapsilisid voimakkaasti korottamal-
la, lasten kotihoitoa ja muuta pdivihoitoa
tehostamalla, lapsiperheitd tukevalla veropo-
litiikalla ja muita tukimuotoja kehittimalla.

5) Kotien, koulun, sosiaalitoimen ja seu-
rakuntien valisen yhteistydon voimakas tehos-
taminen.

6) Lastensuojeluun liittyvien avopalvelujen
tehostaminen ja erityisesti perhehoidon ke-
hittdminen ja tukeminen.

7) Turvallista avioliittoperhettd tukevan
lainsdédddnnon kehittiminen sekd péivahoi-
don ja peruskoulun kestdvid perusarvoja
kunnioittavien kasvatusmenetelmien ja op-
piaineiden turvaaminen.

Edelld luetellut periaatteet tarjoavat hyvin
perustan niin lasten, perheiden kuin koko
yhteiskunnankin kehitykselle.

Ed. Haavisto: Arvoisa puhemies! Las-
tensuojelu jo sanana herdttdd ensimmdisen
kysymyksen: keneltd tai miltd lasta oikeas-
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taan suojellaan, pahalta maailmaita vai yh-
teiskunnalta, kenties viranomaisilta, aikuisil-
ta, omilta vanhemmiltaan, toisilta lapsilta tai
joissain tapauksissa ehkd itseltddn. Ajattele-
misen aihetta koko lastensuojelutyélle antaa
myds Tarja Kivisen selvityksessddn esittele-
mai jako seitseméin eri tehtdvikuvaan.

Ensimmadisend niistd korvaaminen: lasten-
suojelu korvaamassa sosiaalijirjestelmassi
esiintyvid puutteita, milloin toimeentulotur-
van puutteita, milloin asuntopolitiikan puut-
teita, milloin koulujirjestelman puutteita.

Toisena kasvattaminen. Tall6in lastensuo-
jelun tavoitteeksi nihdain kasvatus ja ajatel-
laan, ettd sosiaaliturvan aukoista putoami-
nen on putoajan omaa puutteellisuutta, jota
pyritddn tilld kasvatuksella poistamaan.

Kolmas tehtivikuva Kivisen hahmottelus-
sa on asianajo. Asianajomallissa sosiaalipo-
liittinen jdrjestelmaé ei ole asiakkaan kannalta
toiminut oikeudenmukaisesti ja hdn tarvitsee
tavallaan asianajajan apua.

Neljas tehtdvikuvamalli on hoiva. Hoiva-
mallissa epdonnistuneeksi katsotuille yksiloil-
le tarjotaan lohdutusta samalla, kun heidit
varastoidaan systemaattisesti yhteiskunnan
ulkopuolelle.

Viidentend mallina on rakenteellinen tyo.
Nihdiddn, ettd rakenteellista ty6td vaaditaan,
jotta yhteiskunnassa vallitsevat, lastensuoje-
lun kannalta haitalliset rakenteet saadaan
korjatuksi.

Kuudentena mallina on leimaaminen. Lei-
maamista lastensuojelutyéon muotona tuskin
kaytetddn tarkoituksellisesti, mutta silti las-
tensuojelutyd kiytdnndssid voi luonteeltaan
olla leimaavaa.

Seitseméntend mallina on oikeuttaminen.
Oikeuttamismallissa lastensuojelutyd oikeut-
taa sosiaalipoliittisessa jdrjestelmissid olevat
puutteellisuudet.

Kivinen huomauttaa, ettd osa niistd las-
tensuojelun tehtivikuvista on piilofunktioi-
ta, toteutuvia malleja, joihin ei ehké tarkoi-
tuksellisesti ole pyritty lastensuojelutyossa.

Arvoisa puhemies! Sosiaalitydssd on viime
vuosina keskusteltu paljon siitd, ettd lapsi
liian usein on nakymiton asiakas. Perheitd ja
siten my0s lapsia koskevia pddtdksid tehddin
paljon ilman, ettd lapsen ndkokulma tulee
erikseen huomioon otetuksi. Siksi on myon-
teistd, ettd eduskunnalle on nyt jatetty halli-
tuksen lakiesitys lastensuojelulain muuttami-
sesta, jossa 12 vuotta tdyttanyt henkilé voi
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itse kayttdd puhevaltaa hintd koskevassa
lastensuojeluasiassa. Puhevaita koskisi sekd
avohuollon palveluja ja tukitoimia ettd sijais-
huoltoon sijoittamista.

On esitetty tissd yhteydessd, tdminkin
paivan keskustelussa, se pelko, ettd vanhem-
pien ja viranomaisten vilisessd esimerkiksi
huostaanottoa koskevassa ristiriitatilanteessa
lapsi lainmuutoksen voimaan tultua joutuu
puhevallan saatuaan tavallaan tuomariksi
omassa asiassaan ja ndin joutuu joko kanta-
maan syyllisyyden perheensd hylkddmisestd
tai joutuu oppositioon sosiaaliviranomaisia
vastaan. Kuulluksi tulemisen ja puhevallan
periaate on kuitenkin nditd toki mahdollisia
haitallisia seurauksia tdrkedmpi. Erityisen
tirked on lapsen itsensd kanta silloin, kun eri
viranomaiset roikkuvat lapsen hihoissa vaa-
tien ndin asiakasta nimenomaan omille sek-
toreilleen. Ristiriidat esimerkiksi sosiaali- ja
kouluviranomaisten vililli eivdt ole kovin-
kaan harvinaisia.

Arvoisa puhemies! Selonteossa on kiinni-
tetty huomiota ns. uusperheiden syntymi-
seen. Aivan syystd on todettu, ettd perintei-
sen ydinperhemallin — isd, aiti, kaksi lasta ja
Saab — varaan et voi lastensuojelun toimin-
taa rakentaa. Uusperhcisti puhuttaessa on
ehki hyvd muistaa, ettd ydinperhekdin ei ole
kovin vanha keksintd. Tuhansia vuosia pi-
dempi on Suomessa ollut ajanjakso, jolloin
esimerkiksi isovanhemmat, heiddn ja van-
hempien naimattomat sisarukset sekd aikui-
set naimattomat lapset muodostivat perheko-
konaisuuden. Perheen kisite on Suomessa
muuttunut nykyiselleen vasta nopean kau-
pungistumisen myotd. Avoliitoista, eronneis-
ta ja heiddn lapsistaan taikka yhteisoistd
muodostuvat “uusperheet’” saattavat joissa-
kin tapauksissa olla lihempéndkin perinteisii
suomalaisia perhemalleja kuin ldhidelimaa
viettdvd ydinperhe. Erilaisten yhteisollisem-
pien asumismuotojen mahdollistaminen ja
suosiminen kaupunkisuunnittelussa, rakenta-
misessa ja asuntotoimessa olisi tdrked osa
ennalta ehkdisevdd lastensuojelutyotd, jossa
kasvava lapsi ei jiisi vain yhden tai kahden
aikuisen thmissuhteen varaan.

Arvoisa puhemies! Selonteossa on kiinni-
tetty huomiota my0s rakenteelliseen lasten-
suojeluun eli sithen, miten yleensd yhteiskun-
nallisessa pdatoksenteossa lasten etu otetaan
huomioon. Sosiaalisektorin pédditosten ohella
rakentaminen ja likennesuunnittelu ovat
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mitd konkreettisimmin lapsen eldmdin vai-
kuttavia asioita. On melko suuri ero siiné,
voiko pihan hiekkalaatikolta huutaa 4itid
ikkunaan wvai asuuko diti jossakin sielld
ylhddlld harmaassa betonikakussa, josta oi-
kea ovi loytyy kurkkimalla postilaatikosta
eteismaton véria.

Leikkipaikkojen rakentamisessa ja sijoitte-
lussa lapset ovat parhaita asiantuntijoita. He
myds osaavat sanoa, missd autolitkenne ja
pysdkointi pahiten haittaa heiddn toimiaan,
Miksei lapsille ndistd asioista jarjestetd julki-
sia kuulemisia? Lapsethan kuitenkin eniten
viettdviat aikaansa ulkona ja pihapiirissa.
Liikennesuunnitteluun pdtee paljolti sama
asia. Juuri lapset osaavat parhaiten sanoa,
miltd kohtaa suojatien kouluun pitdisi kul-
kea, missid autot ajavat lilan nopeasti tai
miten vaikea lapsen on ruuhkaisissa julkisis-
sa kulkuneuvoissa matkustaa. Kun nykyisin
on tavoitteena myo6s mahdollistaa vammai-
sille lapsille yhteiselamd muiden lasten jou-
kossa, kasvavat lapsiystivillisen suunnitte-
lun haasteet entisestdin.

Lapsen ndkokulma tulisikin ottaa huo-
mioon ldpdisyperiaatteella kaikessa lainsida-
ddnndssd siten, ettd viranomaisia ja padtok-
asioissa, jotka liittyvét valittdmiésti heididn
paivittdiseen elinpiiriinsd. Voi myos olla pe-
rusteltua, ettd Suomeen perustettaisiin tail-
ldkin jo tdnddn esitetty lapsiasiamiehen toimi
seuraamaan lainsdddintoa ja paitdksentekoa
nimenomaan lapsen nidkokulmasta.

Arvoisa puhemies! Yhteiskunnan kanssa
tekemisiin lapsi joutuu systemaattisesti vii-
meistddn tullessaan kouluikddn. Koulussa
voidaan my6s tehdd tehokasta ja systemaat-
tista tyotd niiden lasten eteen, jotka ovat
avun tarpeessa. Samalla koulu antaa mah-
dollisuuden muiden nuorten kautta tapahtu-
vaan tukemiseen. Téstd hyvand esimerkkini
on kiyntiin ldhtenyt tukioppilastoiminta.
Joissakin kouluissa, kuten tietddkseni Yhte-
ndiskoulussa Kapylissi, jokainen ekaluokka-
lainen saa isonveljen tai -siskon vanhemmista
oppilaista.

Valitettavasti koulun voimavarat antaa
yksilollistd ja tehokasta apua tarvittaessa
ovat yhd puutteelliset. Koulukuraattori- ja
koulupsykologitoiminnan lakisddteistiminen
on selvd edistysaskel, mutta hyvin paljon
riippuu myo6s opettajien antamasta panokses-
ta ja suhtautumistavasta.
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Réikeimmillddn tilanne on kai silloin, kun
oppilas hdirik6imalld ilmaisee omaa hétdin-
sd, ja ylikuormitetun opettajan ainoaksi
mahdollisuudeksi jdi siirtad oppilas esimer-
kiksi tarkkailuluokalle, joka ei aina ole edes
samassa koulussa. Ndin oppilaan siteet kou-
lutovereihinsa saattavat katketa, ja oppilas
kenties tulee vield leimatuksi téllaisesta siir-
rosta. Paluu erilaisten kriisivaiheiden jilkeen
omaan kouluun ja omalle luokalle voi joskus
olla lihes mahdotonta opettajan kielteisen
ennakkoasennoitumisen vuoksi. Tdhadn vai-
keuteen on tdrmétty myos lastenpsykiatrises-
sa tyOssd. Paitsi ettd koulu tarvitsee lisda
resursseja koulupsykologitoimintaan ja yksi-
16lliseen erityisopetukseen, on opettajankou-
lutusta kehitettava siten, ettd opettajien val-
miudet toimia erilaisiin kriiseihin joutuneiden
oppilaidensa tukena ja ymmartdjind myds
paranevat.

Arvoisa puhemies! Rakenteellista lasten-
suojelua Suomessa tdnd péivdnd olisi myds
sallia huomattavasti nykyistd joustavampi
tyOaika lasten vanhemmille. Pohjoismaisissa
lapsiin kohdistunecissa tutkimuksissa ovat
painottuneet lasten omat tuntemukset siitd,
ettd he ovat tavallaan heitteille jatettyja,
kukaan ei ole heidin asioistaan kiinnostunut.
Aikuiset elivit omaa elimadnsd, surevat
omia tyé-, asunto- ja toimeentulohuoliaan,
eikd aikaa lapsille endd tahdo jiada. Monet
vanhemmat olisivat kuitenkin valmiita valit-
semaan myos toisin, jos kdytinnon tydeld-
massd siithen olisi mahdollisuus. Karahvi-
tyoaika — enka tdlld tarkoita nyt sitd karah-
vin déressd istuttua tydaikaa — tulisi ensim-
mdiseksi toteuttaa lasten vanhempien koh-
dalla. Vanhemmat voisivat itse paittaa, te-
kevitkd tyotd esimerkiksi neljd taikka kuusi
tuntia pdivissi sosiaali- tai eldke-etuuksien
siitd dramaattisesti heikkenemaétta.

Vanhempien tyét ja lomat sddtelevit las-
tensuojelua myds suoraan. Silloin kun esi-
merkiksi kriisiin joutuneelle perheelle olisi
parasta kayda koko prosessi kerralla asian-
tuntijoiden kanssa ldpi, saattaa vanhempien
tyOaika asettaa télle esteen. Lastensuojelun
toimet ja perhekriisien selvitykset tulisikin
saada laillisiksi poissaolon syiksi myds van-
hemmille.

Arvoisa puhemies! Psykiatriseen erikoissai-
raanhoitoon ei selonteossa juuri puututa.
Kuitenkin kdytdnnon kenttityotd tekevit tie-
tivat, etti monet lapset ja nuoret ovat
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psykiatrisen avun tarpeessa. Mutta resursseja
tdhdn ei ole riittdvisti. Lastenpsykiatrian
klinikoille jonotetaan, ja koska suuntauksena
on saada lapsi yhd varhemmin erikoisavun
piiriin, tulee vdhidn vanhemmista lapsista ja
nuorista helposti viliinputoajia. Lapsi- ja
nuorisopsykiatriaan tarvittaisiin nopeasti uu-
sia voimavaroja.

Yhtd hépedllistd kuin nuorisovangit Suo-
messa ovat ne nuoret, jotka ovat joutuneet
aikuisten psykiatrisiin hoitolaitoksiin, joskus
jopa kroonikoiden pariin. Kun aikoinaan
kavin katsomassa hyvdi ystdvidni, joka sil-
loin taisi olla 18-vuotias, Hesperian sairaalan
suljetulla miesten osastolla huoneessa, jonka
muut potilaat olivat juoppohulluudesta ja
dementiasta kérsivid vanhoja miehid, se tun-
tui miltei rikokselta tdtd nuorta ihmista
kohtaan. Miten nuori, ensimmadisti kertaa
hoitoon joutunut ihminen voidaan sijoittaa
talld tavalla meidin psykiatrisessa laitokses-
samme?

Arvoisa puhemies! Selonteossa kuvataan
hyvin niukasti sitd yhteiskunnan henkistd
tilaa, jossa lapset tind pdivdnd Suomessa
eldvit. Lasten kulttuuri-ilmapiirin paranemi-
sesta on kaivettu kaksi esimerkkid, videosen-
suurilaki ja sopimus sotalelujen myynnin
rajoittamisesta. Tadmén kaltaisilla tuloksilla ei
vield tdlld sektorilla paljon juhlita. Jos las-
tenkulttuurista kannettaisiin Suomessa todella
huolta, annettaisiin suuria voimavaroja niille,
jotka lapsille suunnattuja kulttuuripalveluja
tuottavat, esimerkiksi elokuvantekijoéille, vi-
deovielle, lastenteattereille, hyville kotimai-
selle sarjakuvalle ja lastenkirjallisuudelie.

On asioita, jotka todella tdnd péaivdni
myds vaikuttavat lapsiin. Mainontaan ja
markkinointiin kédytetidn Suomessa tind
vuonna noin 8 miljardia markkaa. Yhd
suurempi osa niisti mainosmiesten toimista
kohdistuu suoraan lapsiin, markkinoitiinpa
karkkia tai harjattavaa ponia tai uutta Bat-
man-rekvisiittaa. Mainonta pyrkii kytke-
main yhd nuoremmat kansalaiset kaupalli-
sen kulutuksen myllyyn.

Olisikin perusteltua harkita toimia, joilla
nuorille suunnattua mainontaa ja markki-
nointia saataisiin vihennetyksi. Kun Lelu- ja
askarteluyrittdjit ry:n kanssa on jo pidsty
sopimukseen sotalelujen aseriisunnasta, voisi
seuraava yhteistoimi kauppiaiden kanssa olla
vaikkapa poistaa pdivittdistd kitkaa myymad-
ldjonoissa aiheuttavat karkkitelineet kassojen
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kupeesta normaalipaikoille hyllyyn. On iké-
vid, ettd kauppiaat talld esillepanolia paivit-
tdin kiusaavat pienten lasten vanhempia.

Arvoisa puhemies! Selonteossa kiinnite-
tddn huomiota siihen, etti tarkkoja tietoja
koululaisten tydssdkdynnistid ei ole selvitys-
ten puuttuessa saatavilla. Kaikkien tiedossa
kuitenkin on, ettd esimerkiksi mainosten ja
lehtien jakamiseen osallistuu pdivittiin pal-
jon lapsia, jotka ovat alle 14-vuotiaita eivit-
kd ndin ollen lain mukaan ole lainkaan
oikeutettuja tekemdidn tyosopimuksia. Kay-
tinnossd siis alle 14-vuotiaat lapset tekevit
toitddn ilman tyosopimuksia, ilman tydaika-
sddnndksid ja ilman sosiaaliturvaa.

On tietysti paikallaan kysyd, mihin lapset
tarvitsevat rahaa, jota ndin ansaitsevat. Mut-
ta vastauskin taitaa jo olla tiedossa. Kun
lapsetkin kdyttavdt yhd suuremman ajan
perhepiirin ulkopuolella harrastusten ja pal-
velujen parissa, rahaa tietysti kuluu. Sitd
paitsi kulman hampurilaisbaari ei valttamat-
td ole huonompi vaihtoehto silloin, jos omas-
sa kodissa ei ole ketddn seurana eikd jutte-
lemassa. Myos lasten harrastukset, kuten
aikuistenkin, muuttuyvat kaiken aikaa kal-
liimmiksi. Harrastipa elektroniikkaa, slalo-
mia, ratsastusta, videoiden katselua tai mat-
kustamista, kaikki maksaa. Suuri osa lasten
tyGssdkdynnistd on todenndkoisesti sdésta-
mistd téllaisiin harrastuksiin.

Olisi rehellistd myOntdd tosiasia ja sdd-
tdd 10—14-vuotiaiden lasten osalta se mak-
simaalinen péivittdinen ja viikoittainen tyoai-
ka, jonka lapset lukukauden aikana taskura-
hojen hankkimiseen saavat kdyttdd. Samalla
ndmd lapset tulisivat minimipalkan ja sosiaa-
liturvan piiriin. Tdmd tydaika ei varmasti
saisi olla kahta tuntia enempidd arkipdivind
eikd neljdd tuntia enempdd viikonloppuna.
Viikoittainen tydaika pitdisi rajoittaa esimer-
kiksi kymmeneen viikkotuntiin. Toiden laa-
tuun ja keveyteen pitdisi samalla saada méaéa-
rdykset. Samaan aikaan tulisi tietysti miettid,
onko olemassa sellaista harrastustoimintaa,
jossa koulu, kirjasto tai nuorisotoimi voivat
tulla nuorta vastaan. Kun kouluihin saadaan
atk-kerhot, nuorisotoimi vastaisi videotyopa-
joista ja ratsastuskursseista ja kirjastoista
saisi lainata videoita — ndmd vain esimerk-
keind — poistuisi ehkd osa lasten oman
rahan ansaitsemisen tarvetta.

Arvoisa puhemies! YK:ssa valmisteltu las-
ten oikeuksien sopimus on asiakirja, jota
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taytyy pitdd merkittdvind edistysaskeleena.
Muiden perusoikeuksien joukossa se antaa
lapselle oikeuden tulla kuulluksi itseddn kos-
kevissa asioissa ja oikeuden omaan kieleen ja
kulttuuriperintd6n. Lapsen oikeuksien sopi-
muksen pykéldt ja henki eivdt koske vain
niitd maita, joissa me perinteisesti olemme
ndhneet lasten oikeuksia poljetun, esimerkik-
si lapsityovoiman kéyttond tai lapsina sodan
jaloissa. Lapsen oikeuksien kannalta tulisi
tarkastella my6s Suomen koko lainsdddin-
tod. IThmettelenkin, miksi tatd ndkokulmaa ei
lainkaan ole huomioitu nyt annetussa selon-
tcossa.

Kun puhutaan oikeudesta omaan kieleen
ja kulttuuriperint66n, voidaan perustellusti
kysyéd, miten timd oikeus on turvattu suo-
malaisille etnisille vihemmistoille, esimerkik-
si saamelaisille ja romaancille. Kumpikin
ryhmd on Suomessa joutunut monenlaisten
rotuennakkoluulojen  kohteeksi.  Oikeus
omankieliseen opetukseen ndille lapsille on
my06s puutteellinen. Esimerkiksi saamelaisille
ei vielakddn ole mahdollista kidyda lukiota ja
suorittaa ylioppilastutkintoa omalia didinkie-
lellddn. Etnisten vdhemmistojen kohtelussa
omassa maassamme on kysymys yhtd paljon
lasten kuin aikuistenkin perusoikeuksista.

Arvoisa puhemies! Kun eliméssdan krii-
siin joutuneiden nuorten kierre alaspéin al-
kaa, silld on aina silminndkijoitd, olivatpa he
vanhempia, naapureita, sukulaisia, kavereita,
opettajia. Useimmat kuitenkin ovat joko
voimattomia tai haluttomia puuttumaan
ajoissa tilanteeseen. Nuoren sydksykierre
saattaa olla myds eri viranomaisten nakyvis-
sd. He kuitenkin odottavat kukin verkkoi-
neen maassa nuoren tomihtamistd alas
omalle hallintosektorilleen. Yhtdalld ovat
valmiina sosiaaliviranomaiset, jotka saavat
ndin uuden sosiaalirajoitteisen “asiakkaan”,
toisaalla valmiina lainoppineet odottamassa
uutta kriminaalitapaustaan, yhtdilla valkota-
kit odottavat potilasta psykiatriseen hoitoon
sairaaloihin tai parantolothin ja viimeisessd
neljinneksessd ovat sitten valmiina arkkulii-
ke Monosen miehet, jos témdhdys maahan
on liian kova. Kaikki ovat yhtd mieltd siitd,
ettd syOksykierre pitdisi pysdyttdda alkuvai-
heessa ja haavoittunut enkeli saada siivilleen
ajoissa.

Ruotsissa on aloitettu kokeilu, jossa uuden
tyyppiset vitkonloppuisit, erddnlaiset sijaisi-
sat, paivystdvit kaduilla ja etsiviat kontaktia
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nuoriin, jotka silmin nidhden ovat vaaravyo-
hykkeessd. Ajan merkkind téllainen toiminta
on mielenkiintoista. Onko yhteisvastuun aja-
tus viimein palaamassa yksilokeskeisyyden
nimiin vannoneeseen yhteiskuntaan? Suo-
messakin tulisi laajasti miettid, miten erilai-
nen tukihenkildtoiminta kidynnistettdisiin jo
siind vaiheessa, kun amatdorinkin apu ithmi-
seldmin suunnan muuttamiseen voi vield
vaikuttaa. Esimerkiksi lasten palvelupuheli-
met ovat hyvd esimerkki siitd, miten apua
voidaan antaa ajoissa ja oikeaan suuntaan.
Ammattilaisten kenttddn pudotaan usein ai-
van lilan my&hédn.

Arvoisa  puhemies!  Lastensuojelutyén
suunnan muutos laitoshoidosta avohuoltoon
on tervetullut. Laitoskierteisiin joutuneista
ihmisistd on Suomessa kylliksi jo kokemuk-
sia. Samalla on kuitenkin tdrkedtd, ettd
olemassa olevia ja ilmeisesti olemaan jddvid
laitoksia yhd kehitetddn inhimillisempéédn ja
perheenomaisempaan suuntaan. Uudenlai-
sesta kehittdmistydstd on rohkaisevana esi-
merkkind esimerkiksi Kuttulan perheyhteiso,
josta saadut kokemukset ovat hyvid. Yhteis-
td rohkeilie, onnistuneille kokeiluille nayttda
olevan, etti niissi toiminnasta vastaavat
panevat normaalia tydpanosta enemman it-
sensd ja persoonallisuutensa peliin lasten
hyvéksi. Onnistunut lastensuojelu varmasti
aina tarvitsee tillaisia tulisieluja ja kutsumu-
sammatin harjoittajia. Lainsddddnnossd ja
voimavarojen jakamisessa tulisikin taata, et-
teivit uudet ja erilaiset toimintamuodot ka-
riudu pykéldviidakoihin tai resurssien puut-
teeseen.

Arvoisa puhemies! Lastensuojelusta on
turha puhua, ellei samalla puhuta siitd suh-
tautumistavasta, joka tdssa yhteiskunnassa
yleensé lapsiin kohdistuu. Nuorten ongelma-
kdyttaytymisestd on lehdistd viime vuosina
nostanut esille toinen toistaan halyttivimpii
tapauksia. Kuvamme tenavista alkavat kohta
koostua 9-vuotiaista murhamiehistd, 1l-vuo-
tiaista autovarkaista, 13-vuotiaista mum-
monpotkijoista ja 15-vuotiaista raiskaajista.
Yhteiskunta alkaa peldtd omia lapsiaan. Vii-
me aikojen keskusteluissa on yhi useammin
vaadittu nuorille kovempaa kuria ja kovem-
pia rangaistuksia periaatteena “’silmé silmés-
td”. Samalla ndhddin nuoriso-ongelma hy-
vin staattisena. Sanotaan, etti ndiden nuor-
ten kanssa on nyt jo yritetty kaikki. Nyt
auttaa endd keppi tai hikki. Tosiasiassa joka
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vuosi olemme tekemisissd muuttuneen nuo-
risojoukon kanssa. Osasta ongeimanuorisoa
on tullut ongelma-aikuisia, jotka ovat mat-
kalla kohti ongelmavanhuuttaan. Samalla on
tullut uusi vuosikerta ihmisid siithen jouk-
koon, jota kutsumme nuorisoksi.

Olen silloin talléin tdnd vuonna kulkenut
Myyrmden rautaticaseman kautta, ja joka
kerta olen toérmdnnyt siihen nuorisojouk-
koon, joka aseman seutua michittdd. Arki-
iltaisin sielldi on 13—16-vuotiaiden joukko
kaljakasseineen, viitkonloppuisin ajavat vi-
hin nuoremmat ympyrda crossipyorillddn
asemahallissa. Jokainen kéasittdi, ettd kaljan
kittaaminen arki-iltaisin tai ympyrdn ajami-
nen asemahallissa tunnista toiseen on melko
vahivirikkeistd lapsuutta ja nuoruutta. Siind
ne nuoret kuitenkin ovat, puhuvat hyvin
herkasti ohikulkijoille, milloin ystivilliseen,
milloin vihidn harndivdin sdvyyn ja odotte-
levat. Odottelevat mitd? No, esimerkiksi sité,
ettd me aikuiset tulemme elokuvateattereista
katsomasta Christiane F:44, elokuvaa siitd,
miten kovaa on nuorten elimid Berliinin
rautatieasemalla.

Ed. Stenius-Kaukonen: Herra puhe-
mies! Ed. Haavisto kuvaili elimii Myyr-
mden rautaticasemalla. Voi sanoa, ettd Tam-
pereen Koskikeskuksesta on ehkd jotakin
hyétyéd, vaikka sitd on paljon arvosteltu. Se
on paikka, mistd lastensuojelutyontekijat
loytavat ne nuoret, jotka ovat kadonneet tai
karaaneet.

Lapsia on jéitetty heitteille. Niin eivit ole
tehneet vain jotkut vanhemmat. Myds yhteis-
kunta on jittinyt lapsia heitteille. Syytd ei
pidd lihted etsimddn ensin vanhemmista
vaan yhteiskunnasta. Lasten tulevaisuus on
yhteiskunnan kasissa.

Lastensuojelulain  muutosesityksen eris
keskeinen tavoite on taata lastensuojelun
tarpeeseen joutuneelle lapselle, nuorelle tai
perheelle kaikissa olosuhteissa perusturva
toimeentulon, asumisen sekd tarvittavien pal-
velujen osalta. Kokonaisuutena selonteon
lahtokohta on lilan kapea, vaikka se onkin
ilmeisen tarkoituksellinen. Arvioitaessa las-
tensuojelun tilaa ei ole voitu sivuuttaa teki-
joitd, jotka johtavat lastensuojelun tarpee-
seen. Selonteossa se on jiddnyt kuitenkin
niukaksi.

Kokonaan selonteon ulkopuolelle on jatet-
ty kannanotot toimenpiteisté, joilla lapsiper-
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heitd tulisi tukea, etteivdt ne joutuisi lasten-
suojelun tarpeeseen. Ne ovat kuitenkin ensi-
sijaisia, kaikki muu on jalkikidteen tapahtu-
vaa paikkailua. Lahestymistapa viistaimétté
osoittaa, ettd hallituksella ei ole halua todella
pureutua lapsiperheiden aseman turvaami-
seen.

Selonteossa todetaan, etti yksildiden ja
perheiden ongelmien syntymistd ja kasautu-
mista edeltavdt usein asuntovaikeudet, tyos-
sakayntiin ja koulunkdyntiin litttyvat vaikeu-
det, toimeentulovaikeudet ja ihmissuhdevai-
keudet. Siindhén on koko ongelmien vyyhti.
Ongelmat tulevat lopulta vastaan myos las-
tensuojeluviranomaisille, kun ne ovat kesté-
neet usein vuosia. Silloin ne ovat jo hyvin
vaikeita ja ongelmien ratkaisu jopa ylivoi-
maista.

Edelld mainituista syistd tdssdkin keskus-
telussa on asunto-ongelmien ja toimeentulo-
ongelmien ratkaisukeinojen oltava ensimmadi-
sella sijalla. Hallituksen toimenpiteet ovat
olleet rittimittéomid tai olemattomia. Asu-
misen hinnan huikeaan nousuun johtanut
politiikka on varmasti ollut omiaan kérjista-
midn myos lastensuojelun ongelmia. Asun-
tojen hintojen nousu pilviin ja kohtuuhintais-
ten vuokra-asuntojen puuttuminen on tehok-
kaammin kuin mikddn muu yksittdinen asia
saanut monet perheet mutta ennen kaikkea
nuoret menettdmadn tulevaisuuden nakoalat.
Tilanne, jossa onnistumisen mahdollisuudet
ovat pois suljetut, ei voi olla vaikuttamatta
nikoalattomuuteen ja myods valinpitdmatto-
myyteen. Tédytyy olla toivoa, jos haluaa
pysyé eldménsyrjissd kiinni. Tassd yhteydes-
sd et valttamattd edellytetd asuntopoliittisten
keinojen luettelointia vaan kohtuuhintaisen
asumisen turvaamisen asettamista ensisijai-
seksi yhteiskuntapolitiikan tavoitteeksi. Tatd
selonteossa ei ole tehty.

Yhtd perustavaa laatua oleva viline ias-
tensuojelun ongelmien ratkaisemiseen on pe-
rusturvan kuntoon saattaminen. Hallitus ei ole
tehnyt mitdén ratkaisevaa. Ratkaisevaa on-
gelmien kérjistymiselle on sen sijaan ollut se,
ettd veropolitiikalla on jilleen alettu kasvattaa
tuloeroja. Pienten tulojen vapauttaminen ko-
konaan veroista ja sosiaaliturvan vahimmai-
setuuksien korottaminen kohtuullisen toi-
meentulon turvaavalle tasolle on perusasia.

Perusturvan yhtendistiminen siten, cttd
ihmisia ei juoksuteta luukulta toiselle, on
yhtd olennaista. Ongelmia ei ratkaista vain
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rahalla, mutta se on oleellinen osa ratkaisua,
jonka keskeinen tavoite on ihmisen ndyryyt-
timisen lopettaminen. Ihmisten itsetunnon
puute johtaa ongelmiin, vaikkei sithen aina
liittyisi taloudellisiakaan ongelmia.

Emme yritdkdan vaittdd, ettd esitetyilld
keinoilla lastensuojelun tarve voitaisiin pois
pyyhkdistd. Lastensuojelua tullaan tarvitse-
maan. Se, milld tavoin lastensuojelun tarvet-
ta voidaan ennalta ehkdistd ja milld tavoin
lastensuojelun tarpeeseen joutunutta lasta,
nuorta tai perhetti voidaan parhaiten tukea
selviytymddn ongelmistaan, vaatii vankkaan
tutkimukseen perustuvaa arviointia. Lasten-
suojelututkimus on ollut satunnaista. Perin-
nettd tihdn tutkimukseen ei ole missddn
yliopistossa. Niinpd myoskdin tutkimuksen
tuoma tieto ei kokonaisuutena ole ollut
rikastuttamassa lastensuojelun kehittamista.

Tutkimuksen ja kokeilutoiminnan riitti-
méittdmyyteen selonteossa onkin kiinnitetty
perustellusti huomiota. On vahinko, ettd
lastensuojelulain  sisdltdmé erillinen tutki-
mus- ja kokeilumédraraha on jadnyt kiytti-
madttd. Erillisen mddrdrahan tavoitteena oli
kannustaa toimivien ratkaisumallien etsimis-
td. Muissa Pohjoismaissa vastaavalla menet-
telylld oli saavutettu tuloksia. Jatkossa las-
tensuojelututkimuksen toimeenpano on hoi-
dettava jarjestelmillisesti. Myos yliopistojen
resurssit tehtdvin hoitamiseen on turvattava.

Sosiaalihuoltolain ja lastensuojelulain pe-
rusteluissa otettiin varsin painokkaasti kan-
taa sosiaalisten nikokohtien ja lastensuoje-
lun tarpeen huomioon ottamiseksi yhdyskun-
tasuunnittelun kaikilla tasoilla. Silloin so-
staalivaliokunnalle ilmoitettiin, ettd mainit-
tuihin lakeihin sisdllytettyjd sddnnoksid vas-
taavat  sddnnokset  sisdllytetidn  my0s
rakennuslainsdddantoon. Asia on edennyt
hitaasti. Selonteossa kerrotaan varsin seikka-
perdisesti sosiaali- ja terveysministerion lau-
sunnossa tehdyistd ehdotuksista rakennusa-
setukseen. Ensi perjantaina annettavaan ase-
tukseen on sisdllytetty entistd tarkemmat
saddokset rakennusten terveellisyyden ja so-
siaalisen toimivuuden perusteista, kuten leik-
kialueista. Tdméd on tdrked askel mutta el
yksin riittiva.

Rakenteellisen lastensuojelun idean mukai-
sesti sosiaali- ja terveysministerion vuoden
takaisessa lausunnossa on esitetty rakennu-
sasetukseen sisdllytettiviksi yhteistyovelvoite
rakennusviranomaisten ja  sosiaalivirano-
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maisten kesken. Tama velvoite edelleen puut-
tuu. Kuvaavaa esimerkkid asiaa koskevien
sdannosten tarpeellisuudesta ei tarvitse kau-
kaa hakea. Ministeri Bérlundin kerrottua
rakennuslain toisen vaiheen ldhetekeskuste-
lussa pari viikkoa sitten siti koskevan ase-
tusluonnoksen olevan juuri 1dhddssa lausun-
nolle otin yhteyttd ymparistdministeriéon.
Jakelulistasta kavi ilmi, ministeri Halonen,
ettd kaikkien mahdollisten lausunnonantaja-
tahojen joukosta ei suinkaan 16ytynyt STM:
dd. Asia luvattiin tosin hoitaa.

Ministeri Barlund sanoi, ettid lakichdotuk-
seen sisdltyva kestdvin kehityksen periaate
pitdd sisdllddn myods sosiaaliset ndkokohdat.
Sitd harvassa kunnassa osattaneen oivaltaa,
kun perusteluissa eikd myoskddn asetusluon-
noksessa mainita asiasta sanaakaan. Mieles-
tini olisi tarpeen, ettd laki- ja talousvalio-
kunta pyytiisi rakennuslain muutosesitykses-
td, joka sielld on kasiteltdvini nyt, lausun-
non sosiaalivaliokunnalta. Tima on tarpeel-
lista senkin vuoksi, ettd kolmannessa osauu-
distuksessakin, joka tullee ensi kevddnd
eduskuntaan, on lausunnonanto kunnissa
suunniteltu jitettiviksi entisten véljien sdin-
nosten varaan. Rakenteellisen niin kuin en-
nalta ehkdisevinkin sosiaalityéon voimakas
kchittiminen on vilttimiioni, jos todella
halutaan ehkdistd ongelmien syntymistid niin
kuin lastensuojelulain perusteluissa todettiin.

Seuraavaksi kasittelen sosiaalityon mene-
telmid hallituksen esitykseen sisdltyvien
konkreettisten muutosehdotusten valossa.
Erittdin yleisend huolenaiheena hallituksen
lainmuutosesitysten johdosta on lastensuoje-
lun parissa tyoskentelevien keskuudessa se,
ettd muutoksilla lastensuojeluviranomaisilta
viedddn vilineet tarttua ongelmiin riittdvin
ajoissa saadakseen nuorten kierteen katkais-
tuksi. On epdilty, ettd lakiesityksen laatijat
eivdt tunne kAytinndn olosuhteita, joissa
tyotd tehdédin.

Esityksen ensimmadisend tavoitteena on
kirjattu lasten ja nuorten oikeuksien laajen-
taminen lastensuojelussa. TAmi on tavoite,
jonka toteuttamiseksi on johdonmukaisesti
toimittava. Erdissi kohdin sen arvioidaan
kuitenkin saancen muotoja, joissa kidytin-
nossid hyviksi ja joustaviksi havaittuja toi-
mintamuotoja rajoitetaan.

Perhehoitoa ja laitoshoitoa kdytettiin ai-
kaisemmin vain huostaanotettujen lasten ja
nuorten sijaishuollon jirjestimiseen. Uuteen
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lakiin ndm4a liitettiin myds avohuollon tuki-
toimiin, jotta huoltosuunnitelmalla voitaisiin
tdydentdd muuta huoltoa perheen kriisitilan-
teissa. Koska laitoshoitoa tai perhehoitoa
kdytetddn niissd tilanteissa avohuollon tuki-
toimena kasvatuksen tukemiseen, el niitd voi
kdyttdd vastoin vanhempien ja 12 vuotta
tdyttdneen lapsen tahtoa eikd mydskdan alle
12-vuotiaan tahdon vastaisesti, jos lapsi on
riittdvin kehittynyt.

Nyt hallitus antaa ymmaértda, ettd sddnnds
on kiytinnossid saanut sovellutuksia, jotka
merkitsevdt varsinaisten lapsen huostaanot-
tamista koskevien sddnndsten kiertdmistd, ja
esittdd, ettd tdmdn sddnnoksen mukaiseen
alle 12-vuotiaan lapsen sijoitukseen voidaan
ryhtyd enintddn kolmeksi kuukaudeksi. Sa-
malla hallitus kuitenkin toteaa, ettd sidnnos-
td on erdissd nuorten kasvatuksen tukemi-
seen tdhtddvissd tilanteissa sovellettu menes-
tyksekkdisti ja tdltd osin sdannosmuutoksel-
la vahvistetaan olemassaoleva kiytinto.

Nyt lastensuojelun tydntekijit kysyvit, mi-
ten se sitten onnistuu. Huoltaja voi olla
sairaalahoidossa esimerkiksi puoli vuotta.
Perusteita varsinaiselle huostaanotolle ei ole,
ja on kysyttavé, olisiko se mielekista, vaikka
perusteet olisikin. Miten lapsesta siis huoleh-
ditaan loppuaika? Hoitojakson jilkeen van-
hemmilla olisi taas voimia huolehtia lapsesta.

Aiti saattaa myos ldhted kokoamaan eli-
mainsa sirpaleista esimerkiksi opiskelemalla
tai tyoskentelemilld toisella paikkakunnalla.
Nimenomaan aikuisihmissuhteiden jarjestyk-
seen panolle voidaan tarvita aikaa enemmén
kuin kolme kuukautta. Sind aikana aiti
saattaa olla kykenemiton huolehtimaan lap-
sistaan tdysipainoisesti. Talloin kontakteja
lapsiin hoidetaan esimerkiksi viikonloppui-
sin. Tilanteen rauhoittumiseen saattaa kulua
aikaa, ennen kuin lapset voivat jatkaa yhtei-
selamii huoltajiensa kanssa.

Tilastot kylla osoittavat, ettd usein paidy-
tddn ndissd tapauksissa lopulta huostaanot-
toon. Téalldin pitkddn jatkunut epdvarma
tilanne ei tietysti ole hyvidksi. Kun alle
12-vuotiaan sijoitukseen tukitoimena ei voida
ryhtyéd vastoin vanhemman tahtoa, edellyttdd
se siis aina sopuun padsyd asiasta. Siksi
méidrdajan asettaminen tuntuu ainakin liian
lyhyelta. Hallituksen vditteet lain kiertdmi-
sestd on perusteellisesti selvitettdvd valiokun-
nassa ja tarvittaessa etsittivd muita keinoja
epikohtien korjaamiseksi.
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Kiireellinen huostaanotto on nykyisten
sddnnosten mukaan voimassa 14 vuorokaut-
ta. Tédssd ajassa voidaan selvittdi tilanne, jos
toimenpiteen syynd on ollut dkillinen perhek-
riisi ja lapsi voidaan palauttaa kotiin. Suu-
rimmiksi esteiksi tilanteen nopealle selvitté-
miselle ovat sosiaalityontekijoiden mukaan
muodostuneet tilanteet, joissa esimerkiksi
vanhemmat katoavat huostaanoton jilkeen
pitkiksi ajoiksi tai ylipddtadn kieltdvit ongel-
mien olemassaolon tai vastustavat huostaa-
nottoa haluamatta selvittii ongelmia. Kii-
reellistd huostaanottoa on voitu jatkaa huos-
taanoton valmistelupadtokselld, joka on an-
tanut aikaa perheen tilanteen selvittimiseen
rauhassa. Vaikka huostaanottotilanteessa so-
siaalityontekijatkddn eivit aina osaa arvioida
tilannetta lapsen edun mukaisesti, olisi tds-
sikin tilanteessa 10ydettdvd lasten ja van-
hempien oikeusturvan takeeksi muut keinot
kuin lyhyt méirdaika. Ed. Andersson selvitti
tdman pykdldn sisdltod, sitd, ettd hallitus
esittda kiireellisen huostaanoton rajoittamis-
ta 30 pdivédidn, joten en sitd endd kuvaile.

Devan eduskuntaryhmin mielestd lasten-
suojelun tyOntekijoiden esittdmit ratkaisu-
mallit on vield tutkittava. Heiddn mukaansa
lapsen edun kannalta parempi ratkaisu olisi
oikeus valittaa myo6s kiireellisestd huostaa-
nottopditoksestd ja/tai huostaanoton valmis-
telupddtoksestd. Jos tima ei ole mahdollista,
asian valmisteluun tulisi varata riittiva sel-
vittelyaika, silli kysymyksessd on yksi vai-
keimmista perhettd koskevista ratkaisuista.
Maiirdaika pitdisi tilloin pidentdd 30 vuoro-
kaudesta kolmeen kuukauteen. Kaikista kan-
nanotoista ja keskusteluista, joissa aiemmin
ja nyt aivan viime viikkoina erityisesti olen
yrittanyt selvittidd tirkeimpid tavoitteita, joi-
ta eri tahoilla lastensuojelun parissa tydsken-
televilli on, on hahmottunut selked tavoite
saada aikuiset ottamaan vastuu lasten ongel-
mien voittamiseksi, johtuivatpa ne vanhem-
pien tai lasten kdytOksestd, ja se ettd toimen-
piteisiin ryhtymistd ei saa viivytelld. Erimie-
lisyys wvallitsee tavoista, joilla tavoitteet voi-
daan saavuttaa.

Hallitus esittdd, ettd 12 vuotta tdyttadnyt
lapsi voi itse kdyttdd puhevaltaa huostaanot-
toa, sijaishuoltoa sekd huostaanoton lopetta-
mista koskevissa asioissa. Se merkitsee, ettd
myds hdntd on kuultava ennen pdidtoksen
tekoa hallintomenettelylain mukaisesti. Las-
tensuojelun piirissd tyoskentelevien taholta
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on voimakkaasti vastustettu ikdrajan alenta-
mista. Se on ymmadrrettivdd, kun pelkona
on, ettd lapsen harteille asetetaan vastuu
ratkaisuista, joiden tekemiseen heilld ei ole
edellytyksid. Mielestimme ikdrajan alentami-
nen ei tarkoita vastuun asettamista lapsen
harteille eikd estd tarvittaessa nopeaa pda-
toksentekoa. Pddtoksenteko kuuluu aikuisille
ja nimenomaan lastensuojeluviranomaisille,
milloin lapsi itse eivitkd hinen vanhempansa
ehki kykene tekemiin lapsen edun mukaista
ratkaisua. Lastensuojeluviranomaisten on us-
kallettava tehdd pddtokset tarvittaessa no-
peasti.

Oikeusturva on taattava viranomaispia-
tosten kohteeksi joutuneille aina, miké edel-
lyttdd, ettd pddtoksistd on valitusmahdolli-
suus. Lasten oikeuksien turvaamiseksi puhe-
valtaikdrajan alentaminen 12 vuoteen on
perusteltu. Lainsdddanndlld voidaan turvata,
ettd padtoksid noudatetaan muutoksenhaus-
ta huolimatta, milloin padtokset vaativat
vilitontd toimeenpanoa. Tarvittaessa pdatds
voidaan méiriatd pantavaksi toimeen vilitto-
masti muutoksenhausta huolimatta. Olemme
valmiit tarkkaan harkitsemaan titd kysymys-
td vield kuultuamme mahdollisimman laajaa
asiantuntijoiden joukkoa ja nimenomaan nii-
td keinoja, milli voidaan estdd, etti nditi
peléttyja ongelmia ei synny.

Varsinaiset lastensuojelutyontekijit ovat
ammattilaisia, joilla on paljon kokemusta
siitd, minkélaisia ongelmia eteen voi tulla, ja
sitdi kautta heille on muodostunut myos
vankka nidkemys lainsdddinnén muutosten
vaikutuksista kdytdnnén tyohoén. Toisaalta
lasten kanssa tyoskentelee monia muita am-
mattiryhmid, jotka nidkevit tilanteet vidhin
toisesta ndkdkulmasta, joka joskus on laa-
jempi kuin suoraan padtoksentekoon osallis-
tuville on mahdollista.

Ikdrajan alentamista vastustettaessa on
tuotu esiin sen peldtyt kielteiset vaikutukset.
Olen térménnyt Tampereella kahteen tuoree-
seen tapaukseen, joissa 12—13-vuotiaat lap-
set itse haluavat lastenkotiin pois kodin
kestimattomastd tilanteesta. Eiko lapsen it-
sendinen puhevalta olisi tdssé tilanteessa lap-
sen edun mukaista?

Ikidraja on noussut voimakkaan keskuste-
lun kohteeksi my0s rikoslainsdddidnnén osal-
ta. Pdillimmadiseksi on noussut esitutkinta-
lain arvostelu. Sen viitetddn nostaneen rikos-
ten midrdda huomattavasti. Tampereella
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nuorten cldmad ldheltd seurannut vahvistaa
nimenomaan nuorten rikosten midran kas-
vin, mutta ei pidd esitutkintalakia selitykse-
nid, vaan nikee rikosmédrien kasvun tulok-
sena pidemmén ajanjakson kehityksestd, jolle
on ollut tunnusomaista koyhyyden kasvu. Se
on alkanut nyt purkautua kasvavana rikolli-
suutena. Perusturvan kuntoon saattamista ja
varsinkin lapsiperheiden toimeentulon tur-
vaamista kannattaisi yrittdd ensimmadisend
toimenpiteend eikd luottaa rangaistusten li-
sddmisen pienentdvin rikosten mddrda. Se ei
tietenkddn ole riittdvd resepti ongelmien rat-
komiseen.

Ratkaisua on ldhdettdvd hakemaan nyt jo
vallitsevaan tilanteeseen. Monilta vanhem-
milta on mennyt jo voimat kasvattaa lapsia,
ja he ovat valmiit suostumaan mihin tahansa
viranomaisten esittdmiin ratkaisuihin. Las-
tensuojelun tarve syntyy perheissi, joissa
tausta on samanlainen eli vanhemmilla on
ongelmia. Useimmiten niitd on péihteiden
vuoksi. Lapsen héiriintyminen vaatii ryhty-
mddn toimenpiteisiin. Saman taustan seuraa-
va vaihe on se, jossa lapsi itse oirehtii niin
rajusti, ettd aiheuttaa vaaran omalle kehityk-
selleen, ja sen vuoksi ryhdytddn lastensuoje-
lutoimiin. Yhtd kaikki perheen ongelmiin
pitdisi voida paneutua mahdollisimman ai-
kaisessa vaiheessa ja saada ulkopuolista
apua.

Aiemmin varsin kdyttokelpoisena keinona
pitdd yhteyttd perheeseen ja yrittdd estdid
ongelmien kasaantuminen oli kotipalveluhen-
kiloston apu perheessd. Tdmi mahdollisuus
vietiin henkilékunnan toivomuksesta huoli-
matta silloin, kun kotipalvelut sdddettiin aina
perheen maksukyvyn mukaisesti veloitetta-
vaksi. Maksutonta kotipalvelua ei endd ole
mahdollista saada lastensuojeluperustein.
Tamad virhe pitéisi vihdoinkin korjata.

Selonteossa puhutaan kauniisti, ettd koti-
palveluilla pyritddn tukemaan vanhempien
kasvatusmahdollisuuksia erityisesti tehoste-
tun perhetyon muodossa ja tyoskentelemilld
perheen kodissa. Tdmad jad4 utopiaksi monen
perheen kohdalla, jos kodinhoitajien on sa-
malla, kun ilmoittavat valmiudestaan tulla
perheeseen, ilmoitettava, etti tdstd tulee teille
jalkikdteen lasku. Aivan varmasti yhteiskun-
nalle tulisi halvemmaksi, jos my06s kotipalve-
luhenkildstd luonnollisesti voisi tukea lapsi-
perheiden omatoimista suoriutumista, niin
kuin aikaisemmin tapahtui.
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Uuden lastensuojelulain my6té siirtyminen
perhekeskeiseen tyOskentelyyn ja parityds-
kentelyyn on jo tuottanut tuloksia. Ongel-
mien syihin ja siten my0s seurauksiin pads-
tddn paremmin kiinni tydskenneltiessd yh-
dessd koko perheen kanssa. Parityoskentely
voidaan ndhdd myos perheen ja lasten oi-
keusturvan parantajana. TyOntekijoille se an-
taa tukea vaikeita pddtOksia tehtiessd, niin
ettei tyOntekijd joudu yksin kantamaan vas-
tuuta. Yksin tyoskentelyn rajoittaminen on
hénkisen tyosuojelun keino yhtd hyvin so-
siaalitydssd, terveyskeskuksessa kuin rdjah-
dysvaaran sisiltidvissd toissd; vain viimeksi
mainituissa sitd on pidetty itsestddnselvyyte-
né.

Perhekeskeisen tyon kehittdminen edellyt-
t4a4 merkittdvid uutta askelta, sosiaalityonte-
kijoiden jalkauttamista. Sosiaality6é tapahtuu
lilaksi toimistossa virka-aikana. Perheelle tai
lapselle varataan aika sosiaalityéntekijin
luokse. Jos hidn el saavu, asia jad kesken.
Sosiaalityontekijit tekevit kylla kotikdynte-
jd, mutta katukdynnit eivat kuulu varsinai-
seen tyonkuvaan. Juuri sitd tarvittaisiin laa-
Jassa mitassa. Yksittdiset projektit eivit riitd.
Tyo6ajan tulisi olla joustava. Se, ettd kentti-
ty6hon ei riitd aikaa, johtuu sosiaalityonte-
kijoille kasatuista rutiineista. Tassd suhteessa
lastensuojelulain muutosesitys ei tuo paran-
nusta, pikemminkin pdinvastoin.

Laitospaikkojen tarvetta on edelleen, joi-
denkin arvioiden mukaan jopa enenevissi
mddrin. Erdilli tahoilla laitossijoituksen
vaihtochtona nihdiin heitteillejatto. Ei ryh-
dytd mihinkddn toimenpiteisiin, vaikka tar-
vetta olisi, jos lapsi itse vastustaa. Toimen-
piteisiin ryhtymiseen ei nykyddn riitd, ettd
nuorella on rikoksia tai ettid hin laiminlyé
koulua, vaan vaaditaan kokonaisvaltaista
ndyttod, ettd lapsen kehitys vaarantuu. Tél-
laista aineistoa katsotaan usein vaikeaksi
saada kasaan, ja silloin toimenpiteisiin ei
voida ryhtyd ainakaan riittivin nopeasti.
Tyontekijit pelkdavit, ettd ikédrajan alenta-
minen johtaa entisti suurempaan paperien
kerddmiseen ja siten siirtdd kiireellisesti tar-
vittavia ratkaisuja.

Nykyisin yleinen tavoite on siirtdd paatok-
sentekoa paikallistasolle mahdollisimman 14-
helle padtoksen kohteita. Fhdotuksessa lu-
van hakemisesta kaikista koulukotisijoituk-
sista sosiaalihallitukselta mennédén toiseen
suuntaan. Tidmid on se 22§, mistd ed. An-
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derssonkin puhui. Pditoksenteon pitdd olla
kunnissa, ja pddtoksistd pitdd voida valittaa
normaalissa jdrjestyksessa.

Perhehoidon ongelmiin tarvitaan pikaista
ratkaisua, vaikka se ei ole yksinkertaista.
Keskeisimméksi ongelmaksi niin perhehoi-
toon sijoitettujen lasten kuin perhehoitajien-
kin kannalta on todettu hoidon epdvarmuus.
Kukaan ei voi olla varma siitd, miten kauan
se jatkuu. Silld on monia kielteisid vaikutuk-
sia. Perhehoitajien sosiaaliturva, josta on
vuosia puhuttu, on saatettava kuntoon. Se
on jo nyt viipynyt lilan kauan. Perhehoidon
muunkin kuin taloudellisen tuen jarjestimi-
nen on kiireellinen tehtdva.

Koulukuraattori ja koulupsykologitoimin-
taa on jdrjestetty suuremmissa kunnissa.
Kouluyhteisdn osana tydskentelevd kouluku-
raattori ja -psykologi ovat voineet tarttua
ongelmiin tuoreeltaan ja vaikuttaa valitto-
maisti kouluyhteiséon niiden ratkaisemiseksi.
Se on mahdollistanut my6s ennalta ehkéise-
vin tyon kouluyhteisossd ja toisaalta myds
valmentaa kouluyhteiséd vastaanottamaan
ongelmat, mikéd on estinyt ongelmien karjis-
tymistéd ja myOs helpottanut niiden ratkaisua.
90 prosenttia tapauksista onkin voitu rat-
kaista ilman ulkopuoliseen apuun turvautu-
mista.

Koulukuraattorien oma tavoite on ollut
saada toiminta lakisddteistettyd koululain-
siadinndn kautta. Esitys on perusteltu.
Eriinlaisena kompromissina nyt ehdotetaan,
ettd sadnndkset toiminpasta otettaisiin las-
tensuojelulakiin, jolloin myds perustettavat
virat tulevat valtion osuuden piiriin SVOLin
mukaisesti. Kunnat voisivat ratkaista, jirjes-
tetadnko oppilashuolto hallinnollisesti koulu-
vai sosiaalilautakunnan vai mahdollisesti pe-
rustettavan yhteishallinnon alaisuuteen.

Pyytdisin ministeri Halosta vastaamaan:
Tarkoittaako laki sitd, cttd jos toiminta on
hallinnollisesti koululautakunnan alaista, kun-
ta el saakaan valtionosuutta? Entd mikd on
tilanne, jos on perustettu yhteishallinto? Jos
valtionosuutta ei ndissd tapauksissa tule,
valinnan mahdollisuus kunnille on vain sil-
minlumetta ja kunnat pakotetaan valitsemaan
taloudellisista syista sosiaalilautakunnan alai-
nen hallinto. Koulukuraattorien kannan mu-
kaisesti devan eduskuntaryhmi tdhdentdi
toimintaa kouluyhteison osana. Hallituskin
kylld perusteluissa korostaa nimenomaan, etta
toiminta on kouluyhteisén osa. Me esitimme,

369 2901468

2945

ettd psyykKkisestd ja sosiaalisesta oppilashuol-
losta sdddettdisiin koululaissa.

Erityisen ongelmalliseksi toiminnan laki-
sddteistiminen muodostuu sen vuoksi, ettd
hallitus ei esitd kiintididen lisddmistd. Ny-
kyisten virkojen lakisddteistiminen tulee siis
merkitsemiddn kilpailua pdivdhoidon, koti-
palvelun ja lastensuojelun vaatimien virkali-
sdysten kanssa. Télli voidaan viedd pohja
pois niin koulun oppilashuollon kuin lasten-
suojelulain muutosten edellyttamdltd kehi-
tykselta.

Lopuksi késittelen vield lastensuojelun re-
sursseja. Lastensuojelussa on meneillidn
alueellistaminen, niin kuin muussakin so-
siaalihuollossa, mikd tarkoittaa sitd, ettd
tarvitessaan sosmahtmmlston palveluja per-
heen ei tarvitse juosta esimerkiksi piihde-
huollon, lastensuojelun ja toimeentulotuen
virkailijan luota toiselle. Yksi sosiaalityonte-
kija voi paneutua kaikkiin ongelmiin. Se on
perheen kannalta varmasti hyvd, mutta vaa-
tii sosiaalityontekijdltd entistdi monipuoli-
sempaa ammattitaitoa ja lisdd vastuuta.
Siksi se vaatii tdydennyskoulutusta sosiaali-
tyontekijoille.

Parityoskentelyn myonteisistd kokemuk-
sista jo totesin. Se tuo kahden tyOntekijan
ammattitaidon ja kokemuksen, mutta sa-
malla jakaa myds vastuuta erittdin vaikei-
den asioiden ratkaisussa. Ainakin suurem-
missa kaupungeissa ja lddnikohtaisesti tarvi-
taan varmasti sosiaalityén osa-alueisiin ku-
ten lastensuojeluun erikoistuneita tyoryh-
mid, jotka voivat tuoda ammattitaitonsa
asiakasty0ssé painiskelevien sosiaalityonteki-
joiden tueksi.

Sosiaalityd kaikkineen vaatii suurta am-
mattitaitoa silloin, kun sitd tehddidn uusien
lakien asettamien ylevien tavoitteiden mukai-
sesti. Siksi onkin korkea aika toteuttaa so-
siaalivaliokunnan aikaisemmat kannanotot
sosiaalityontekijoiden palkkauksen korotta-
misesta. Ei voi olla ihmettelematta sitd lyhyt-
nikoisyyttd, jolla edelleen suhtaudutaan ih-
misen kaikinpuoliseksi hoitamiseksi nimen-
omaan naisten toimesta tehtyyn tydhon. Juh-
lapuheissa kylld korostetaan, ettdi ihminen
tyontekijand on yhteiskunnan tirkein voima-
vara, mutta vielikddn tdstd voimavarasta ei
olla valmiita pitimdan huolta, koneiden ras-
vauksesta kylld huolehditaan.

Virkakiintididen lisddmisestd tuskin tarvit-
sisi puhua, jos sosiaalityontekijéiden vapaut-
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tamiseksi toimeentulotuen mekaanisesta las-
kemisesta jo ryhdyttdisiin tosi toimiin eli
toteutettaisiin yhtendinen perusturva ja sen
toimeenpanosta huolehtisi Kansaneldkelai-
tos, jolla on koulutettu ja ammattitaitoinen
henkilokunta etuuskésittelyyn.

Lastensuojelulaitosten kehittdmistd ei saa
jattad retuperdlle, vaikka voimavaroja suun-
nataan entisti enemmdn ongelmien ennalta
ehkiisyyn. Laitosten henkilokuntatavoitteek-
si on asetettu viisi ldhikasvattajaa kahdeksan
lapsen yksikk6d kohti. Nditd tavoitteita el
ole kuitenkaan lainkaan tarkistettu tydajan
lyhentdmisen vuoksi. 36 tyotunnin tyoviik-
koon siirtyminen johtaa esimerkiksi kolmio-
sastoisessa laitoksessa yhden tyontekijan va-
jaukseen. Se pitdisi ottaa mitoituksessa huo-
mioon.

Télla hetkelld tyontekijéiden suuri vaihtu-
vuus kaikilla lastensuojelun sektoreilla on
suuri ongelma. Huolestuttavana piirteend
voidaan myoés pitdd henkilékunnan naisistu-
mista. Palkkauksen saaminen vastaamaan
tyOn vaativuutta on erittdin tirked tekija
lastensuojelutyén tuloksellisuuden kannalta.
Jos asiaa pitdd tarkastella kustannusten
kautta, voidaan tdssdkin asiassa sanoa, ettd
henkilokunnan palkkauksen kohentaminen
on varmasti yhteiskunnalle halvempi ratkai-
su kuin syvenevien ongelmien hoitaminen.

Herra puhemies! Ryhmipubeenvuorossa
kiytettdvissd oleva aika on kulunut paiasias-
sa kritiikkiin. Siitd huolimatta lastensuojelu-
lain muutosesitys, jolla jalkihuolto tehddidn
pakolliseksi ja taataan lastensuojelun tarpee-
seen joutuneelle perheelle ja sen jésenille
ehdoton oikeus toimeentuloon ja asuntoon,
on merkittdvd askel eteenpdin edes siina
vaiheessa, kun lastensuojelun tarve on jo
ilmaantunut. Jotta oikeus toimeentuloon ja
asuntoon voidaan taata, on asuntoasioita ja
toimeentuloa koskevia sddnnoksid tdyden-
nettivd vastaavasti.

Ministeri Halonen: Arvoisa puhemies!
Nyt kun ryhméapuheenvuorot on pidetty, voi
vain sanoa, ettd niissd on niin monipuolisella
tavalla ja perinpohjaisesti selvitetty seké var-
sinaista lastensuojeluselontekoa etti timén-
hetkistd lapsipoliittista tilannetta Suomessa,
ettd niihin edes kohtuullisella huolellisuudella
vastaaminen veisi moninkertaisesti sen ajan,
jonka eduskunta on itse asettanut meille
kaytettdviaksi naihin puheenvuoroihin. Kui-
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tenkin ehkd muutamia kommentteja téssd
vaiheessa on aiheellista kustakin puheenvuo-
rosta tehdi.

Ensinndkin eduskunta aikoinaan itse edel-
lytti lastensuojeluselontekoa varsin suppeassa
muodossa sddtdessddn lastensuojelulain. (Ed.
Stenius-Kaukonen: Tamd ei pidd paikkaan-
sa!) Tdmi Kivisen tutkimus, joka on tehty
selontekomme pohjaksi, tavallaan lihestyi
asiaa sosiaalityén ndkokulmasta, joka on, jos
kuvaisi sitd sipulirakenteella, kaikkein sisim-
mdisin asia. Siitd saatua tietoa on kiytetty
my0s selonteon puolella, joka on jo jonkin
verran laajempi ja jossa sitten koetetaan,
joskin vain kuvauksellisesti, kertoa myés
niistd yleisistd yhteiskunnallisista tekijoistd,
jotka vaikuttavat lasten asemaan. Toki tut-
kimuksenkin taustalla sanotaan, ettd ne ovat
koko ajan vaikuttamassa.

Oma avauspuheenvuoroni oli titi askelta-
kin laajempi. Olin varsin tietoisesti ottanut
sithen mm. sellaisia lapsipoliittisia osatekijoi-
td, joita selonteossa ei ole, ja myGs kansain-
vilisen kehityksen, joka mielestani kuitenkin
kuvaa tilannetta Suomessa lastensuojelulain
sddtdmisen jilkeen. Sitd tiukasti ottaen kyild
eduskunnan vastauksessa olevassa selonteko-
vaatimuksessa ei edellyteta.

Kaiken kaikkiaan ryhmépuheenvuorot
kuultuani olen huomannut, etta sindnsa pai-
nopiste jokaisessa puheenvuorossa on enem-
mén tai vihemmin mennyt nimenomaan
lapsipoliittiseen keskusteluun, ja timi lienee
aivan [uonnollinen reaktio. Toivoisi kuiten-
kin, kun erditd puheenvuoroja analysoi, etti
pddpaino pysyisi siind, mitd eduskunta itse
edellytti, eli sittenkin tdmédn kaikkein vai-
keimman alueen, viimesijaisimman vaiheen,
kehittelyssi.

Sosialidemokraattisen  eduskuntaryhméin
puheenvuorossa kansanedustaja Paavilainen
kysyy, voisiko kussakin kunnassa olla lasten-
suojelutoimenpideohjelma niin, ettd koulu-
tus-, terveys- ja vapaa-aikalautakunnat seki
jarjestdt yhdessd laatisivat alueellisen suun-
nitelman  lastensuojelun  kehittimiseksi.
Tdméd on mielestdni erinomaisen hyvd malli
sindnsa sisdllollisen sosiaalipolitiikan kehitta-
miseksi. Tdssd mielessd myOs voi ottaa ta-
mdn vinkin valtioneuvoston tasolle ja pohtia
jatkossa, milld tavoin valtakunnallinen viisi-
vuotissuunnitelma  mahdollistaisi  timéin
tyyppisten toimenpideohjelmien tulemisen
suosituiksi kuntatasolla.
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Kuitenkin on tietysti rehellisesti sanottava
se, ettd kun timi samainen eduskunta on
timdn tdstd vaatinut nimenomaan kunnalli-
sen itsehallinnon toteuttamista ja vahvista-
mista, niin enemmén tai vihemmin kysymys
on valtiovallan puolelta erilaisten ideoiden,
virikkeiden ja porkkanoiden luomisesta sii-
hen kunnalliseen péitoksentekoon, joka sit-
ten viime kadessd ndistd asioista padttda.
Mutta asia on mielestdni kehittdmisen arvoi-
nen.

Mita tulee mahdollisuuksiin késitelld las-
tensuojeluselontekoa koskevia asioita poh-
joismaisesta ndkokulmasta, titd on itse asias-
sa jo tehtykin tutkimuksen ja kehitystyon
osalta, jossa Pohjoismaat ovat nimenomaan
lapsuuden paikallistamisessa  yhteistydssd
tehneet ns. Basun-tutkimusta, jolla on koe-
tettu selvittda sitd, mitd on olla lapsi Poh-
joismaissa tdssd ja tdndan eikd vain pdatta-
jien muistoissa, ja tilla tielld on aiheellista
jatkaa.

Lapsivaltuutetun tai lapsiasiamiehen insti-
tuution esille ottaminen tapahtui ensimmai-
sen kerran sosialidemokraattisen eduskunta-
ryhmén puheenvuorossa, mutta se tuli esille
myds mySGhemmin muistaakseni vihreiden
puheenvuorossa. Se on tietysti hyvin pohjois-
mainen malli. Meilld on kuluttaja-asiamies,
meilld on kilpailuasiamies, meilldi on myds
eduskunnan oikeusasiamies, oikeuskansleri,
tasa-arvovaltuutettu, ja malli ndyttid sopi-
van talla hetkelld aika hyvin pohjoismaiseen
ajattelutapaan  kansalaisten oikeussuojan
vahvistamisesta. On myds vastakkaisia asen-
teita, jotka sanovat, etti tdma johtaa pirsta-
leiseen yhteiskuntakuvaan, mutta mielestédni
tatikin ideaa on aiheellista kehitelld eteen-

ain.

P Haluaako sitten eduskunta tulevaisuudessa
lapsipoliittista selontekoa vaiko ei, se on
tismdlleen eduskunnan omissa késissd, ja
edellyttddko se sitd tdltd hallitukselta eli jo
nyt ennen tdméin eduskuntakauden paitty-
mistd vai vasta seuraavilta, senkin eduskunta
voi kylld ihan itse pdittaa.

Mité tulee kansallisen kokoomuksen edus-
kuntaryhmén puheenvuorossa kansanedusta-
ja Anneli Tainan esille ottamaan 12 vuoden
ikdrajaan, se tuntui toistuvan useissa timéin
jalkeisissikin  ryhmépuheenvuoroissa. On
ehkd hyvd tdssi yhteydessd vield kerran
painottaa sitd, ettd kysymys ei ole vastuun
asettamisesta 12-vuotiaan harteille vaan siitd,
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niin kuin ldhinnd vihreiden ed. Haavisto
myohemmin selvittikin, ettd 12-vuotiaallakin
on oikeus saada asiansa esille. Myos ed.
Stenius-Kaukosen puheenvuorossa tdti na-
kokohtaa valotettiin. Sosiaalivaliokunta var-
masti tulee palaamaan tdhdn asiaan. Se on
ollut erds keskustelluimmista ja kiistellyim-
mistd kysymyksistd, mutta haluaisin tdssi
vhteydessd muistuttaa siitd, ettid sen jilkeen,
kun Suomesta tuli Euroopan neuvoston ji-
sen, meidin on mydskin totuttava katso-
maan ndiitd asioita yksildn oikeusturvan ni-
kokannalta, niin hyvad kuin me kaikki tie-
tysti haluammekin sosiaali- ja terveydenhuol-
lon toimenpiteiden piirissa.

Mité tulee tukiasuntojen saantiin ja niiden
kiirehtimiseen, ed. Taina on, sanoisinko,
perinteiselld sosiaali- ja terveysministerion
linjalla ollut tissd suhteessa. Nimittdin alku-
perdinen suunnitelma oli nyt esitettyd kiireh-
tivimpi, mutta tdlloin kuntien puolelta on
hyvin vakavasti tuotu esille se, ettd ns.
subjektiivisten oikeuksien tai yhtd vahvojen
oikeuksien toteuttamiseen pitdisi antaa tar-
peeksi aikaa, jotta tdmd lainsddddnndllisesti
uusi mutta yksiléon kannalta mielestini erit-
tiin tehokas malli myoskin sitten kdytdnnos-
sd toteutuisi. Téssd mielessi on kysymys
selvisti kompromissista, siitd mitd on arvioi-
tu kuntien pystyvdn ndilli resursseilla ai-
kaansaamaan, ja toisaalta sitten siitd, mikd
on ollut meiddn puoleltamme ndhty tarve.

Mité tulee sosiaalitoimen ja erityisesti las-
tensuojelun ottamiseen enemmdin painopis-
tealueeksi valtakunnallisella ja kuntatasolla,
mitd my&skin kokoomuksen puolelta esitet-
tiin, niin se on otettavissa esille jo heti
seuraavassa valtakunnallisessa viisivuotis-
suunnitelmassa, mutta pitdisin ennen kaikkea
tarkednd sitd, etti myoskin seurantajirjestel-
ma kehittyisi sellaiseksi, ettd me tieddmme
tdsmallisemmin kuin on ollut aikaisemmin
tapana. Tdmd on sekd selonteossa etti tut-
kimuksessa esille tuleva asia, miten tilanne
kehittyy todella kunnissa, koska samaa asiaa
hoidetaan kovin eri tavoilla.

Viimeinen huomautukseni kokoomuksen
puheenvuoron suuntaan on se, ettid sosiaali-
ja terveysministerién muistioon viitattiin, jos-
sa sosiaalihuollon palvelurakenteen ja asian-
tuntemuksen selvittimisen yhteydessia tode-
taan, ettd sosiaalityontekijin kelpoisuusehto-
ja voitaisiin alentaa ja harkita erditid paikal-
lisiakin vaihtoehtoja. Kysymyksessd on ké-
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sittddkseni toimikunnan mietintd, jossa pia-
johtaja Taipale oli puheenjohtajana ja jossa
kdsiteltiin sosiaalityon sisdltdéd. Se on pohja-
ty0, jossa olivat eri intressiryhmit edustettui-
na, ja kansanedustaja Tainan esille tuoma
kanta oli myds ammattiliiton kanta. Téassd
yhteydessd voi vain sanoa, ettd ministeriossd
pohditaan eri nikemyksien yhteensovittamis-
ta, mutta uutta ndkemystd me kylld tarvit-
semme sindnsd koulutukseen tulevaisuudes-
sa.
Keskustan eduskuntaryhmin puheenvuo-
ron piti kansanedustaja Eeva Kuuskoski-Vi-
katmaa, ja mieleeni tuli puheenvuoron al-
kaessa, ettd kansanedustaja Kuuskoski-Vi-
katmaa arvioi ministeri Kuuskoski-Vikat-
maan aikaansaannosta, silld suuri osa toimis-
ta, joita tdssd on arvioitavana, on edellisen
hallituksen ajalta. Voi tietysti vaatip, ettd
timan hallituksen aikana olisi kaikki epai-
kohdat ehditty korjata, mutta mielesténi se ei
ole kovin realistinen vaatimus. T

Mitd ensinnikin tulee Suomen kansainva-
liseen kuvaan YK:ssa lasten oikeuksia kos-
kevan sopimuksen osalta, niin en tiedi,
lohdutanko keskustan eduskuntaryhméd, jos
kerron, ettd sosiaaliministeri, joka tdalli nyt
on pitdnyt myos timén lastensuojeluselonte-
koa koskevan puheenvuoron, on kylld ulko-
ministerion siunauksella matkustamassa YK:
hon pitdméidn nimenomaan sen lapsipoliitti-
sen puheenvuoron.

Miti tulee ed. Kuuskoski—Vikatmaan huo-
lenpitoon siitd — sama huoli néytti olevan
my6s mm. devan ryhmdssé — ettd jos
koulukuraattorin ja koulupsykologin toimin-
nan lakisditeistaimisen yhteydessid ei lisdta
sosiaalitydhon osoitettuja virkoja, niin ne
tulevat pois tdstd vanhasta kiintidstd ja
aitheuttavat tavallaan pulaa tille puolelle,
niin mielestdni timé huoli on osittain aihee-
ton. Me tietysti haluaisimme saada nykyista-
kin enemmaén resursseja sosiaali- ja tervey-
denhuollon puolelle, mutta nimenomaan so-
siaalitydn osalta on kylld sanottava avoimes-
ti, ettd kunnille on tarjottu enemman virkoja
kuin ne ovat ottaneet vastaan. Niin ollen
tiettyd lilkkumavaraa tdssd kiintidssd on.
Toinen asia sitten on, ettd uskoisin, ettd
koulukuraattorien ja -psykologien toiminnan
tullessa tunnetummaksi kunnissa kiinnostus
niithin saattaa kasvaa, ja niin ollen voi olla,
ettd resurssit siind vaiheessa osoittautuvat
niukemmiksi.

Keskiviikkona 18. lokakuuta 1989

Mitd tulee toimeentulotuen antamaan tyo-
midridn sosiaalitydntekijoille, mielestani tu-
lisi erottaa kuitenkin kaksi vaihetta. Nyt
viisivuotiskauden aikana on sosiaalitydnteki-
jOiden ajasta mennyt toimeentulotuen laske-
miseen varsin suuri osa senkin vuoksi, ettd
vasta tdmdn hallituksen aikana on kunnalli-
sen toimeentulotuen laaja perusosa otettu
kayttoon. Se otettiin viime vuoden budjetin
yhteydessd valtioneuvoston pdatokselld kiyt-
toon, ja nyt jo voidaan sanoa, ettd kunnille
annetusta viiden vuoden méirdajasta tulla
systeemiin sisddn tulee erittdin etupainottei-
nen. Suurin osa kunnista tulee siirtymdiin
laajan perusosan kiyttdéon jo kahden ensim-
miisen tdytdntéonpanovuoden aikana. Ja
ainakin jos asiantuntijoitten omaan sanaan
on luottamista, se tulee vdhentimaidn huo-
mattavasti heiddn tyomadridansa.

Mité tulee tyo- ja perhe-elimén yhteenso-
vittamiseen, voi vain sanoa sen, efti tissi
suhteessa myds omassa raielessini on lukuisa
joukko uusia vaatimuksia ja haasteita tule-
valle tyolle. Kuitenkin nekin kokemukset,
jotka meilld nyt on jo pienten lasten vanhem-
pien tydajan joustavoittamisesta, ovat mie-
lestdni, vaikkakin varovaisia, sen verran
myodnteisid, ettd oli aiheellista jatkaa t4td
osittaisen kotihoidon tuen antamista. Toi-
von, ettd se voidaan jatkossa laajentaa kaik-
kien alle kouluikiisten lasten vanhempiin.

Vield viimeisend asiana keskustapuolueen
eduskuntaryhmén osalta toteaisin, ettd ehka
varhaiskasvatuksen tutkimussuunnitelma
voisi olla laajempikin kuin varsinainen pro-
tessuuri, sekin hyvi asia tietysti. Nami auk-
kokohdat tulivat varsin hyvin esiin varhais-
kasvatusta tutkivan toimikunnan tyossi, jota
ed. Anderssonkin varsin perusteellisesti ja
monipuolisesti omassa puheenvuorossaan
lainasi. Siind yhteydessd meilld on kiteytynyt
suunnitelma  varhaiskasvatuksen aseman
vahvistamiseksi sekd sosiaali- ja terveyden-
huollon mutta my0s perinteisen tieteen teke-
misen parissa. Toivomme todellakin, aivan
niin kuin ed. Andersson jo omalta puolel-
taankin chdotti, ettd Suomen Akatemia olisi
se instanssi, joka tulisi tukemaan meita tissd
tyossa.

Viittdisin, ettdi meilld ei ole hallituksen
puolella kielteistd suhtautumista koulukotei-
hin. Sen sijaan meilli on kielteinen suhtau-
tuminen vanhakantaiseen toimintaan. llok-
semme olemme havainneet sen, ettd tdssi
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suhteessa on edetty varsin ripein askelin. On
keinotekoista asettaa avopalveluja ja laitos-
huoltoa vastakkain. Molempia tarvitaan ja
molempia tulee kehittdd. Yhden kehittdmi-
nen ei pelasta toisen tilannetta.

SKDL:n puheenvuoroa olen jo useampaan
otteeseen tdssd lainannutkin ja voin vain
todeta sen, ettd monilta osin ajatukset kul-
kivat samaan suuntaan kuin ed. Andersso-
ninkin. 12 vuoden ikérajaa olen jo kommen-
toinut, minkd vuoksi en sithen palaa. Toteai-
sin kuitenkin vain sen, ettd koulukuraatto-
rien ja -psykologien osalta, kun on toivottu,
ettd he olisivat koululainsddddnndn piirissé,
niin itse asiassa ndin mekin toivoimme aluk-
si. 17 vuoden odotusaika oli kuitenkin mie-
lestdni verraten pitkd, ja saimme opetusmi-
nisterion kanssa yhteisymmarryksen aikaan
siitd, ettd jos varoja loytyy meiddn puolel-
tamme, ndin voidaan tehdd. Mitd tulee ky-
symykseen, miten kunta ratkaisee hallinnol-
lisen asian, niin mielestini kunta voi, erityi-
sesti vapaakunta, vapaasti padttia, miten
lautakuntatason haluaa hoitaa. Toinen asia
on, ettd sosiaali- ja terveydenhuollon valtio-
navussa edellytetddn, ettd sen tulee olia
valtionhallinnon puolelta sosiaali- ja terveys-
ministerién puolella. Mutta tdhdn asiaan
varmaan sosiaalivaliokunta voi omassa k-
sittelyssddn yksityiskohtaisemmin ja asian-
tuntijoiden avulla palata.

Sama koskee yksittdisid sddnndksia erilais-
ten madrdaikojen kdyttdmisestd, joita nimen-
omaan ed. Andersson omassa puheenvuoros-
saan varsin pitkddn pohti. Vetoan vain sii-
hen, ettid oikeusturvanikokohdat eurooppa-
laisen ajattelun mukaan kylld edellyttdvit
meiltd tiettyd ajattelun selkeyttimisti.

Ruotsalaisen eduskuntaryhmén puheen-
vuorosta voi vain todeta hyvinkin lyhyesti,
ettd se toi erinomaisella tavalla esiin poikki-
hallinnollisuuden ja  poikkitieteellisyyden
vaatimuksen lastensuojelussa. Joskaan sanaa
»laakdri” ei ole selonteossa kertaakaan mai-
nittu, niin “terveydenhuolto” sitdkin useam-
min. Integroitu jirjestelmi sekd sosiaali- ettd
terveydenhuollon paikallis- ettd muilla tasoil-
la on erinomaisen tdrked asta. Kuten var-
maan ed. Wasz-Hockert ja muutkin kansa-
nedustajat huomasivat, myos kysymys lasten
ja nuorten psykiatriasta on otettu selonteon
tekemisen jilkeen huomioon, sanoisinko
ihan vastikaan. Kuten mainitsin omassa pu-
heenvuorossani, viime viikola tdtd tutkiva
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johtoryhmi on nimitetty ministerion puolel-
ta.

Mitd tulee SMP:n puheenvuoroon, voin
vain todeta lyhyesti, ettd tdmi varsin moni-
puolinen lapsipoliittinen puheenvuoro on si-
ndnsi sen tyyppistd ajattelua, jonka toivoisi
jatkossa yleistyvin eduskunnan késitellessa
eri alueiden lainsdddintod. Silld tottakai on
niin, ettd lastensuojelu on vasta viimesijainen
muoto hoidettaessa lasten hyvinvointia ja
ettd useimpia padtoksid voitaisiin toki hoitaa
paljon nopeammin sen erityislainsddddnnon
kautta, jota kulloinkin ollaan késitteleméssa
ja joka tarvitsisi lapsinidkokulmaa.

Kristillisen eduskuntaryhmidn ryhmépu-
heenvuorossa on saman tapainen tilanne.
Lapsipolitiikka on astunut lastensuojelupoli-
tilkkan sijaan, ja hyvd ndin. Mutta haluan
vastustaa sitd vditettd, etteivdt suomalaisen
vieston itsetuhokdyttdytymisen mallit olisi
hdirinneet ministerien mielenrauhaa. Haluan
vain todeta, ettd sosiaali- ja terveysministerio
on ottanut nimenomaan itsemurhakayttayty-
misen omaksi erityisprojektikseen. Nyt vii-
meksi olemme Suomen ja Unkarin vilistd
itsemurhaprojektia tukeneet ja pyrkineet sel-
vittimddn, mikd erityisesti suomalaisten
miesten kiyttdytymisessd vie ndihin ddrim-
madisiin keinoihin.

Lapsilisien korotuksiin tai pdivdhoitoasioi-
hin en tdssd yhteydessd puutu, koska meilld
on kylld tilaisuus ndistd keskustella syksyn
aikana. Vaittdisin, ettd niissd selvit numerot
puhuvat selvdd kieltddn siitd, ettd tdmén
hallituksen aikana lapsilisid on korotettu
enemmén kuin minkdan aikaisemman halli-
tuksen aikana.

Mitd tulee laajan viestdpoliittisen ohjel-
man aikaansaamiseen tai alkoholipolitiikan
suunnan muutokseen, ne merkitddn tiedoksi.
Mutta uskoisin, ettd nimenomaan timdn
selonteon vhteydessd ne ovat jddneet juuri
eduskunnan omasta lausumasta johtuen hie-
man taka-alalle.

Ed. Haavisto vihreiden eduskuntaryhmés-
td piti erinomaisen lapsipoliittisen puheen-
vuoron. Haluaisin téssd yhteydessd vain to-
deta niin kuin ed. Stenius-Kaukosellekin,
et 1 rakennuslakiin liittyvd rakennusasetus
on tilla viikolla valtioneuvoston kdsittelyssa,
ja sithen viime viikolla saatiin lisd4 miettimi-
saikaa. Nyt asetukseen on tulossa muutoksia
juuri esilli olevan selonteon vaatimusten
mukaisesti. Ehka sindnsd hyvdn puheenvuo-
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ron kommentointiin jia vikisinkin nyt liian
vihadn aikaa, mutta enpd kovin monesta
asiasta ollutkaan eri mieltd. Sen panin mer-
kille, ettd tdma kuului niihin harvoihin ryh-
méipuheenvuoroihin, joissa kiinnitettiin huo-
miota nimenomaan kansalaisjdrjestéjen tyo-
hon lastensuojelutydssid. Se on kuitenkin
aika selkedsti esilli hallituksen selonteossa
juuri sen vuoksi, ettd monet hyvit kokeilup-
rojektit ovat lihteneet yhteistydstd kansalais-
jarjestojen, kuntien ja valtion valilld, Ja
rahoitus Raha-automaattiyhdistyksen kautta
on kylldi mennyt melkein paremmin kuin
SVOLin kautta.

Viimeisend, joskaan ei vdhaisempdna, ed.
Stenius-Kaukosen devan puheenvuoro, josta
suurin osa asioista on tullut aikaisempien
puheenvuorojen kohdalla kommentoitua.
Mutta haluaisin vield palata sithen asiaan,
jonka ed. Stenius-Kaukonen toi esille tode-
tessaan, ettd ammattihenkilokunnan tulee
jaksaa ja uskaltaa tehdd padtokset nopeasti.
Juuri tdhdn ajattelutapaan koettaa myos
rohkaista hallituksen antama lastensuojelu-
paketti. Tehdddn vaikka pienempi pddtos,
mutta siten selkedsti ja siten muotoillen, ettd
siind ovat myos oikeusturvakeinot kiytetté-
vissdi, ja edetddn sitten vaikka portaittain
eteenpdiin.

Monista yksityiskohdista otan esille kou-
lukuraattorit ja -psykologit, kun minua pyy-
dettiin vastaamaan, saako kunta valtion-
osuutta, jos toiminta on hallinnollisesti kou-
lulautakunnan alaista. Me olemme omalta
puoleltamme pyrkineet siihen, ettd ainakaan
vapaakuntien osalta siind ei pitdisi olla mi-
tddn vaikeuksia, on se minkd lautakunnan
alaista tahansa. Mutta olen valmis myos
tarkistamaan hallituksen esityksen sddnnok-
sid uudemmankin juristilukemisen kautta, jos
nditd ongelmia on siind tapauksessa, ettd
kokeilu muuttuisi pysyvaksi.

Téssd yhteydessd uskon, ettd sosiaalivalio-
kunnan kanssa yhteistyossd voidaan 10ytdd
kaikki ne sekd valtiontaloudelliset, opetus-
hallinnon, valtiovarainministeriéon, sosiaali-
ja terveysministerion ja kuntien puolelta tu-
levat erilaiset, sanoisinko, ratkaisun reunach-
dot, jotka olivat ldhettimassd matkaan nyt
tehtyd kompromissia, joka ei varmasti kaik-
kia tyydytd, mutta joka on askel siihen
suuntaan, mitd me toivomme eli etti lasten
ja nuorten ongelmat ratkaistaan arjen kes-
kelld sielld, missd ne syntyvit.

Keskiviikkona 18. lokakuuta 1989

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Herra puhemies! Ensinnékin ih-
mettelen hallituksen tulkintaa eduskunnan
ponnen kapea-alaisuudesta. Olen tarkistanut
sen valiokunnan mietinndstd, ja kysymys on
kylld luetun ymmértdmisestd, etti ymmarre-
tddn er1 tavalla. Kun ministeri Halonen itse
oli valiokunnassa silloin, kun tdtd tehtiin,
niin luulisin, ettd hénelld olisi saman tapai-
nen kisitys kuin minulla, ettd ponsi olisi
edellyttinyt laajempaa selontekoa. Valiokun-
nan mietinndssdhin oli useita muitakin kan-
nanottoja, jotka eivdt nyt olleet suoraan
ponnen muodossa, mutta jotka olivat erittdin
tarkeitd ja harkittuja kannanottoja. Monia
niistid selonteossa ei kommentoida lainkaan.
En mitenkddn ymmarrd téllaista tulkintaa,
mielestdni se on tarkoituksellisen kapea. Se ei
ollut valiokunnan tarkoitus ainakaan minun
mielestini.

Rakennusasetuksesta vield. Niin kuin mi-
nisteri totesi vastaten puheenvuorooni, timd
kakkosvaiheen asetus on tarkoitus antaa
tilla viikolla. Siind nimenomaan on konk-
reettisia sddnnoksid esimerkiksi siitd, minka-
laisia leikkipaikkojen tulee olla. Siitd puut-
tuvat sddnnokset yhteistyOstd, ettd lausunto-
ja pitdd pyytdd kaavoitusmaan kiyttéd ja
rakentamista koskevista asioista myds so-
siaalilautakunnalta. Tdmé tulee esille vasta
kolmannessa vaiheessa. Niin kuin totesin,
tdmdnhetkiset suunnitelmat ovat sellaiset,
ettd nykyiset valjat sddnnokset, joissa el
erikseen mainita, mistd on pyydettivd lau-
suntoa, tulevat suurin piirtein sdilymaan.
Mielestini juuri timi ei vastaa siti, mitd
sosiaalivaliokunta on tarkoittanut kannano-
toillaan. Toivon, ettd ministeri Halonen
puuttuu tihin.

Mitd tulee siihen, ettd pitdd uskaltaa tehda
paatokset. Mind luulen, ettd kaikki me olem-
me juuri siitd yhtd mieltd, ettd ndin pitdd
tapahtua. Erimielisyyttd on siitd, miten siihen
padstddn. Itse en usko, ettd tidmi asia rat-
kaistaan yksioikoisesti kiristimalldi méariai-
koja. Sen vuoksi toivon, ettd niitd asioita
voidaan valiokunnassa pohtia ja muuttaa.

Ed. Kuuskoski-Vikatmaa (vastaus-
puheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mind en
ollut silloin valiokunnassa, kun timd selon-
tekoedellytys on mietintd6n kirjoitettu, mut-
ta kun olen itse tdtd lukenut, niin minulla on
sama kdisitys kuin ed. Stenius-Kaukosella,
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ettd tddlla puhutaan lastensuojelun tilasta,
kehityksestd ja tarvittavista toimenpiteistd.
Ainakin tdhidn asti minulle on opetettu, etti
lastensuojelu sisdltdd kapean nikokulman ja
laajan nakokulman. Lapsipolitiikka-sana on
ehka vahdn uudempaa tuotetta.

Uskon, ettd ministeri Halonenkin myontaa
sen, ettd laaja toimeentulotuki ei ratkaise
avun tarvitsijoiden kannalta niitd ongelmia,
joita on olemassa eikd myOskdin ratkaise
riittdvissd madrin sosmahtyontekuoxden ru-
tiinien keventymistd. Minusta on ddrimmadi-
sen huolestuttavaa, ettd sosiaalityontekijoi-
den vaihtuvuus on niin suuri. Alalla ei
jakseta tehdd toitd. Kuitenkin juuri kaikkein
vaikeimmassa asemassa olevien lasten eliméi
on monella tavoin kiinni siitd, ettd on koke-
neita tyontekijoitd, jotka pystyvit apua ka-
navoimaan, pystyvat tekemddn riittdvin
ajoissa padtoksid. Tamd pettdd tilla hetkelld
erittdin pahasti meiddn kunnissamme.

Lasten oikeusturvaan liittyvistd asioista on
varmasti valiokuntakésittelyn aikana mah-
dollisuus keskustella lisdd. Minusta siind on
vain kaksi ndkokulmaa. Toinen nidkdkulma
korostaa ihanteellisia pykalid ja toinen niko-
kulma korostaa sitd, mitd kiytdnnossd ta-
pahtuu. Monta kertaa tietysti juristit ovat
thastuneita ennen kaikkea pykéliin, mutta
lastensuojelun tyontekijat nidkevit kaytin-
ndn arjen.

Ed. Astala (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ministeri Halosen vastaus
koulupsykologin ja -kuraattorin virkojen la-
kisdateistimisestd oli mielestdni edelleenkin
epaselvd ja hdmdrd. Totesitte, ettd jos nimé
uudet virat otettaisiin sosiaali- ja terveyden-
huollon kokonaisvirkakiintiostd, niin tilloin
ei jouduttaisi sosiaalitydn muita sektoreita
rokottamaan, ja huoli on siis osittain aihee-
ton.

Ensinndkin ihmettelen sitd, ettd on joita-
kin virkoja, joita ei ole kunnissa taytetty,
mutta ilmeisesti ndin on, koska niin totesitte.
Tarkoitatteko edelli mainitsemallani sanon-
nalla "huoli on osittain aiheeton” sitd, ettd te
aiottekin saattaa ndmd uudet virat lakisda-
teisiksi tavanomaisella nykyiselld mallilla eli
ettd lakisditeistiminen perustuukin budjetin
madrdrahoihin? Olette nimittédin esittanyt tie-
dotusvilineissd késityksen siitd, ettd aluksi
olisi kysymys vain muutamasta kymmenesti
uudesta virasta?
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Toiseksi toteaisin omana ihmettelynéni
sen, miksi tdma asia on odottanut 17 vuotta.
Jos arvoisa ministeri osaisi kuvailla tétd
ndkokulmaa, niin olisi hyvin mielenkiintois-
ta.

Kolmanneksi ihmettelen myds sitd, ettd
tdssdhdn nyt kunnat sitten erddlld tavalla
pannaan tdysin epdoikeudenmukaiseen ase-
maan, kun talld hetkelld jo koulukuraattoreja
on 80 kunnassa ja -psykologeja 40 kunnassa.
Néama4 eivit saisi valtionapua lainkaan.

Ed. Haavisto (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Omassa puheenvuorossa-
ni ja monissa muissa ryhmépuheenvuoroissa
tuotiin esille YK:n Lasten oikeuksien sopi-
mus ja sithen liittyvd keskustelu. Toistan
kylld ihmettelyni, ettd kun kdsitellddn niin-
kin paljon tdhdn aihepiiriin liittyvd4 asiaa
kuin lastensuojelulakia, niin néitd kansainva-
lisid kytkentdja ei ollut selonteossa otettu
esille eikd niithin tdssdkddn keskustelussa
kovin paljon ole puututtu. Olisi todella mie-
lenkiintoista kuulla, minkélaisia painotuksia
Lasten oikeuksien sopimus tulee suomalaisel-
ta lainsddddnnoltd edellyttimddn. Samaten
kun nyt puhutaan paljon eurooppalaisesta
integraatiosta ja sen mahdollisesta vaikutuk-
sesta sosiaalisektorille, niin olisin jadnyt
odottamaan, ettd timan tyyppisiin ndkokul-
miin olisi kiinnitetty enemmin huomiota
tdmén keskustelun yhteydessa.

Ed. Andersson (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kolme asiaa. Kun minis-
teri Halonen huostaanottopykalistid vastates-
saan vetosi eurooppalaiseen ajatteluun ja
1ntegraat10prosessun niin minun mielestani
tdmd ei nyt kovin hyvdd ennakoi sosiaalises-
ta dimensiosta, josta niin paljon on puhuttu,
jos me joudumme tdélld huonontamaan la-
kejamme tdméin vuoksi.

Toinen asia on se, ettd ministeri Halonen
el antanut suoraa vastausta silhen monen
esittdmddn ajatukseen, ettd saataisiin yhden
palvelupisteen periaate toteutetuksi ldhiaikoi-
na.

Kolmas, mihin kaipasin kommenttia, oli
paihteitd kédyttdvien nuorten ja lasten tah-
donvastainen hoito. Esitin muutosehdotusta
paihdehuoltolakiin niin, ettd terveydenhoi-
dollisista syistd hdtdtapauksissa voitaisiin
hoitaa lasta tai nuorta vastoin hinen omaa
tahtoaan, ei viisi vuorokautta, vaan 30 + 30
vuorokautta.
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Ed. Ryyndnen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kun ministeri puheenvuo-
rossaan suhtautui hyvin myo6nteisesti esityk-
seen lapsiasiamichen tai lapsivaltuutetun vi-
ran perustamisesta, toivoisin ministerin kom-
menttia siitd, olisiko jarkevdd perustaa yh-
teispohjoismainen virka télle alalle ja mah-
dollisesti yhteispohjoismainen lasten oikeuk-
sien instituutti, joka vastaisi timédn alan
koulutus-, tutkimus-, kurssi- ja konferenssi-
toiminnasta. Pohjoismaiset  yhteiskunnat
ovat niin samanlaisia ja kohtaavat samanta-
paisia ongelmia, ettd tdlld alalla ehkd olisi
hyotyd voimavarojen yhdistimisestd ja tim-
moinen toiminta olisi hyvin mahdollista.

Kun ministeri lohdutuksena keskustan
suuntaan halusi todeta, ettd sosiaaliministeri
on menossa YK:hon puhumaan lapsen asias-
ta ja lapsen oikeuksista, niin se on todella
hyva asia. Mutta minusta olisi hyvin tarkeda,
ettd muutkin ministerit kuin sosiaaliministeri
pitdisivdt nditd asioita niin tdrkeind, ettd
ottaisivat ne esille puheissaan kansainvilisilld
foorumeilla, varsinkin YK:ssa, joka todella
niin kuin tieddmme Lapsen oikeuksien sopi-
musta parasta aikaa kisittelee. Minusta timéa
juuri lisdisi lapsen asian arvostusta, ettd
ndmd suuret miespddttijit nostaisivat timén
asian esille ja ns. tirkeiden asioiden jouk-
koon.

Ed. Rinne (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Lastensuojelutyossi on tietysti ky-
symys kahdesta sanasta: ruokaa ja rakkaut-
ta. Rakkaus on tietysti vilittdmista ja silloin
tietysti alle 15-vuotiaitten kohdalla, jotka
ovat harhautuneet, heiddn pddttaviisestd py-
sdyttdmisestddn, mutta turvallisesta niin, ettd
nuori kokee, ettd hdnestd vilitetddn. Téssa
toivoisi vihdn enemmén pelastusarmeijalais-
ta otetta keskusteluun: soppaa ja saippuaa
ensin, sitten vasta sanaa, koska perimmadl-
tddn ndistd on kysymys.

Jos esimerkiksi nuoret joutuvat asuntojen-
sa kanssa kamppailemaan silld tavalla kuin
joutuvat, tekevit kahta kolmea tyota, ei jda
aikaa, ei jad voimia, se on tidysin mahdoton-
ta. Useimmiten se vanha totuus pitdd paik-
kansa, ettd kun puute tulee ovesta sisdin,
niin rakkaus useimmiten lentdd ikkunasta
ulos, ja ensimmadisend siitd joutuu kdrsimdin
tietysti heikoin lenkki elikki lapsi.

Ed. Kuuskoski-Vikatmaa vetosi Lafontai-
neen. Hin kévi meiddn seminaarissamme
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puhumassa palkkatyon kisitteen laajentami-
sesta. Tdllaiset raikkaat sosialidemokraattiset
tuulet kylld nyt puhaltavat keskisestd Euroo-
pasta. Hén ldhti nimenomaan siitd, etti
kaikki ty0, tehddin sitd sitten missd tahansa,
myos kotona kun hoidetaan ihmisid, jotka
itse eivit kykene selviytymiin ja joista lapsi
on hyvd esimerkki, on palkkatyén piiriin
kuuluvaa asiaa. On aivan sama, missd esi-
merkiksi pyyhitddn lapsen pylly tai vaihde-
taan vaippa vanhukselle. Tehddin se missd
tahansa, niin se on yhteiskunnallisesti valtta-
méiténtd ja arvokasta tyotd. Eli luodaan
todelliset vaihtoehdot ihmisten valita. Sieltd
16ytyy voimia, sieltd 10ytyy energiaa ja myds
rakkautta.

Ed. Kauppinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Tdssd keskustelussa on
tullut varsin selvisti esiin se, etti ennalta
ehkdisevd tyd on erittdin tdrkedd, ja siitd
olen ihan sataprosenttisesti samaa mieltd.
Mutta nyt ollaan palautumassa sithen tosia-
siaan, etti kasvatusvastuu on ensisijaisesti
kodeilla. On ollut sellainen ajanjakso, pari-
kymmentd vuotta ja enemmdnkin, cttd on
yritetty pitda kasvatusvastuuta yhteiskunnal-
la, koululla, mutta tosiasiassa se ei ole
onnistunut, Lasten aseman parantamisen
kannalta ja monien muidenkin tekijéiden
kannalta asuntopolitiikka on tidrked tekija.
Nikisinkin, ettd yhteiskunnallisessa pdétin-
tdprosessissa pitdisi pyrkid siihen, etti kun-
nilla on velvollisuus, sanoisin pakko, hank-
kia asunto lapsiperheille niissd tapauksissa,
joissa perhe on hajoamassa asunnottomuu-
den takia.

Mitd 12-vuotiaiden puhe- ja kuulemisoi-
keuteen tulee, nden sen erittiin myoOnteisend.
Nikisin sen jopa niin, ettd valiokuntatyos-
kentelyssd lapsia ja lapsiperheitd koskevissa
asioissa pitdisi voida kuulla nditd perimmai-
sid asiantuntijoitakin eli lapsia ja perheitd ja
perheenjisenid eiké vain heiddn edusmiesten-
si edusmiehid, jotka kuitenkin ovat maari-
tyn tyyppisistd sidosryhmistd, ammattiryh-
mistd jne. Lapsen ndkokanta ei tule silld
lailla varmasti esiin.

Toisaalta ministeri mainitsi, ettd on keino-
tekoista asettaa vastakkain laitos- ja kotihoi-
toa. Lihdettiva kuitenkin on siitd, ettd se on
kotien wvalinta, ja niin kuin ed. Rinteen
puheessakin tuli vastaan, kotityé on aivan
vhtd arvokasta tyOtd. Nayttdd olevan sosia-
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lidemokraateillekin tdmi uusi suuntaus tu-
lossa Keski-Euroopasta, ja toivotan sille on-
nea ja menestysta.

Ed. Taina (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ministeri Halosen selvitys koulu-
kuraattorien valtionapuasiasta ei saanut kyl-
14 minua vakuuttuneeksi siitd, ettd valtion-
apua tulisi todella, on kunnan valinta sitten
kumpi tahansa. Tastd on kokoomuksen ryh-
mé keskustellut paljon. Edellytimme kyll4,
niin kuin puheenvuorossani totesin, ettid val-
tionosuusasia seclvitetiédn ja ettd valtionosuus
ei ole ohjaamassa titd valintaa. Sen on
oltava tasavertainen molemmilla hallinnon-
aloilla.

Toinen asia, jota ihmettelen jatkuvasti, on
timd, kun puhutaan tosiaankin Euroopan
neuvoston vaatimuksista yksilon oikeuksien
nikodkulman huomioon ottamisesta jne. tal-
laisessa tilanteessa, kun puhutaan esimerkiksi
paihdeongelmaisen lapsen mahdollisuudesta
ja oikeudesta saada hoitoa. Mielestédni se on
nihtivad niin, ettd siind on kysymys todella-
kin oikeudesta pddstd hoitoon eika siitd, etti
jollakin tavalla yksilon oikeuksia oltaisiin
murtamassa tdmén tapaisissa asioissa. Niin
kuin keskustelussa on tullut esiin, timaé el ole
poliittinen kysymys, vaan tdssi on kysymys
lahinna siitd, ettd asiaa katsotaan lapsen ja
ihmisen nidkokulmasta, ja tdssd asiassa ndyt-
ti4a asiantuntijoilla olevan yhtendinen kanta.

Toivon, ettd sosiaalivaliokunta asiaan pa-
neutuu, kun titd késitellddn, ja miettii ika-
rajakysymystd hyvin tarkkaan nimenomaan
lapsen kannalta. Téssdahén on kyse kahdesta
er1 asiasta. Kuuleminen on ilman muuta
selvda, se pitdd toteuttaa, mutta lapsen muu-
toksenhakuoikeus omassa asiassaan on toi-
nen asia.

Sitten kolmantena kelpoisuusehtojen alen-
taminen. Tissd Sosiaalitydntekijdin Liitto on
antanut eridvin mielipiteen mietintéon, toi-
sin kuin ministeri Halonen kertoi, etti am-
mattiliiton kanta olisi myonteinen kelpoisuu-
sehtojen alentamiseen.

Ministeri Halonen: Arvoisa puhemies!
Ajattelin, ettd olisi kohteliasta vastata edus-
tajien aika kipakothinkin kysymyksiin.

Ensinnakin, mitd tulee ed. Stenius-Kauko-
sen kysymykseen, mikd oli minun késitykse-
ni siitd, kuinka laaja selonteon pitdisi olla,
niin minun ei ole mitenkddn vaikea omak-
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sua samaa kasitystd kuin ed. Stenius-Kau-
kosen. Mini haluaisin kylld edelleen painot-
taa sitd, ettdi kysymyksessi on hallituksen
selonteko.

Toinen asia on se, ovatko méiriajat pitkia
vai hian lyhyitd, ja tdmé toistuu nyt kautta
linjan. Téssé el ole kyse suinkaan siitd, onko
se kuusi viikkoa wvai kaksi kertaa kuusi
vitkkoa vai kolme kuukautta, Minusta tun-
tuu, ettd ainakin nyt tdssd salissa paikalla
olevat kansanedustajat ovat tutustuneet mm.
tutkija Kivisen selvitykseen. Siitd kylld kidy
lmi, etti ne saattavat kestda kuukausia, jopa
vuoden, ja tdmé on kylld ihan toinen tilanne.
Mind haluaisin teidéin itse vastaavan siihen,
haluaisitteko te omalle kohdallenne ja omaan
perheeseenne sellaisen tilanteen? Mind us-
kon, ettd te olisitte hyvin yhteistyéhaluisia
silld hetkelld, kun teilld ei ole mitddn paa-
tostd voimassa.

Mutta vaikeatkin asiat pitidd pystyd ratkai-
semaan, ja tdssd asiassa olen tdysin sosiaali-
tyontekijoiden rinnalla, ettd heiddn pitdd
saada paremmat olosuhteet tehdd tyota.
Mutta minun mielestdni asian pitkittdminen
maddrdaikojen avulla jonnekin hdmérddn tu-
levaisuuteen ei ole se keino.

Sitten kysymykseen, mitkd ovat eurooppa-
laisen ajattelutavan rajat esimerkiksi tdhén,
Mind vain kiinnitin huomiota siithen, ettd
mm. mielenterveyslakiin, joka meilld nyt on
ollut huulilla, valmisteilla annettavaksi edus-
kunnalle, sen yhteydessid kiinnitettiin huo-
miota sithen, ettd tahdonvastaisen hoidon
osalta jdd erittdin Iyhyeksi se mdérdaika,
jonka saa pitdd ilman muutoksenhakuoikeut-
ta, vain muutamaan paividn. Mind en kylld
ymmadrrd, kuinka lastensuojelu pyhittdisi sit-
ten tavattomasti paljon pidemmaét kdsittelya-
jat. Téssd mielessd toivon, ettd sosiaalivalio-
kunta perehtyessddn asiaan ottaa vakavasti
myOskin huomioon sen, ettd voidaan tehdd
lyhyemmassidkin ajassa kuin nyt paatoksid,
mutta kuitenkin pddtsten taso pysyy hyvi-
na.

Sitten tullaan tihdn lempiaiheeseen, josta
ed. Astala ja ed. Stenius-Kaukonen kysyivit,
eli koulukuraattorien ja koulupsykologien
viroista. Minunkin tietojeni mukaan koulu-
kuraattoreiden ja -psykologien virkoja on
joitakin kymmenid tdlli hetkelld. Se, ettd
olen sanonut, ettd aluksi olisi kyse muuta-
mista kymmenistd, on minun arvioni tilan-
teesta.
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Ed. Astala, me joudumme aina elimdin
budjetin mddrahojen varassa. Sellaista jirjes-
telmad, jossa valtionapuun oikeuttavien vir-
kojen osalta ei olisi budjettikehyksid, ei
minun mielestini ole mahdollista luoda, ei
sen paremmin sosiaali- ja terveys- kuin ope-
tushallinnonkaan puolella. Kylld me olemme
tdssd jdrjestelmassd kiinni. Mutta minun
mielestdni timd jdrjestelma antaa kehittdmis-
mahdollisuudet. Uskokaa tai dlkdd, niin so-
siaalityon osalta kylld on jonkinlainen pieni
liikkumavara ollut. Mutta toinen asia sitten
on se, ettd tietysti me otamme aina lisda,
koska mielestimme se menee hyviin tarpee-
seen.

Viittaukseni 17 vuoden odotusaikaan joh-
tuu siitd, ettid se opetushallinnon kiertokirje,
jossa tdtd asiaa vauhditettiin, oli viime ke-
vadnd, kun sen sain, 17 vuotta vanha.

Mitd tulee ed. Haaviston huomautukseen
kansainvélisyydesta, otan sen vastaan ja to-
tean, ettd ndin voisi olla.

Ed. Anderssonin ja erdiden muidenkin
kysymykseen yhdestd palvelupisteestd, to-
tean, ettd mitd tulee perusturvan osalta
yhden luukun periaatteeseen, niin se olisi
ministeri Pesolan asia nimenomaisesti, koska
hin on vakuutusministeri. Minulle kuuluu
vain timéi teiddn kovasti halveksimanne vii-
mesijainen kunnallinen toimeentulotuki ja
sen laaja perusosa, jota olen kylld yrittdnyt
parhaani mukaan kehittdi.

Piihdehuoltolaissa olemme, ministeri Pe-
sola ja mind, olleet kiinnostuneita siitd, milld
tavoin nykykdytintd toimii ndiden sdinnds-
ten varassa. Olemme pyytineet selvitystd
ministerion sisdlld siitd, miten sosiaali- ja
ladkintShallitus ovat asiaa valvoneet ja onko
nykyisilld sidnndksilld mahdollisuus jo edetd
toivottuun, hieman tiukempaan suuntaan vai
vaatiiko se pykdlien muuttamista. TAma ty6
on tilld hetkelld valmisteilla. En ole valmis
vastaamaan nyt sen pidemmélle muuten kuin
sanon, ettd se on meiddn yhteisen mielenkiin-
tomme kohteena.

Ed. Ryynéselle yhteispohjoismaisesta toi-
minnasta: Olen valmis kylld tukemaan yh-
teispohjoismaista toimintaa, mutta lapsiasia-
mies, jos sellaista rakennetta kehitellddn,
mielestdni kylld tuntuisi enemmaéan kansalli-
selta instituutioita. Mutta voin vain sanoa
avoimesti, ettd ajatus tdssi suhteessa oli uusi.

Edustajien Rinteen ja Kauppisen puheen-
vuoroista ei ole muuta toteamista, kuin ettd
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ne olivat mielipiteitd ja varsin hyvid mielipi-
teitd, ja ehkd tdssd suhteessa ei odotettukaan
ministeriltd vastausta.

Ed. Sasi merkitiddn ldsnd olevaksi.

Ed. Wasz-Hockert (vastauspuheen-
vuoro): Herra puhemies! Sallittakoon, ettd
mind ed. Ryynaselle ja ministeri Haloselle
totean, ettd Nordiska héilsovardshogsskolan
on jo instituutio, jossa Suomella on omat
edustuksensa ja jossa lastensuojelukysymyk-
sistd keskustellaan varsin syvillisesti. Kuu-
kausi sitten sielld oli kokous, jossa Ruotsin
sosiaaliministeri mm. puhui. Mind otan yh-
den ainoan esimerkin: Meilld on vield Poh-
joismaissa sellaisia sairaaloita, jossa aikuis-
sairaaloissa hoidetaan lapsia. Me teimme
sellaisen padtdksen, ettd me emme voi sallia
tdtd. Toisin sanoen ainakin jotkut lastensuo-
jelukysymykset voidaan erittdin hyvin kana-
voida Nordiska hélsovardshogsskolaniin.

Ed. Puisto: Arvoisa puhemies! Valtaosa
eduskunnan ja hallituksen vuorovaikutukses-
ta muodostuu erilaisista selonteoista. Eri
intressiryhmien tahdosta tai lain laadinnan
yhteydessa esitetyistd vaateista ldhtevind nos-
tetaan yhteiskunnan erillisosia yksittdiseen
tarkasteluun, vuorollaan ympdéristd, asumi-
nen, kansainvélistyminen jne., tindén lasten-
suojelu. Erillistarkastelut antavat kiitettdvin
mahdollisuuden pientenkin epdkohtien esille
tuomiseen ja toivon mukaan myds niiden
korjaamiseen. Selontekokeskustelujen vaara-
na on synnyttdd harha eri sektoreiden auto-
nomisesta eldmdstd yhteiskunnan kokonai-
suudessa. Kisittelyssa oleva lastensuojelu on
kiinted osa sosiaali- ja terveydenhuoltoam-
me, joka taas kokonaisuudessaan on kuollut
kirjain, ellei se kiintedsti liity yhteiskunnan
kaikkien osa-alueiden suunnitteluun ja toteu-
tukseen.

Téanddn suomalainen lapsi syntyy turvalli-
suuden ja vaurauden yhteiskuntaan. Lapsi-
perheille on kehitetty maailmassa lihes ai-
nutlaatuiset etuisuudet synnytyksen ja van-
hemmuuden varalta. Lapset syntyvit valtao-
siltaan odotettuina, toivottuina ja harkittui-
na. Kaikilla perheilld ja heiddn lapsiilaan ei
kuitenkaan mene hyvin. Selonteon mukaan
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vuoden 1987 aikana oli oman kodin ulko-
puolelle sijoitettuna 8400 lasta. Tarkkaa
lukua avohuollollisten tukitoimien kohteena
olevien lasten maddrdstd ei ole saatavissa.
Tilastollisesti luvut ovat viime vuosina pie-
nentyneet. Jokaiseen numeroon sisdltyy kui-
tenkin perheen ja lapsen henkilékohtainen
tragedia.

Epdilemittd me kaikki toivomme jokaisel-
le lapselle otollisia kasvuolosuhteita. Toivei-
den lisdksi tarvitaan selkeitd toimenpiteitd,
ennalta ehkdisevdd tyotd. Lasten ongelmien
ennalta ehkdisyn perusta luodaan ratkaise-
malla asumiseen, ympéristdon, tyollisyyteen
ja toimeentuloon liittyvdt ongelmat. Pyrki-
mys ndiden sektoreiden kehittimiseen on
nahtédvissd istuvan hallituksen toiminnassa.

Hallituksen esityksessd eduskunnalle laiksi
lastensuojelulain ja erdiden sithen liittyvien
lakien muuttamisesta esitetddn lastensuojelu-
toimenpiteiden kohteina oleville perheille en-
sisijaisoikeutta mm. asunto- ja toimeentulo-
ongelmien ratkaisemisessa. Suotavampaa oli-
si, ettd yhteiskunnan kaikille palveluille luo-
taisiin edellytykset vastata tasavertaisesti ja
joustavasti kaikkien kansalaisten tarpeisiin
muuttuvissakin olosuhteissa. Tahto lasten-
suojelun asianmukaisesta huomioimisesta sil-
loin, kun kyseessd on erityisesti lasten ja
heiddn perheidensd etu, tulee sditdd selkein
yhteistyovelvoittein lastensuojelu- ja muiden
viranomaisten vélill.

Yhteiskunnalle lasten suojelemiseksi sdé-
dettyjen velvoitteitten tulee olla ehdottoman
sitovia, jotta lastensuojelua toteuttavien ta-
hojen ei tarvitse jatkuvasti kamppailla lapsen
ja hdnen perheensd tarpeiden huomioon ot-
tamisesta. Asunto- ja toimeentulo-ongelmien
ratkaiseminen ei vield takaa harmonista per-
he-elimdi puhumattakaan onnellisesta lap-
suudesta.

Seki selonteko ettd lakiesitys painottavat
perhekriisien ja lapsen hdiriokayttdytymisen
mahdollisimman varhaista toteamista. Neu-
volan ja koulupsykologi- ja -kuraattoritoi-
minnan vahvistaminen on oleellinen osa en-
nalta ehkdisya.

Neuvolatoiminnan kohdalla on erityisky-
symyksend nostettu esiin pdihteitd ja huu-
meita kdyttivien ditien erityissuojelu. Ladke-
tieteelliset tutkimukset ovat kiistatta osoitta-
neet alkoholin ja huumeiden aiheuttavan
sikidvaurioita. Pdihteitd kdyttivan didin tu-
kitoimien lisdksi herdd eittdmattd kysymys
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myds sikion turvallisuudesta. Lasten pahoin-
pitely on kriminalisoitu. Samaa oikeusturvaa
el tdnd pdivand ole sikiolla.

Selonteko ja etenkin lakimuutos on entis-
takin voimallisemmin avohuollollinen. Suun-
taus on oikea.

Muutosehdotukseen on sisdllytetty lukui-
sia kehitysvelvoitteita lastensuojelun tydmuo-
doille. Lastensuojelulakia toteuttaneena vi-
ranhaltijana joudun kuitenkin toteamaan ris-
tiriidan lain ja kdytdssd olevien toimintare-
surssien vililld. Saatavilla olevat lastensuoje-
lupalvelut ovat riittdméttdmat eivitkd koh-
taa kaikkia lasten ja nuorten muuttuneita
tarpeita. Siksi onkin todella aiheellista tutkia
vallitsevia oloja sekd kehittdd hoito- ja huol-
tomuotoja. Mikili ndhdddn parhaaksi ldhted
kehittdimdin lastensuojelutydtd  lisdamalla
asiaa koskevia sdadoksid, kuten nyt kisitel-
tdvdssd muutosesityksessd on, on samalla
taattava ndiden sdadosten ehdoton sitovuus
resurssijaon yhteydessd. Muussa tapauksessa
nyt esitetyn muotoinen lastensuojelulaki jai
toteutumatta.

Resurssivajaus ei ratkea vain tyOntekiji-
midrdd lisidmélld. Vihintddn yhtd tirkedd
on yhteistyovelvoite lasten- ja nuortenpsy-
kiatrian, perheterapian ja kasvatusneuvolan
ja kokonaisuutena sosiaali- ja terveydenhuol-
lon vililld. Kiytdnndssd esiintyy usein juuri
ndiden sektoreiden yhteistyOssa ristiriitaa. Ei
ole tavatonta, ettd sosiopaattia, yhteiskun-
taan sopeutumatonta nuorta, joka tarvitsisi
ndiden kaikkien sektoreiden tuen, pallotel-
laan viranomaiselta toiselle. Kadytinnossi
olen itse ollut toteamassa, miten tdméin
tyyppiset nuoret nopeasti osoitetaan psykiat-
risen sairaanhoidon tarpeen ulkopuolella ole-
viksi ja sen jdlkeen palautetaan erityislasten-
kotiin tai nuorisokotiin.

Herra puhemies! Seuraavaksi haluan luet-
telon omaisesti tuoda esiin ajatuksia lasten-
suojelulain muutosesityksestd. Lakiesityksen
voimakkaasti puoltamia lasten oikeuksia ei
voitane koskaan liikaa korostaa. Selonteon
ja lain perustelujen lastensuojelutyontekijoitd
henkisesti lyovit viitteet lapsen kuulematta
ja huomiotta jattimisestd eiviat ole kiytén-
noén kanssa yhtépitavid. Ilman lakimuutosta-
kin lapseen kohdistuvissa toimenpiteissa las-
ta kuullaan, hidnen oikeuksiaan valvotaan,
mutta vastuu lapsesta ja haneen kohdistuvis-
ta ratkaisuista kuuluu ja sen tulee kuulua
aikuiselle. Sitd ei voi sysitd lapselle.
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En halua kiistdd lapsen kuulemisien ja
valitusoikeuksien vahvistamisten oikeudelli-
suutta. Haluan kuitenkin varmistettavan, et-
tei lasta koskevien toimenpiteiden paédtdsval-
ta siirry juristeille ja lddninoikeuteen, joista
puuttuu lapsen ldhiolojen tuntemus ja lasten-
suojelullinen ammattitaito.

Lakiesityksessd laajennetaan myé&s lapsen
lahiomaisiksi tulkittavien asianomaisten kir-
joa. Kiytdntdon sovellettacssa tdma saattaa
aiheuttaa ristiriidan sosiaalityontekijoitd kos-
kevan vaitiolovelvollisuuden kanssa. Erityi-
sesti avohuollon tukitoimien kohteena olevat
nuoret saattavat majailla useissa perheissd,
joiden vanhemmat voivat katsoa itsensi asia-
nomaisiksi.

Kokonaisuutena lapsen oikeuksien voima-
kas esille tuominen osoittaa lain laatijoiden
tarpeen kontrolloida lastensuojelutydnteki-
joiden ja lasten omaisten kykyd tehda lapsia
koskevia pddtoksid.  Yksittdistapauksissa
tdmd lienee todella tarpeen. Lukuisten juri-
disten toimenpiteiden ja lddninoikeuden vir-
kojen lisdtarpeen estdmiseksi esitdnkin lakie-
sitykseen lisdttavidksi vidlimuotona tyoryh-
mdn, joka muodostuisi asiaa késittelemittd
jattdneistd lastensucjelun ammattilaisista, ju-
risteista ja lasten ldhiomaisista. Uskon, ettd
tdmi valiporras kykenisi ratkaisemaan risti-
riitatapaukset ja vain ddritapauksissa turvau-
duttaisiin juridisiin toimiin.

Selonteosta kdy ilmi, ettd vuosittaisten
huostaanottojen mdaird on laskenut, koska
osa kodin ulkopuolelle sijoitetuista lapsista
on sijoitettu avohuollollisena toimenpiteend
ilman huostaanottoa. Lakiesityksen mukaan
alle 12-vuotiaan avohuollolliset sijoitukset
ovat mahdollisia vain kolmen kuukauden
ajan ilman huostaanottoa. Kaytinnon tyon
kokemukseni pohjalta en nde tdssid lapsen ja
perheen kuntoutuksellista ndkékulmaa. Akil-
liselld huostaanotolla varmistetaan tilapiises-
ti huoltajuuteen kykenemittomén vanhem-
man kuntoutuksen vesittiminen. Vaikka
vanhempaa ei saakaan kuntouttaa lapsen
kustannuksella, ei kipedksi koettua huostaa-
nottoa pidd nopeuttaa.

Lakiesitys puuttuu myds itse huostaanot-
toon. Kiireellinen huostaanotto on vahvistet-
tava 30 vuorokauden aikana, jona aikana on
kuultava huoltajaa, valmisteltava huostaano-
ton perusteet ja kéisiteltdva huostaanottolau-
takunnassa. Kaytdnnodn kraaveissa tapauk-
sissa huoltaja saattaa olla tavoittamattomissa
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ja huostaanoton perustelujen taso kiireestd
johtuen laskee. Mikdli pdatéstd el kyetd
tekemdin, huostaanotto raukeaa, ja silloin
lapsen oikeusturva on mielestdni todella ky-
seenalainen. Ymmdirrdn ministeri Halosen
vastauspuheenvuoroissaan tuoman huolen
siitd, ettd lasten oikeusturva kirsii, mikéah
padtoksentekoa tahallisesti pitkitetddn. Mut-
ta toivon, etti valiokunta [Oytdd jonkin
vialimuodon nyt esitetyn 30 vuorokauden ja
mahdollisen tahallisen laiminlyénnin vélilla.

Arvoisa puhemies! Viimeisend haluan
puuttua huostaanotettujen lasten sijoituk-
seen. Sekd selonteossa ettd laissa tuodaan
voimakkaasti esille sijaisperheiden ja perhe-
hoidon ensisijaisuus. Silmiinpistavin selkeds-
ti korostetaan myds sen taloudellisuutta.
Kiistimdton totuus on, ettid koti ja kodino-
maiset olosuhteet tarjoavat parhaat kasvuo-
losuhteet lapselle. Yhtd kiistimédton on to-
tuus, ettd sijaisperheistd on todellinen puute.
Sijaisperheiden tarvitseman kasvatuksellisen
ja taloudellisen tuen lisddminen on oikean
suuntaista.

Varsinkin pienissd kunnissa lakisddteinen
velvoite sijaisperheiden 18ytdmisestd saattaa
vihentdd perheille asetettua kontrollia ja
perheiden motiivien tutkimista. Pahimmil-
laan kysymys voi olla vuden huutolaisjirjes-
telméin kehittimisestd. Toivottavasti koskaan
emme nde meilld lastensuojelutoimenpiteité
Englannin mallin mukaisesti, missd lasten
sijoituspaikkoja haetaan lehdissd lasten ku-
vin tai jopa maitopurkeissa esitetyin vaatein
ja odotuksin lasten sijaiskodeista. Sijaisper-
heiden vikisin etsimisen sijasta nien parem-
pana vaihtoehtona ammatillisten perhekotien
kehittdmisen.

Herra puhemies! Avohuollon ja perhekes-
keisyyden kehittdmisestd huolimatta osa ko-
din ulkopuolelle sijoitetuista lapsista on ja
tulee olemaan sijoitettuna laitoksiin. Siksi on
ehdottoman tirkedd laitoshoidon supistami-
sen ohella kiinnittdd huomiota olemassa ole-
vien laitosten toiminnan sisdllon kehittadmi-
seen ja niiden kiintedn vuorovaikutuksen
lisidmiseen avohuollon eri toimialojen kans-
sa.

Selonteko kertoo, etti lastensuojelua kehi-
tetidn. Toivottavaa on, ettd samanaikaisesti
kehitetddn myds lastensuojelua toteuttavan
henkiloston koulutusta ja jatkokoulutusta.
Vaikka tdmai ¢i olekaan oikea paikka hoitaa
ndiden henkiléiden palkkapolitiikkaa, on
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huomioitava, etteivdt ammatillinen osaami-
nen ja matala palkka kidytinnossi kohtaa
toisiaan. Syddmestdni toivon myotituulta
lastensuojelun kehittimiselle ja voimia sekid
empatiaa sitd kdytdnnossa toteuttavalle hen-
kilostolle.

Ed. Varpasuo: Arvoisa puhemies!
Eduskunta on suurten lainsdddantéuudistus-
ten yhteydessd edellyttidnyt usein, ettd halli-
tus seuraa uudistuksen kdytdnnén toteutu-
mista ja antaa siitd sitten selontekonsa edus-
kunnalle. Niin oli laita myo6s vuoden 1984
alusta voimaan tullutta lastensuojelulakia
siadettdessd. Eduskunta edellytti tuolloin,
etti hallitus antaa viiden vuoden kuluttua
lain voimaantulosta selonteon lastensuojelun
tilasta, kehityksestd ja tarvittavista toimenpi-
teista.

Me olemme nyt saaneet tuon selonteon.
Itse asiassa me olemme myds saaneet halli-
tuksen esityksen lastensuojelulain muuttami-
seksi. Kun olen molempiin asiakirjoihin tu-
tustunut, olen pettynyt sithen, ettei eduskun-
nan hyvi tarkoitus vuodelta 1983 ole toteu-
tunut. Selonteko ei ole kattava eikd kovin
todistusvoimainen dokumentti siitid, mikd on
lastensuojelun tila tdman pédivin Suomessa,
eikd siita liioin 10ydd lastensuojelun toteut-
tajien arvioita, miten viisi vuotta sitten an-
nettu laki on toiminut tai pikemminkin
jadnyt toimimatta.

Nyt, kun molemmat dokumentit ovat k-
sissamme, sekd selonteko ettd uusi lastensuo-
jelulakimuutosesitys, olisi toivonut, ettd
eduskunta viisi vuotta sitten olisi selvemmin
sanonut sen, ettd se ensin haluaa selonteon,
kidy oman keskustelunsa sen pohjalta ja
toivoo vasta timdin jilkeen hallituksen anta-
van oman lakiesityksensd, jossa on otettu
huomioon eduskuntakeskustelussa esitetyt
arviot lastensuojelun kehityksestd. Nyt selon-
teko on itse asiassa laajennettu painos uuden
lain perusteluista. Selonteon olisi minun mie-
lestini pitdnyt olla tutkittua tietoa siitd,
miten lastensuojelu on kentdlld toteutunut,
mikd on lastensuojeluviranomaisten arvio
siitd ja miten esimerkiksi tieteelliselld tutki-
muksella todennetaan ndmé arviot,

Niin ei nyt valitettavasti ole laita. Selon-
teko on lahinnd sosiaali- ja terveysministe-
rion ynnid sosiaalihallituksen virkamiesten
norsunluutorninikemys siitd, mitd kentilld
on saattanut tapahtua. Téstd johtuvat myos
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ne valitettavat ristiriidat, jotka auttamatta
tulevat esiin ryhdyttiessa kasittelemidn las-
tensuojelulain muutosesitystd eduskunnassa.
Nithin on jo useissa aikaisemmissa puheen-
vuoroissa viitattu. Toisaalta on hyvd, ettd
ongelmat edes siind vaiheessa tulevat esiin,
mutta ministerié olisi jo etukdteen voinut
vilttyd turhilta vastakkainasetteluilta kuule-
malla kiytdnnon kenttdd paremmin kuin nyt
on tapahtunut.

Lastensuojelulaki lidhtee liikkeelle siitd,
ettd lapsella on oikeus turvalliseen ja virik-
keitd antavaan kasvuympdéristdon, tasapai-
noiseen ja monipuoliseen kehitykseen sekd
etusija erityiseen suojeluun. Viime mainittu
kohta on se, joka nidyttdd unohtuneen selon-
teon tekijoiltd silloin, kun on lahdetty teke-
mdin esitystd lastensuojelulain muuttamisek-
si siten, ettd lapsesta tehdddn puhevaltainen
ja asianosainen jo 12-vuotiaana.

Kaikki selonteossa esitetyt seikat tdmin
puolesta ovat juridisia. Tdmdn puolesta ei
olisi ollut yhtikddn sellaista ndkokohtaa,
jossa toteutuisi se¢ periaate, etti lapsella on
etusija suojeluun. Aikuiset ndyttavat taas
siirtdvin vastuutaan lapsille silloin, kun se
ehdottomasti vield kuuluisi aikuisille. Jos
esimerkiksi rikoslain puolella mydnnetddn se,
ettd alle 15-vuotias on vield vietdvissd, hanet
voidaan houkutella tekoihin, jotka eivit ole
hdnen etunsa mukaisia ja joista hin ei vield
itse voi kantaa rikosoikeudellista vastuuta,
miksi et tdtd samaa asiaa ndhdi lastensuoje-
lun yhteydessd? Vield helpommin hédnet voi-
daan ylipuhua ottamaan itselleen tosiasiassa
vahingollinen kanta silloin, kun ylipuhujana
on oma huoltaja. Puhevallan siirrolla lapsi
asetetaan tilanteeseen, jossa lapsi joutuisi
ottamaan kantaa vanhempiaan vastaan, mi-
kali hdan uskaltaisi tuoda esille kotona esiin-
tyvat vaikeudet. Tihdn saakka lasta on
ilman muuta kuultu, mutta ratkaisun ovat
tehneet aikuiset. Aikuiset ovat ottaneet vas-
tuun asioista. Nyt aikuiset itse pakenisivat
vastuuta ja sdlyttdisivit tdménkin taakan jo
muutenkin suuressa ristiriitatilanteessa ole-
van lapsen pdille. Se ei voi olla lastensuoje-
lun tarkoitus.

Nayttda siltd, ettd uuden lakiechdotuksen
tekijoiltd on unohtunut vanhan tuomarinoh-
jeen muistutus: suurin oikeus on suurin
vadryys. Ndin lainlaatijat yrittdvat tehda 12-
vuotiaasta itsendistd puhevaltaa kdyttivia ja
antavat hénelle muutoksenhakuoikeuden.
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Lakiehdotuksen laatijat koettavat ndennii-
sesti varmistaa lapsen oikeusturvan. Kdytin-
ndssd kuitenkin esitys tekisi lapsen puolella
olevan lastensuojeluviranomaisen lapsen vas-
tapuoleksi. Niin kdvisi nimenomaan siind
tilanteessa, jossa lapsi asettuu vanhempiensa
puolelle, olivat namd sitten kuinka kykene-
mdttdmid tahansa vastaamaan itsestddn ja
perheestian.

Téssa tilanteessa sosiaalityontekijd jadvay-
tyy ja lapsen asioiden ainoaksi ajajaksi voi
endd tulla oikeusaputoimisto ja yleinen oi-
keusavustaja. Tallainen jirjestely ei ole las-
tensuojelua, vaan juristeriaa, jolla ei ole
mitddn tekemistd eldvdn elimdn kanssa. 12
vuotta tayttinytti ja tarvittaessa nuorempaa-
kin on ilman muuta kuultava, niin kuin
nytkin tapahtuu, mutta hidntd ei missddn
tapauksessa ole tehtdvd juridisessa mielessd
asianosaiseksi.

Lastensuojelulain tarkoituksena kai pitdisi
olla lapsen edun turvaaminen ja kaikkien
lastensuojelutyossd  olevien viranomaisten
tyon helpottaminen. Nyt lopputuloksena
saattaisi vain olla juristien tyopaikkojen tur-
vaaminen ja vanhempien edun varmistami-
nen. Yleiset oikeusavustajat ovat jo nyt
tutkimusten mukaan yhi useammin vanhem-
pien avustajia silloin, kun lastensuojeluta-
pauksia ryhdytddn ratkomaan valitusteitse.

Todenndkdisesti siindkin tilanteessa, et-
td 12-vuotias hakisi muutosta itseddn koske-
vaan paidtoksentekoon, oikeusviranomaiset
vaistomaisesti ottaisivat tosiasialliseksi paa-
miehekseen lapsen vanhemmat. Oikeusavus-
tajia ei ole koulutettu kohtaamaan lapsia,
vaan hoitamaan asian juridinen osuus. Lap-
sen etu ei toteudu niin, ettd lapsista tehddin
pienid aikuisia juridisissa kysymyksissd ja
heiddt asetetaan samanvastuiseen asemaan
aikuisen kanssa.

Selonteossa on esitetty useita kannanotto-
ja, joissa selonteon laatijat ovat esittineet
kiteytettyind ne toimenpiteet, joita vield tar-
vitaan lastensuojelulain muuttamisesta teh-
tyyn hallituksen esitykseen sisiltyvien paran-
nusehdotusten lisdksi. Tamd todetaan nimen-
omaan selonteon yhteenvedossa. Téssd yh-
teydessd haluan erityisesti kiinnittdd huomio-
ta kannanottoon n:o 2. Siind aivan oikein
todetaan seuraavasti: “Lapsen kanssa tyos-
kentely vaatii aikaa. Tavoitteena on luoda
edellytykset sellaisille tyokdytinndille, jotka
mahdollistavat riittdvin paneutumisen las-
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tensuojelun sosiaalityohon. Sosiaalilautakun-
nan alaisen ammatillisen henkildstdn tdyden-
nyskoulutuksessa kiinnitetddn erityistd huo-
miota lapsen ndkokuiman selvittimisen me-
nettelyihin osana koko sosiaalialan ammatil-
lista tyotd. Lisaksi jokaiselle erityisesti las-
tensuojelutyotd tekeville sosiaalitydntekijalle
luodaan mahdollisuus saada omaa alaansa
koskevaa syventdvdi koulutusta.”

Toivon aivan erityisesti, ettd tdtd kanna-
nottoa sovelletaan silloin, kun pédéitetddn
lakiesityksen mukaisesta kiireellisestd huos-
taanotosta. Valitettavasti tidmén pykéldn
muutosehdotus on juuri se, joka on lisdtty
lakiin sen jdlkeen, kun joitakin kuntia oli
kuultu. Kunnat eivit ole voineet lausua siitd
omaa késitystddn. Kiireellistd huostaanottoa
koskevassa muutosehdotuksessa tehdddn
kdytinnossd mahdottomaksi kiyttdd lapsen
Ja perheen kanssa tyoskentelyyn aikaa, jota
jokaisen osapuolen etu vaatisi.

Nykyisen lain mukaan kiireellinen huos-
taanotto on voimassa 14 vuorokautta. Tissa
ajassa on mahdollista arvioida kiireelliseen
huostaanottoon johtanut tilanne. Nykyinen
laki on mahdollistanut kiireellisen huostaa-
noton jatkamisen ns. huostaanoton valmiste-
lupddtokselld, joka antaa aikaa rauhassa
tutkia perheen tilannetta ja laatia huolto- ja
kuntoutussuunnitelma perheelle. Se on mah-
dollistanut myds kuntoutussuunnitelman to-
teutumisen seurannan ja arvioinnin. Saman-
aikaisesti lapsi on kuntoutunut lastenkodissa
ja lastensuojelutydntekijit ovat voineet ar-
vioida lapsen ja vanhempien vélistd suhdetta
ja seurata sitd, miten vanhemmat pitivét
yhteyttd lapseensa ja miten tilanne kokonai-
suudessaan korjaantuu.

Mikili hallituksen muutosesitys huostaa-
notosta tulee voimaan, se tarkoittaa sitd, etti
huostaanottoasia on kdsiteltdvd alusta lop-
puun 30 vuorokauden kuluessa kiireellisesta
huostaanotosta. Mikédli sitd ei ole voitu
tehdd, lapsi palautetaan kotiin, usein tdysin
muuttumattomiin oloihin. Ehdottoman taka-
rajan asettaminen varsinaiselle huostaanotto-
padtokselle ei ole kenenkddn etu. Millddn
lastensuojeluviranomaisten nyt kdytettdvissd
olevilla keinoilla ei voida tehdd asiallista ja
erityisesti lapsen etua huomioon ottavaa
pdatostd timédn yhteensd 30 vuorokauden
aikana kaikissa tapauksissa.

On syytd painokkaasti kysyd, kenen oi-
keusturva vaatii hatikoityjen pddtosten teke-
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mistd. Ehdottoman takarajan asettamisesta
tuloksena vain se, ettd lapsi palaa takaisin
kotiin useimmiten tdysin korjaantumattomiin
oloihin, joissa vanhemmilla saattaa juoma-
kierre jatkua parikin viikkoa juuri sopivasti
niin, ettd lastensuojeluviranomaiset eivit hei-
td edes tavoita kertoakseen maéirdajoista ja
nopeutetusta  padtoksentekojirjestelmaista.
Uusi muutosesitys ei takaa kenenkddn osa-
puolen oikeusturvaa, vaan vaarantaa lapsen
edun pitkdjanteisen varjelemisen.

Oikeusturvaa voitaisiin sen sijaan parantaa
selvittimalld sitd, mitd kdytinnon lastensuo-
jelutyotd tekevdt ovat esittineet, aivan niin
kuin ed. Stenius-Kaukonen jo esitti. Lasten-
suojelutyontekijit ovat esittinect ja ndhneet
lapsen ja koko perheen edun kannalta pa-
remmaksi ratkaisuksi sen, ettd jo kiireellises-
ta huostaanottopddtdksestid ja huostaanoton
valmistelupddtoksestd olisi oikeus valittaa.
Valitusmahdollisuuden antaminen mahdolli-
simman aikaisessa vaiheessa takaisi parem-
min asianosaisten oikeusturvan kuin ehdot-
toman takarajan asettaminen niille paitok-
sille, joilla ratkaistaan lapsen etu.

On myo6s mielenkiintoista havaita, ettd
lainsddtdjd antaa sosiaalityontekijille aikaa
kolme kuukautta pohtia lausuntoaan alioi-
keudelle siitd, kumpi puolisoista on sopivam-
pi lapsen huoltajaksi avioeroasiassa. Paljon
kriittisempi lapsen huostaanottopditds pitdi-
si tehdd kuukaudessa.

Tédméin jilkeen ei ole mikddn ihme, jos
lastensuojeluviroissa ei ole endd viranhaltijoi-
ta. Kuka ammattitaitoinen lastensuojeluvira-
nomainen suostuu ndin vélinpitiméttomaan
ja lasten eduista piittaamattomaan menette-
lyyn? Uuden lainsddddnndn perusteluiksi ei-
vit riitd epdmaddrdiset viittaukset Euroopan
yhdentymisen aiheuttamiin muutospaineisiin.
Me olemme sddtdmdssd suomalaista lainsda-
diantod, eikd suomalaisten lasten etua ole
mitddn syytd alistaa joillekin epdmdidraisille
eurooppalaisille oikeusturvakésityksille. Suo-
malaista lainsd4didntdd ei ole mitddn syytd
ehdoin tahdoin huonontaa silloin, kun me
voimme olla muille esimerkkind ja kun me
olemme saavuttaneet lapsen todelliset edut
paremmin huomioon ottavan lainsddddnnél-
lisen tilanteen jo silloin, kun muut ovat vield
kaukana perassd.

Ministeri Halonen: Herra puhemies!
Lupaan, etten ihan jokaisen kohdalla vastaa,
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vaan kokoan vdhidn enemmdin, mutta olin
kuvitellut, ettd arvoisa puhuja olisi kuunnel-
lut edellisen vastaukseni. Totesin, ettd Eu-
roopan ihmisoikeussopimus valitettavasti on
silli tavoin meitdkin sitova asiakirja, ettd
kylld sen velvoitteet pitid ottaa huomioon,
olimme sitten parempia tai huonompia kuin
muut eurooppalaiset.

Mité se tdssad tapauksessa tarkoittaa? Olen
sanonut moneen kertaan, etti kun sosiaali-
valiokunta perehtyy asian eri puoliin, kan-
nattaa katsoa asioita silld silmailld, ettd oi-
keusturvassa on kaksi puolta. Toinen on se,
ettd padtos on oikea ja hyvé ja toinen on se,
ettd se tulee kohtuullisessa ajassa. Otin esi-
merkin ministeri Pesolan alueelta: mielenter-
veyslaissa todettiin, ettd kaksi pdivdd on
aika, jonka jilkeen pitdd olla muutoksenha-
kuosoitus.

Tassd mielessd viittaus avioero-oikeuden-
kayntiin ja siind annettavaan paditékseen el
valttimatta ole mielestdni oikein onnistunut.
Vaikka sosiaalityontekijit ja me padttajat
olisimme kuinka hyvid tahansa, silloin, kun
pditetddn siitd, onko huoltaja isd tai A&iti,
molemmat ovat kuitenkin lapsen omia van-
hempia.

Ed. Ryynédnen: Arvoisa puhemies! Hal-
lituksen selonteko lastensuojelun alalta avaa
tarkedn keskustelun lapsen oikeuksien toteu-
tumisesta tdnd pdivdnd. On hyvin myonteis-
td, ettd hallitus on halunnut antaa eduskun-
nalle mahdollisuuden tdhdn keskusteluun
juuri nyt, kun lapsen asemaa ja suojelua
késitellddn my0ds kansainvalisilld foorumeilla.
Niin kuin moneen kertaan tadlld on todettu,
YK:n yleiskokous kisittelee parhaillaan lap-
sen oikeuksien sopimusta, joka tultaneen
hyviksyméidn sitten marraskuussa lapsen oi-
keuksien julistuksen tdyttidessd 30 vuotta.

Toivottavasti Suomi on ensimmaisten val-
tioiden joukossa ratifioimassa tuota jasenval-
tioita velvoittavaa sopimusta ja my0s aktii-
visesti vaikuttamassa sithen, ettd lapsen oi-
keuksista jarjestetddn kansainvéilinen huippu-
kokous. Nyt on korkea aika nostaa lapsen
asema ja suojelu kansallisten ja kansainvdlis-
ten kokousten asialistojen karkeen. Lapsen
asemaa koskevilla huippukokouksilla on
merkittdvd tehtdvd asenteiden muokkaajina
lapsimyOnteisempédin suuntaan,

Olemme jo keskustelleet siitd, ettd lapsen
oikeuksien toteutumisen seuraamiseksi pitdisi
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perustaa lapsiasiamichen tai lapsivaltuutetun
virka. Tallainen virka tai ainakin lapsen
oikeuksiin ja asemaan liittyvad tutkimusta ja
kurssitoimintaa harjoittava instituutti voitai-
slin mielestdni hyvin perustaa pohjoismaise-
na yhteistyéni Pohjoismaiden neuvoston toi-
mesta. Olevat pohjoismaiset koulutus- ja
tutkimuslaitokset eivit mielestini titd tehtd-
vid nykyisellddn tdytd. Kyse on todella
lapsen oikeuksien sopimuksen velvoitteiden
toteutumisen seurannasta.

Vaikka jdsenvaltioita juridisesti velvoittava
sopimus onkin tdrked saavutus, silli on
kuitenkin vain vélinearvo. Tulokset riippuvat
siitd, miten viisaasti ja tehokkaasti vilinetta
kaytamme kansallisella tasolla. Miten hyo-
dynndmme sen laajan asiantuntemuksen, yh-
teistyon ja kiinnostuksen, joka on syntynyt ja
ollut kiytettdvissd, kun titd sopimusta on
valmisteltu? Aivan samalla tavalla voisi tie-
tysti sanoa nyt késiteltdvistd selonteosta.
Jatkotoimenpiteistd riippuu, miten selonteon
varsin monet oikean suuntaiset kannanotot
kaytdnndssd vaikuttavat lapsen aseman pa-
rantamiseen.

Meidan olisi syytd vakavasti pohtia, miten
lapsen ihmisoikeudet toteutuvat timan pii-
vin lapsen arjessa. Lapsen hddilli voi olla
kovin monenlaiset kasvot: didripditd edusta-
vat monissa kehitysmaissa tdna paivini kas-
vava lapsikuolleisuus ja toisaalta korkean
elintason maissa, esimerkiksi meilld Pohjois-
maissa ja Japanissa, lisidntyvit lasten itse-
murhat. Lasten elinolosuhteet ovat jyrkisti
huonontuneet 1980-luvulla monissa Afrikan
ja Latinalaisen Amerikan maissa. Satojen
miljoonien lasten inhimillisid perusoikeuksia,
oikeutta kunnon ravintoon, terveyteen ja
koulunkéyntiin, loukataan pahemmin kuin
koskaan aikaisemmin,

Vaikeiden taloudellisten ongelmien hoita-
miseen tarkoitetut sopeuttamisohjelmat eivit
ole ottaneet huomioon turvattomimpien ryh-
mien, nimenomaan lasten, tarpeita. Sopeut-
tamis- ja vakauttamisohjelmat eivit ole aina
johtaneet toivottuun taloudelliseen kasvuun,
vaan ovat piinvastoin lisdnneet koyhyytta.
Laajaa kansainvalistd yhteistyotd tarvitaan
talouden sddtelemiseksi thmisen ehdoin niin,
ettd heikompiosaisten perustarpeet otetaan
huomioon.

Hyvinvointivaltiossa lapsen aineelliset tar-
peet tyydytetddn. Se, mitd lapselta usein
puuttuu, on henkinen perusturva. Lapsi
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maksaa usein kovinta hintaa hyvinvoinnista,
rakennemuutoksesta, juurettomuudesta. Vel-
ka- ja tyGkierteessd kamppaileva nuori perhe
on kasaantuvine ongelmineen usein hyvin
yksin. Opettajat ja sosiaali- ja lastensuojelu-
tyontekijat tietdvat, ettel edes tiilitalossa asu
aina onnellinen perhe. Onnellisuuden kulissit
katkevit taakseen paljon turvattomuutta ja
vikivaltaa, uupumusta ja valinpitimitto-
myyttd. Perheen kriisi on aina kaikkein
kipeimmin lapsen kriisi.

Lapsen etu on hyvin voimakkaasti sidok-
sissa perheen, oman lihiyhteisén, etuun. Sik-
si lastensuojelun ennalta ehkiisevd tyd on
yksinkertaisesti yhteiskuntapoliittisia toimen-
piteitd lapsiperheiden tukemiseksi. Perustar-
peita ovat kunnollinen, kohtuuhintainen
asunto ja turvallinen, perheen tarpeita vas-
taava pdivahoito.

Kun varsinaisia lastensuojelullisia toimen-
piteitd tarvitaan, ongelmavyyhdin pohjalta
16ytyvat usein taloudelliset vaikeudet ja al-
koholismi. Monet lapsiperheet tarvitsevat li-
sdd konkreettista taloudellista tukea, vaikka-
kin syvemmin ja kauaskantoisemmin perhet-
td voidaan auttaa vain puuttumalla eldmén-
tapa- ja arvostuskysymyksiin.

Téand pdivdnd lasta pitdisi suojella liian
varhaiselta aikuistumiselta. Pahimmillaan
lapsi joutuu kantamaan aikuisten vastuuta
vanhempien kamppaillessa ihmissuhdeongel-
missaan ja eldmin pettymyksissddn. Lapsuus
on lyhentynyt. Myds kuvallisen viestinndn
kehittyminen vaikuttaa lapsen tajuntaan en-
tistd varhaisemmassa vaiheessa. On muotia
vihitelld vikivalta- ja roskaviihteen kielteis-
td vaikutusta lapsen kehittymiseen. Varmaa
on kuitenkin, ettd suuri annos timéin kaltai-
sen tajuntateollisuuden tuotteita ei anna ai-
kaa eikd tilaa lapsen omalle terveelle kasvul-
le.

Arvoisa puhemies! Seka hallituksen lasten-
suojeluselonteko ettd eduskunnan kisitelté-
vind oleva lastensuojelulain muutos tuovat
sindnsd tarpeellisia esityksid lapsen aseman
parantamiseksi. Lainsdadannollisten puittei-
den ja ammattiauttajien tyon lisiksi haluai-
sin kuitenkin korostaa erilaisten kansalaisjar-
jestéjen merkitystd tyossd lapsen ja lapsiper-
heen puolesta. Meiddn aikamme korostaa
yksil6llisyyttd, sen kddntdopuoli on kasvava
itsekkyys. Mielestdni nyt tarvitaan kipeésti
yhteisollisid tyémuotoja, joiden avulla voi-
daan luoda lujia ja turvallisia yhteistyGver-
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kostoja lapsen ldhiymparistoon. Lapsi- ja
varhaisnuorisojdrjestdjen suuri haaste on 10y-
tad lapsi arjen keskeltd; 10ytdd kadun lapsi ja
lahiolapsi, joka todella tarvitsee yhteisonsd
tukea ja valittdmista.

Joku on aika osuvasti sanonut, ettd monet
jarjestdt hyvéa tarkoittavassa tyOssddn jau-
havat sahajauhoja”. Jarjestojen toiminta ta-
voittaa useimmiten lapset ja nuoret, joiden
asiat ovat jokseenkin kunnossa, ongelmana
ehkd paremminkin monien harrastusten tiyt-
tima menevin pikkumichen tai -naisen kii-
reinen aikataulu tai kulutuskeskeisen ela-
méintavan vaatima ansiotyd — asia, johon
selonteossa aivan oikein kiinnitetdin huo-
miota.

Yhteisvastuun periaatteella pitdisi edelleen
kehittdd kiintedd ja jatkuvaa yhteyttd ja
vuorovaikutusta vanhempien ja lastennecuvo-
lan, pdivdhoidon ja koulun henkilékunnan
vililla. Kodin ja koulun yhteisty6td tulee
varmasti parantamaan koulukuraattori- ja
-psykologitoiminnan lakisdateistiminen var-
sinkin, jos tuo muutos toteutuu kiintedna
osana koulun tyotd. Toivottavasti lastensuo-
jelulain muutosesitys saa taltd osin sen muo-
don, ettd kuntien todellinen valinnanvapaus
hallinnon jdrjestimisessd toteutuu ja virkoi-
hin todella saadaan valtionosuus. Asia ei
taysin selvinnyt dskeisessa keskustelussa.

Arvoisa puhemies! Suomalaista hyvinvoin-
tipolitiikkkaa ohjaa erittdin tuotantokeskeinen
ajattelu. Nuoren hyvinvointivaltiomme no-
pea kasvu vaatii maksumiehensi, ja hilytta-
van usein kovinta hintaa joutuvat maksa-
maan lapset. On hyva, ettd kasvun vaurioita
yritetddn paikata — siitdhdn lastensuojelussa
on kyse — mutta tirkedmpéd tulevaisuuden
kannalta on pyrkid vakavasti ennalta chkii-
semddn ndiden vaurioiden syntyminen. Juh-
lapuheissa tunnustetaan jo tyovoima talou-
den tirkeimméksi voimavaraksi. Olemmeko
me valmiita edes timédn hyotyajattelun kaut-
ta sijoittamaan lasten ja nuorten terveeseen
kasvuun eli varmistamaan silld tavalla pon-
nistuspohjan tulevaisuuteen?

Ed. Astala: Arvoisa puhemies! Maail-
manlaajuiset hitdmerkit nédlkd, viestordjdh-
dys, ekokatastrofit ovat meiddn lahjamme
tuleville sukupolville. Globaalisten ongelmien
rajihdysmadinen kasvu on tuottamassa tuhoa,
jonka keskelld suomalaisetkin lapset joutuvat
elimidn. Lapsi on myés oman yhteiskuntan-
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sa kuva. Lapsi heijastaa herkdsti sekd maail-
man ettd 1dhiympariston kipuilua ja rakkau-
dettomuutta.

Lasten késitykset tdnd pdivdnd ihmisend
olemisesta ovat syvisti puhuttelevia. Rau-
hankasvatusinstituutin uudessa kirjassa Auk-
ko muurissa, jossa yksittdiset ihmiset pohti-
vat omakohtaisesti mm. rauhan merkitysta,
12-vuotias Mauri kirjoittaa: ”Me ajattelem-
me vain itsedmme. Kadun, ettd olen syntynyt
ihmiseksi. Thmisen johdolla maailma on hel-
vetti.” 10-vuotias Sanna kirjoittaa: ”Rauha
saa alkunsa ihmisten syddmesti. Joillakin on
kivisydén, joillakin rauhan sydan.” Paljon on
sanomaa lasten mielipiteissi. Heiddn tunton-
sa kuvastavat sitd maailmaa, jonka me olem-
me rakentaneet. Kivisyddmid 16ytyy niin
paljon. Ihmisten perusturvallisuus on heiken-
tynyt, kovat arvot tehokkuus, kilpailu ja
kulutushysteria ovat aikuisten arvomaailmaa
ja heiddn eliminpiiriddn. Paljon on pahaa
oloa sekd aikuisilla ettd lapsilla.

Perusturvallisuutta ei lastensuojelutoimen-
piteilld paljoakaan voida synnyttdd. Sammu-
tustoimenpiteillihdn ei palon syttymistdkdin
voida ehkdistd. Selonteon sisdltd on mieles-
tdni kapea-alainen. Silti on syytd tukea jo-
kaista inhimillistd lastensuojelullista toimen-
pidettd ja suhtautua mydnteisesti jokaiseen
lastensuojelulain muutosesitykseen, jolla pa-
rannetaan nuorten asemaa ja luodaan nuor-
ten avohuoltojirjestelmdd. Lupaukset edel-
lyttdvdt kuitenkin my6s voimavaroja, sekid
rahallisia ettd riittdvdd henkilokuntaa kuten
myos erikoistumiskoulutusta. Alipalkattujen
naisten palkat on ehdottomasti nostettava
inhimilliselle tasolle.

Eduskunnan on pidettdva huolta siitd, ettid
selonteon 22 sindnsd perusteltua kannanot-
toa johtavat sanoista tekoihin. Lapsiin ja
nuoriin investoiminen on hyvin kannattavaa
toimintaa. Asioihin onkin tartuttava syvaltd.
On valttiméatontd myods poistaa valtiovarain-
ministerion herkkd punakynin uhka lasten-
suojelun kehittdmiseltd. Padttdjien asenteiden
on radikaalisti muututtava kaikilla toimin-
nan lohkoilla, muuten lapsiystavallisyys jidd
edelleenkin  juhlapuheiden fraseologiaksi.
Toivottavasti meilld riittdd rakkautta ja huo-
lenpitoa my6s suomalaisten vihemmistéryh-
mien saamelaisten ja mustalaisten ja Suo-
meen tulleiden pakolaisten lapsille ja tur-
vaamme heille omat koulutusmahdollisuu-
det.
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Lasten ongelmat ovat vanhempien ongel-
mien suoraa heijastusta. Siksi vanhempien
eldmdn kriisien ratkaiseminen on myoés pa-
rasta lastensuojelua. Arkielimdanhin vai-
kuttavat asuminen, tyd, perheen toimeentu-
lo, pdivdhoitopalvelut, koulutus ja kulutus-
tottumukset. Perusturvauudistus ja asunto-
olojen parantaminen ovat erityisen valttd-
mattodmid. Osoitukseksi vain pari tietoa se-
lonteosta. Vuonna 1985 toimeentulotukea
sai yksinhuoltajista arviolta 17 prosenttia.
Vuonna 1987 lapsiperheiden osuus toimeen-
tulotukea saavista kotitalouksista oli noin
kolmannes.-Olenkin tdssd ehdottamassa tut-
kimusta, miksi ndima lapsiperheet ovat jou-
tuneet turvautumaan toimeentulotukeen.
Edelleen tieto selonteosta: ”Ahtaasti asumi-
nen on erityisesti nuorten lapsiperheiden
ongelma. Lisdksi maassamme on 1200 lap-
siperhettd, jotka asunnon puuttumisen
vuoksi asuvat erillddn.” Havettdd lukea til-
laisia tietoja vauraassa ja rikkaassa Suomen-
maassa.,

Selonteossa todetaan: ”Lastensuojelun en-
sisijaisena tavoitteena on tukea perheitd las-
ten kasvatuksessa.” Kasvatus onkin ainoa
perimmadinen keino inhimiilistdd eliméi ja
muuttaa yhteiskunta paremmaksi. Mikaén ei
kuitenkaan ole vaikeampaa kuin kasvattami-
nen, siis lapsen, nuoren ja aikuisen kasvulle
mahdollisimman  suotuisten olosuhteiden
luominen ja yksildllisten erojen huomioon
ottaminen. Varhaiskasvatuksen osuus on
kasvukausista merkittivin. Siksi en ole voi-
nut ymmadrtda sitd, ettd pdivikotien ryhma-
kokoja ollaan ilmeisesti suurentamassa. Viit-
taan vain vuoden 1990 budjetin perusteluo-
saan. Siis ryhméikokoja ollaan suurentamas-
sa, vaikka varhaiskasvatuksen tutkijat, lap-
sipsykiatrit, lastenlddkérit ja péivdhoidon
tyontekijat ovat jatkuvasti vaatineet pienem-
pid lapsiryhmid. Lastentarhanopettajaliitto-
kin on asiasta vakavasti huolestunut. Paiva-
hoitoon tarvitaan lisdd virkoja niin, ettd
ryhmékokoja pystyttdisiin pienentdimdan ja
lasten yksilolliset erot ottamaan paremmin
huomioon. Henkilékunnan aika yhtd lasta
kohden on supistunut entisestdén. On syytd
kysyd, tayttyyko lapsen oikeus saada hyvai
huolenpitoa, kasvatusta ja yksilollistd huo-
miota.

Varsinaiset kasvattajat ovat tdnd piivind
ahtaalla monien oheiskasvattajien arvopaa-
méirien voittaessa liian usein kilpailun lasten
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tajunnasta. Moni lapsi eldd keskelld varsi-
naista skitsofreniaa. Raaka vikivalta, ithmi-
sarvon jatkuva riistiminen, murhat ja tapot
ovat saastuttamassa koko perheyhteis6d. On
sallittua ldhes vapaasti tuottaa lapsille ahdis-
tusta ja pelkoa mm. video-, tv- ja elokuva-
tuotannossa. Me aikuiset sitten ihmettelem-
me, mistd lasten ja nuorten vikivaltaisen
kdyttdytymisen mallit tulevat.

Yleensd kasvatukselle tulisi antaa paljon
entisti enemmdin mahdollisuuksia. Eettiset
arvot tulisi nostaa kunniaan: ihmisarvon
chdoton kunnioittaminen, yhteisvastuu ja
kilpailun sijasta yhteistoiminnan luominen.
Rauhankasvatuksen mahdollisuuksia on Ii-
sattdva kaikessa opetuksessa. Kasvatuksella
on uudistava vaikutus. Silld voidaan valmen-
taa nuoria sukupolvia rauhanomaisiin rat-
kaisuihin ristiriitatilanteissa niin ldhipiirissa
kuin kansainvélisissa konflikteissa. — Muu-
ten olen sitd mieltd, ettd Suomessa olisi syytd
perustaa rauhankasvatusprofessuuri pikaises-
11.

Nuorille laajojen tulevaisuuskysymysten
kuten maapallon ekologisen tilan ja maail-
manrauhan ratkaiseminen on tirkeda. Nuo-
rille niméd kysymykset merkitseviat paljon,
silli he perivit ndmé ongelmat edellisiltd
sukupolvilta. Nuoret kokevat, ettd heidin
tulevaisuutensa on hukattu, mikili nditd on-
gelmia ei saada ratkaistuksi. Hukkaammeko
me nuorten tulevaisuuden? Ratkaisut riippu-
vat meistd aikuisista. Vastuumme on suuri.

Arvoisa puhemies! Lopuksi totean, ettd
velvoittakoon meitikin YK:n ihmisoikeuk-
sien julistus, jossa todetaan mm.: Kullakin
yksilolld on oikeus eliméin ja vapauteen ja
henkilékohtaiseen turvallisuuteen.”

Haluan vield oikaista erddn ministeri Ha-
losen vastauspuheenvuorossa esittimén tie-
don. Hén totesi, ettd tdnd pdivdnid on joitain
kymmenid virkoja. Hén tarkoitti ilmeisesti
koulupsykologien ja koulukuraattorien vir-
koja. Oikea tieto on se, ettd tdlld hetkelld on
278 koulupsykologin ja koulukuraattorin vir-
kaa. Koulukuraattoreja on 80 kunnassa yh-
teensd 187. Psykologeja on 40 kunnassa yh-
teensd 91. Siis nditd virkoja on tilld hetkelld
yhteensd 278.

Lopuksi totean vield, ettd kannatan omal-
ta osaltani lapsipoliittisen tiedonannon anta-
mista eduskunnalle, jolloin hallituksen niko-
kulmankin pitdisi olla kaisittelyssd olevaa
selontekoa laajempi.
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Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies!
Olen suurella mielenkiinnolla lukenut halli-
tuksen lastensuojelua koskevan selonteon ni-
menomaan siind perspektiivissd, mitd se
mahdollisesti paljastaa hallituksessa istuvien
ministerien ja heitd avustavien virkamiesten
kyvystd eritelld perustavaa laatua olevia eli
ultimaattisia tekijoitd ja toisaalta proksi-
maattisia eli pintatekijoitd. Tama tutustumi-
nen oli aika tuskallinen siind mielessd, ettd
piti lukea 20,2 sivua kaksipalstaista tekstia,
ennen kuin pédstiin ultimaattisten elikkd
perustavaa laatua olevien tekijoitten tarkas-
teluun, ja tdmd 106yt6 lukemisessa sitten
padttyi oikeastaan kohta, kun se oli alkanut.
Nimittdin kun luki tdmédn lyhyen pédtkin
jalkeen tulevan tekstin, niin mitddn ndistd
perustavaa laatua olevista tekijoistd ei endd
tekstistd 10ytynyt.

Arvoisa puhemies! Rohkenen lukea sisiltd
sen osan stvulta 21, joka on otsikoitu ”On-
gelmien syntymisen ehkéisy” ja joka késitte-
lee mielestdni ratkaisevan tdrkeiden elikkd
perustavaa laatua olevien tekijoiden koostet-
ta. Teksti kuuluu:

“Ehkiisevdad lastensuojelutyotd voidaan
toteuttaa eri tasoilla. Tavoitteena voi olla
joko pyrkimys sosiaalisten ongelmien synty-
misen ehkdisemiseen taikka jo syntyneen
ongelmallisen tilanteen pahenemisen estami-
seen. — — Yksiloiden ja perheiden ongel-
mien syntymistd ja kasautumista edeltivit
usein asuntovaikeudet, tyOssdkdyntiin ja
koulunkdyntiin liittyvdt vaikeudet, toimeen-
tulovaikeudet ja ihmissuhdevaikeudet. Las-
tensuojelussa kohdataan usein lapsiperheita,
joissa huoltajien elimidnkulkua ovat jo mo-
nen vuoden ajan kuormittaneet samanaikai-
sesti useat ongelmat. — — Lapsiperheiden ja
erityisesti niiden lapsiperheiden, joissa on
pienid lapsia, selviytymisen edistdmiseksi tu-
lisikin ongelmien syntymistd ehkdisevid toi-
menpiteitd kohdistaa erityisesti lapsiperhei-
den arkielimdn helpottamiseen lapsen ndko-
kulmasta kisin.

Vaikeimmassa sosiaalisessa asemassa ole-
vien perheiden lisdksi lastensuojelua tarvitse-
vat usein myos perheet, joiden elimin aineel-
liset edellytykset ovat hyvit. Néissd perheissi
vanhempien kasvatuskyky ja lapsen mahdol-
lisuudet tasapainoiseen kasvuun ja kehityk-
seen voivat olla heikot esimerkiksi siksi, ettd
perheen ihmissuhteet ovat rikkoutuneet. Tal-
laisten perheiden ongelmat saattavat pit-
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kddnkin pysyd piillossa ja tulla esille vasta
lapsen murrosidssd. Avun ja tuen tarvetta on
vaikea yksiloidd, koska perinteiset sosiaalis-
ten ongelmien ulkoiset merkit usein puuttu-
vat.”

Téssd kaikki, mitd hallituksella on 42
sivussa tekstid ultimaattisista tekijoistd sa-
nottavaa. Siihen ei sisédlly lainkaan ohjelmaa
siitd, milld tavalla ndihin perustavaa laatua
oleviin ndkokohtiin pitdisi puuttua, milld
tavalla pitdisi ennalta ehkdistd sitd, ettd
tarvitaan pykdlistd ja byrokratiasta 41,7 si-
vua kuvausta, jossa hallitsevana periaatteena
on se, ettd tarvitaan lisdd voimavaroja torta
pé torta, lisdd voimavaroja, arvoisat minis-
terit.

Jos istuva hallitus olisi onnistunut aluepo-
litiikassa, olisi pystynyt rajoittamaan pikaur-
banisoitumista kaikkine haittavaikutuksineen
ja seurausilmidineen, niin olisi pitkdlld aika-
vililld keskeiselld tavalla pystytty vaikutta-
maan lastenkin suojeluun rakentavalla taval-
la. Jos hallitus olisi omilla osillaan tulonja-
kopolititkassa onnistunut niin, ettd jopa per-
heiden yksinhuoltajien ei tarvitsisi tehdi kah-
ta tai kolmea tyotd, jotta he eivat uupumuk-
seen saakka visyttdisi itseddn tyonteossa, jos
heilla olisi aikaa perheilleen, lapsilleen, oltai-
siin uskomattoman paljon paremmassa tilan-
teessa.

Jos se tulonjakomekanismi, joka vapailla
markkinoilla on vallitseva, ei pysty asiaa
hoitamaan, tarvitaan yhteiskunnan osuutta
elikkd, niin kuin lukuisissa puheenvuoroissa
on todettu, lapsiperheiden tukemista tulon-
siirroilla, jotka ovat yhteiskunnan hallinnas-
sa olevia keinoja. Me suomalaiset olemme
tehneet tdstd maasta Euroopan laajuisesti
toiseksi kalleimman maan, maailman laajui-
sesti kai kolmanneksi tai neljinneksi kalleim-
man maan. Se osa yhteiskuntaa, johon timai
kalleus puree, on juuri se osa, jota lastensuo-
jeluohjelmatkin ja kdytdnndén toimet usein
koskevat.

Mitd pitdisi saada aikaan? Se, ettd aivan
erikoisesti kiinnitettdisiin huomiota kolmeen
toimintalohkoon, joilla hallitus nyt on
epdonnistunut, niin kuin olen tistikin pai-
kasta monta kertaa todennut, elikkd alue-,
talous-, ja asuntopolitiikkaan. Ne ovat kyt-
kyessd toisiinsa, mutta ne ovat ratkaisevan
olennaisia. (Ed. P. Leppénen: Verotus menee
hyvin?) — Verotus on siind osana. Silloin
kun on talouspolitiikasta kysymys, verotus
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on aina tulonsiirtojarjestelmin mukana, ed.
Leppénen.

Arvoisa puhemies! Téilld on varsin monen
edustajan suulla kiinnitetty huomiota siithen,
niin kuin ed. Varpasuo sanoi, teemmeko
pienid aikuisia, tai niin kuin ed. Ryyninen
sanoi, lapsuus on lyhentynyt. Siis olemmeko
mukana tekemdssd jotakin? Arvoisat edusta-
jatoverit, me olemme sen jo tehneet. Totuus-
han on se, ettd juuri ne syyt, jotka vaativat
aktiivisia lastensuojelutoimia, ovat jirjestel-
madssd sisdssddn. Me olemme pakkoitsendis-
tineet lapsemme nimenomaan heiddn tahto-
mattaan. Kun me olemme timén tahallisesti
tai tahattomasti tehneet, siitd seuraa, ettd 12-
vuotiasta pitdd puhevaltaisena kuulla. Ei ole
endd kysymys siitd, teemmeko me, vaan me
olemme jo tehneet. Se on siis olemassa oleva
realiteetti.

Ei ole olemassa ongelmatonta ihanneyh-
teiskuntaa. Minusta ed. Kuuskoski-Vikat-
maa totesi hyvin taitavasti, ettd jokainen
perhe voi joutua sellaiseen kriisitilanteeseen,
jossa lastensuojelun toimia tarvitaan. Siis
tiltd osalta tilanne on se, ettd jirjestelmén
joka tapauksessa tdytyy olla niinkin, kuin
tdssa selonteossa 41,7 sivulla kuvataan.

Arvoisa puhemies! Kun niitd asioita kési-
tellddn esimerkiksi eduskunnan sosiaalivalio-
kunnassa, minusta olisi erittdin hyvd asian-
tuntijajoukko 16ydettdvissa hyvin ldheltd. He
ovat meidin viikonloppuisien ja -ditien, jotka
istumme taélld eduskunnassa, lapsemme. Me
olemme loistava vanhempien kaarti, jotka
laiminlyovit perhe-elimaid, jotka kayvit ko-
tona vain kddntymdissd ja jotka jattivit
lapsensa heitteille. Tdssd on itsetutkiskeluun
ehka aihetta.

Ed. U. Leppédnen: Herra puhemies!
Kun ministeri esitti konkreettisen kysymyk-
sen, kumpi hoitaa Idaa, niin tiytyy myon-
tad, ettd tdllaiset kysymykset ovat téillaisessa
perheessd ailka monimutkaisia ja tdrkeitd.
Kun ed. Sinikka Hurskainen-Leppdnen on
eduskunnan matkalla, niin mind jouduin
ennen tdtd puheenvuoroa suorittamaan
my0ds lastenhoitotehtivid ja sieltd pédsin
tatd puheenvuoroa kiyttimidn eli siitd syys-
td jouduin siirtdimidn ryhmipuheenvuoroa
vihdn tdnnepdin. NAmi ovat ldhelld olevia
kysymyksid.

Periaatteellisista puolista muutama huo-
mio. Ensinndkin lasten asema, lastensuojelu,
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on hyvin pitkille yhteiskuntajirjestelmista
riippuvainen kysymys ja myos yhteiskunnan
olosuhteista. Jos ajatellaan kansainvélisesti,
niin lasten asema ja lastensuojelu Suomessa
on kokonaan eri asia kuin jossakin Etela-
Amerikassa tai Afrikassa. Vaikkakin meiddn
on tietysti myos kansainvilistd solidaarisuut-
ta pystyttdvd osoittamaan ja sithenkin puo-
leen voitava kiinnittdd huomiota, me emme
pysty tarkastelemaan néitd kysymyksid silld
tavalla, ettd me irrottaisimme kysymyksen
siitd yhteiskunnallisesta todellisuudesta, jossa
elimme.

Lainsdddidnnossd ilmeisesti on Suomessa
pédsty aika paljon cteenpiin. Kun lukee titd
pitkda paperia, niin tdsti voi tietenkin 16ytia
ja ndhdd, ettd me olemme lainsddddnnollises-
ti aika paljon tehneet eikd siind suhteessa
varsinaisesti vol niin valtavan paljon tdta-
kddn hallitusta eikd edellisidkdin arvostella.
Mutta yhteiskunta muuttuu, ja nyt kun
olemme elineet koko 1980-luvun hyvin no-
pean muutoksen aikaa, myos kdytdnnodssd
tulee uusia kysymyksié ja ongelmia lastenkin
asemassa. Talloin jollakin tavalla ajattelen
niin, ettd uudessa tiectoyhteiskunnassa tiytyy
pystyd loytdmaédn uutta ajattelua myos lasten
asemaan.

En ole paljon tdilld kuunnellut, mutta sen
vihan perusteella, minkd olen kuunnellut
tdtd keskustelua, niin helposti ldhdetddn
edelleenkin hyvin ylhaéltipdin, ettd byro-
kraattisesti holhoten yhteiskunta jarjestad
asiat niin kuin jirjestda ja ettd kaikki on silla
tavalla kunnossa, kun jotkut byrokraattiset
jarjestelmdt on luotu tai ettd on jotkut mallit.
Vaikkapa ed. Pulliainen, vaikkei suoraan
sanonut, ajatteli, ettd kaikkein paras ratkaisu
on tietysti, ettd lapsia vain didit ja isdt aina
hoitaa. Mutta nyky-yhteiskunnassa ja hyvin-
vointiyhteiskunnassa ja monimutkaistuvassa
yhteiskunnassa ei ole niin vain mahdollista,
ettd on hyvin yksinkertainen malli siitd, ettd
perhe kaikesta vastaa, vaan tdytyy loytdd
uusia lidhestymistapoja, joilla perheiden ja
yhteiskunnan yhteistyd voi 16ytyd uudelta
pohjalta menemiéttd tdssid kovin paljon yksi-
tyiskohtiin.

Olen havainnut, ettd tissakin selonteossa
on yritetty korostaa lapsen oman tahdon
merkitystd. Haluaisin erityisesti sitd itsekin
korostaa eli ettd lasta koskevissa ratkaisuis-
sa, kun lapset ovat entistd kehittyneempid,
olkoonkin vaikka entisti aikuisempia nuo-
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rempina, niin my0s siitd syystd lapsen oman
tahdon merkitykselld tdytyy olla entistd suu-
rempi arvo, olipa sitten kysymys avioerokrii-
seistd tai joistakin muista kriiseistd. Téssédkin
kysymyksessd oikeastaan kaksi suurta pe-
riaatetta, vapaus ja turvallisuus, ovat ne,
joista tdytyy loytdd jiarkevd kompromissi,
mutta ilman hothousta ja ilman tarpeetonta
byrokratiaa.

Haluaisin timén hyvin lyhyen puheenvuo-
ron lopettaa kansainviliseen puoleen, josta
myOskin aloitin. Vaikka sanoin, ettd tita
kysymystd on tarkasteltava siind todellisuu-
dessa, jossa eldmme, meilld hyvinvointiyh-
teiskunnan ithmisilld tdytyy olla huolta myds
niistid suurista ongelmista, jotka maailmassa
lapsia koskettavat, muualla maailmassa, ali-
kehittyneessd maailmassa. Siihen mielestdni
kannattaa my0s kehitysyhteistyotd, kehitys-
apua, antaa paljon nykyistikin enemmaén.

Ed. Renko merkitaan lasnd olevaksi.

Ed. Gustafsson: Herra puhemies! Kun
kuunteli ed. U. Leppédsen puhetta, tuntui
hyvilta se, ettd lapsen hoito oli tirkedd eikd
niinkdan puhe, mutta puhekin oli mielenkiin-
toinen.

Otin vitme vuonna talteen lehtileikkeen,
jossa tutkimuksiin perustuen osoitettiin,
kuinka nykyajan nuori (kirjoittaja) on unoh-
tanut perheen olemassaolon. Tutkijakriitikko
Kaija Valkonen pddtyi tulokseen vertail-
tuaan nuorten  kontaktikirjoituskilpailun
vuosien 1970, 1971 ja vuoden 1987 luomuk-
sia. Valkosen mukaan perhe ndyttdd haihtu-
neen uusista Kkirjoitelmista taivaan tuuliin
eikd siitd esitetd mitddn kommentteja, tai jos
siitd kirjoitetaan, vanhempiin suhtaudutaan
paasddntoisesti alentuvasti, pilkallisesti tai
himmentavan usein myods suojelevasti. Panen
tihdn huutomerkkejd peridn.

Ei tarvitse olla mikddn perhesosiologi voi-
dakseen itsekin havaita sen valtavan muu-
toksen, joka on koskenut koko perheinsti-
tuutiota. Kaikki muutos toki ei ole mennyt
huonompaan suuntaan. Nykyajan lapsen ja
nuoren sallitaan, minusta aivan oikein, il-
maista vapaammin myds kielteisid tuntojaan,
myds omiin vanhempiinsa ja ldheisiinsi,
mutta tdtd vapautta ei pitdisi kiyttdd hais-
tatteluun, kiroamiseen tai kielenkayttdon,
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joka selvisti halventaa tai loukkaa toista.
Aivan lilan monet, sanoisin, meistd vanhem-
mista katsovat ldpi sormien ja pddstivit ohi
korviensa lastensa kielenkdyton, joka ei kuu-
lu normaaliin kanssakdymiseen perheessi
eikd sen ulkopuolella. Rumaa sanaa jatke-
taan monesti nuorten keskuudessa tdnimisel-
14, potkimisella, lyomiselld. Sama muuten
koskee myds meitd aikuisia kielenkin osalta.

Paljon on tehty ja voitettu, jos me van-
hempina ja kansalaisina jaksamme ja osaam-
me keskustella omien ja muidenkin lasten
kanssa kaikista e¢ldmén ja yhteiskunnan il-
midistd. Viitetddn, ettd perheen yhteiset ruo-
ka- ja iltahetket ovat vihentyneet. Viitetddn,
ettd keskivertoaviopari pdrjdd muutaman
paivin kdyttimalli sataa sanaa, sataa suo-
men kiclen sanaa iltakeskusteluissaan. (Ed.
Rinne: Kolmella sanalla pdrjdd!) — Ed.
Rinne parjdd kolmella sanalla. Ehkd kuulem-
me tunnin parin pddstd, mitkd ne sanat ovat.

Olisin sitd mieltd, ettd meididn tehtivimme
olisi palauttaa keskusteleva perhe lastemme
ja nuortemme eldmédn ja ainekirjoituksiin.
Kansanedustajina tietysti voimme perhekas-
vatuksen, perhevalmennuksen, erilaisten re-
surssien jaon myotd vaikuttaa asioihin, toki
myds kansalaisjdrjestot, yleinen kansalaiskas-
vatus. Viittaisin nithin mahdollisuuksiin, joi-
ta sosiaalihallitus ja sosiaali- ja terveysminis-
terid voisivat tehdd kdynnistamilld vaikkapa
kampanjan Keskusteleva perhe, tai niin kuin
puheita kuunnellessani mietin, ehkd parempi
voisi olla Keskusteleva koti -kampanja, kos-
ka se toisi mydskin kodin tuohon eikd olisi
sitten terminologisesti ikddn kuin lilan per-
hesidonnainen, koska meilld on monenlaisia
perhekokoonpanoja, niin kuin tiedimme.

Puheenvuoroni toinen aihealue liittyy lap-
sen tapaamisoikeuksiin avioerotapauksissa.
Suomalaisen lapsen tilanteen ymmaértiminen
edellyttdd taustana olevan perhekdsityksen
kiinnittdmistd toiveiden sijasta vallitsevaan
realismiin. Traditionaalisen perhetyypin rin-
nalle on nousemassa ja jo noussut uusperhe,
jossa lapsi eldd ilman jompaakumpaa omaa
vanhempaansa. Avio- ja avoerojen koko ajan
lisddntyessd on erityisesti panostettava siihen,
ed ettid lapsen oikeus “ldheiseen ja myon-
teiseen suhteeseen” yhtd lailla kumpaiseenkin
vanhempaansa tulee kaikissa oloissa turva-
tuksi, kuten lastensuojelulaki edellyttia. Pal-
jon on tehty, vaan laadullisesti enemmén
pitdisi.
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Olen kesakuussa jattinyt hallitukselle kir-
jallisen esseemdisen kysymyksen, jossa esitte-
len kaksi perhetilannetta, joissa mielestini
lapsen oikeus molempiin vanhempiinsa ei
toteudu. Kysynkin, voiko suomalaisessa hu-
maanissa sivistysyhteiskunnassa lapselta noin
vain ottaa pois toisen vanhemman. Tai voiko
vanhemmalta noin vain viedd hinen lapsen-
sa, kaikkein tdrkeimmin olennon inhimilli-
sessd eldméssd?

Voimassa oleva laki lapsen huollosta ja
tapaamisoikeudesta on periaatteiltaan selked
ja inhimillisesti perusteltu. Helpoissa riitata-
pauksissa se on toiminut myonteiselld tavalla
ohjaavasti niin, ettd esimerkiksi yhteishuol-
tajuus on koko ajan voittamassa lisda alaa.
Toisaalta helpot riitatapaukset ovat luonteel-
taan sellaisia, ettel niiden asiallisessa ratkai-
semisessa viime kiddessd edes tarvita lainsda-
dannoén ohjausta ja pakottavuutta. Erityistd
oikeudellista suojaa ja sddntelyd tarvitsevat
juuri sellaiset lapset, joiden huoltajavanhem-
pi omien, monesti kasittelemédttomien ongel-
miensa ja problemaattisten motiiviensa vuok-
si on kykenemiton erottamaan lapsen etua
omasta edustaan ja kidyttda lapsensa suhdet-
ta toiseen vanhempaan keinona toisen van-
hemman rankaisemiseen, kiusaamiseen jne.
Maassamme on tidlld hetkelld satoja, ehkéd
tuhansia lapsia ja heiddn vanhempiaan, joilla
on tapaamisvaikeuksia tai jotka saavat tava-
ta toisiaan varsin niukasti tai eivit ollen-
kaan.

Kaikkia ithmisten vilisid ongelmia ei voida
ratkaista viranomaistoiminnalla, eikd se olisi
suotavaakaan. Kuitenkin, sanoisin valitetta-
vasti, vaikeimmat lapsen huolto- ja tapaa-
misriidat ovat sellaisia, etti ne ratkaistaan
viranomaistoiminnalla. Sekin nimittdin on
ratkaisu, etti toisen vanhemman niin tah-
toessa ja tahdolleen erilaisia peiteargument-
teja — esimerkiksi ettd lapsi ei halua tavata
toista vanhempaansa — kehitellessd lapsi ja
toinen vanhempi erotetaan toisistaan koko-
naan tai lihes kokonaan, mitd varsin yleisesti
madrityt erittdin niukat tapaamisoikeudet
kaytdnnossd merkitsevit. Téllainen ratkaisu
on pelkéstddn epdinhimillinen ja totalitaari-
nen. Siind lapselle ja vanhemmalle ei anneta
minké&énlaista valinnan mahdollisuutta.

Kun oikein korostetaan lapsen oman tah-
don merkitystd myés héntd koskevissa huol-
to- ja tapaamisratkaisuissa, on viranomais-
tyOssd aivan valttAmatontd voida varmistua
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siitd, ettd kyseessi on nimenomaan lapsen
oma tahto eikd hintd mahdollisesti manipu-
loivan, hinen kanssaan asuvan vanhemman
tahto. Lapsen kanssa asuva vanhempi voi
tarpeeksi kauan jatkuvalla epdsuorallakin,
suorasta puhumattakaan, manipulaatiolla
siirtdd oman tahtonsa lapsensa tahdoksi tiy-
sin lapsen edun vastaisesti.

Jos on varmaa, ettd nimenomaan lapsi ei
halua olla toisen vanhempansa lapsi, on
selvitettdva syyt tdllaiseen kantaan ja mah-
dollisuudet syiden poistamiseen. Vasta kun
kaikki tdmi on pdtevidsti tehty, voidaan
lapsen harteille asettaa vastuu siitd, ettd hin
katkaisee suhteensa toiseen vanhempaansa ja
usein my0ds sukunsa toiseen puoliskoon. On
mielestdni kerta kaikkiaan suljettava pois
sellainen mahdollisuus, ettd vanhempien vi-
lisissd huolto- ja tapaamisriidoissa lapselta
vain kysytddn hdnen mielipiteensd selvitta-
mittd tuon mielipiteen syntysyitd ja anne-
taan sille merkittiva tai ratkaiseva paino.

Myds huolto- ja tapaamisriitojen laukaise-
misessa on, lisiksi mahdollisimman varhai-
sessa riidan vaiheessa, voitava kayttid jopa
pakkokeinoja, jotta lapsen oikeus kumpaan-
kin vanhempaansa tulee kdytinndssa turva-
tuksi. Se vanhempi, jonka luona lapsi asuu,
on lainsddddnnollisesti velvoitettava salli-
maan ja huolehtimaan lapsen osallistumises-
ta kaikkiin tilanteen edellyttdmiin tutkimuk-
siin ja terapioihin. Nythdn huoltajavanhempi
voi kieltdytymisellddn tai vitkastelullaan,
passiivisuudellaan estdi selon saamisen tilan-
teesta lapsen nikokulmasta.

Lakiin lapsen huollosta ja tapaamisoikeu-
desta on edellisen lisdksi otettava sdddos
siitd, eftd lapsen etu on aina ldheisen ja
myOnteisen suhteen sdilyttiminen kumpaan-
kin erovanhempaansa. Poikkeus: On tapauk-
sia, tosin hyvin harvoja, joissa lapsen nor-
maali psyykkinen ja/tai fyysinen kehitys voi
vaarantua vanhempisuhteen takia. Niiden
poikkeusten selvittimiseen on kéytettdva sa-
moja sosiaalitydn ja lapsipsykiatrian mene-
telmid kuin jo nyt kiytetdan lapsen huostaa-
noton yhteydessd. Vanhemmuus voitaisiin
kieltdd tai sitd voitaisiin rajoittaa vain siini
tapauksessa, ettd vanhemmuuden laatu joh-
taisi normaalissakin perhetilanteessa lapsen
huostaanottoon.

Herra puhemies! Ongelmia ennalta ehkdi-
sevdd ja lapsen oikeuksien ja edun mukaista
on, ettd lapsi erosta huolimatta sdilyttda yhtd
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lailla kummankin vanhempansa. Pétevin tie-
doin ja pétevin tyOmenetelmin ja niiden
tehoa tukevin sanktioin on mahdollista rat-
kaista suurin osa, ehké jopa kaikki huolto- ja
tapaamisriidoista. Yhteiskunnan on luotava
resurssit tallaiselle toiminnalle. Olin iloinen
siitd, ettd hallituksen selontekoesityksessi
erityisesti koulutukseen téltd osin kiinnite-
tddn huomiota.

Lisiksi ehdotan, ettd valtioneuvosto antaa
erityismadrarahan, esimerkiksi vain puoli tai
yksi prosenttia suunniteltujen havittdjien hin-
nasta, eli kdytinndssd noin 30—60 miljoonaa
markkaa, jolla perustetaan ja koulutetaan
periaatteessa jokaiseen kuntaan erolapsityon
erikoisryhmd sosiaali- ja perheneuvolatyon
puitteisiin. Tdmd ryhmd hoitaisi kaikki
asianomaisen kunnan toimet, mitd tulee lap-
sen oikeuteen kumpaankin vanhempaansa
eron jdlkeen, antaisi siis lausunnot oikeudel-
le, selvittdisi lapsen ndkokulman, vastaisi
eroperheen hoidosta huoltoa ja tapaamista
koskevissa riitatilanteissa. Erolapsityon tai
lapsitydbn erikoistydryhmaéssd laadittaisiin
myos vanhemmuussuunnitelma ja valvottai-
siin sen toteutuminen kaytinnossa.

Ed. Linnainmaa: Arvoisa puhemies!
Hallitus on antanut eduskunnalle esityksen
lastensuojelulain ja erdiden siihen Llittyvien
lakien muuttamisesta. Laki on tarpeellinen ja
hallituksen esitykset pddosin oikean suuntai-
sia. Kuitenkin piddn lakiesitystd siltd osin,
kuin se késittelee koulun oppilashuoltoa,
vadrdssd ministeriossd valmisteltuna ja varsi-
naista asiaa lastensuojelulakiin kuulumatto-
mana. Esitysti ei tdltd osin voi pitdd loppuun
asti harkittuna.

Lastensuojelulain  muutettu 7 § kuuluisi
esityksen mukaan seuraavasti: "Kunnan tu-
lee jarjestdd kunnan koululaitoksen piirissd
oleville oppilaille riittdvd tuki ja ohjaus sekd
muut tarpeelliset toimet koulunkdyntiin ja
oppilaiden kehitykseen liittyvien sosiaalisten
ja psyykkisten vaikeuksien poistamiseksi
sekd koulun ja kotien vilisen yhteistyén
kehittdmiseksi. Tdtd tehtdvad varten kunnas-
sa voi olla koulupsykologin ja koulukuraat-
torin virkoja siten kuin niistd asetuksella
tarkemmin sdidetddn.”

Siis kunnan koululaitoksen piirissd kou-
lunkdyntiin liittyvien vaikeuksien poistami-
seksi, koulun ja kotien vilisen yhteistyon
kehittamiseksi kunnassa voi olla koulupsy-
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kologin ja koulukuraattorin virkoja. Kuulos-
taa selvésti koululainsdddadnnolita. Asiallisesti
se sitd onkin, mutta sen tulisi olla myos
muodoliisesti.

Oikeastaan my6s sosiaali- ja terveysminis-
teridon lainvalmisteluyksikkoé on tdtd mieltd,
kun se 28.9.1989 péiviatyn muistionsa sivulla
2 viimeisessid kappaleessa toteaa, ettd “ope-
tusjirjestelma tarvitsee niin oppilaiden kuin
opettajienkin tueksi kasvatustehtdviin suun-
tautuvia koulun tyontekijoitd™.

Oppilashuollon koulupsykologien ja kou-
lukuraattoreiden virkojen lakisditeistimisen
tulee tapahtua peruskoululain 52 §:44 muut-
tamalla. Samoin niiden valtionavun piiriin
saattamisen tulee tapahtua koulua koskevien
sdddosmenettelyjen avulla.

Tiettdvisti myds sosiaali- ja terveysminis-
teriossd tdmdn lakivalmistelun alkuvaiheessa
ndin kaavailtiin. Miksi kuitenkin on ajaudut-
tu nyt késittelyssd olevaan esitykseen? Onko
syy opetushallinnossa ja sen haluttomuudes-
sa ottaa asia omakseen?

Syksylld 1987 tein kirjallisen kysymyksen
koulupsykologien ja koulukuraattorien vir-
kojen lakisddteistimisestd ja valtionosuuden
piiriin kuulumisesta. Kysymykseeni vastasi
opetusministeri. Tuolloin siis ainakin asia
kuului opetushallinnolle.

Vastaukseksi edelld esittimiini kysymyk-
siin ei riitd lakiesityksen yksityiskohtaisten
perustelujen maininta siitd, ettd oppilashuol-
lon tarkemmasta jirjestimisestd sdddetddn
asetuksella. Se mairittelisi mm. oppilashuol-
lon sijoituspaikasta ja mahdollisesti antaisi
kunnille valintavaihtoehtoja sijoittaa toimin-
ta joko sosiaalilautakunnan tai koululauta-
kunnan tai jopa yhteishallinnon alaisuuteen.

Eduskunnassa tdytyy olla sen verran ta-
lonpoikaisjarked, ettd se ymmadrtdid koulun
oppilashuollon olevan selvisti ja kiintedsti
koulun toimintaa ja niin muodoin myos
kouluhallintokunnan alaista toimintaa kun-
nissa. Tdmid on niin selvd asia, ettd se on
voitava méidritelld lailla eikd sitd voi jittdd
lakitekstin horjuvien sanamuotojen perus-
teella asetuksella sdddettdviksi. Tassi asiassa
eduskunnan on rohkeasti kdytettdvd sille
kuuluvaa valtaa.

Lakiesitys jattdd muitakin avoimia kysy-
myksid. Miten sosiaalihallinto pystyy maksa-
maan kunnille nykytasolla 15 miljoonan
markan valtionavut koulupsykologien ja
-kuraattorien virkapalkoista, mutta koulu-
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hallinto ei sithen pysty? Milld aikataululla
tima on mahdollista, kun sosiaali- ja tervey-
denhuollon valtakunnallisessa suunnitelmas-
sa jo vahvistettuja virkakiinti6itd ei ole tar-
koitus tdmédn vuoksi lisiti? Miten taataan
koulujen oppilashuoltotoiminnan henkilésto-
kehitys jatkossa, kun nykyisten suunnitel-
mien tasoiset virkakiintiot on tarkoitus sii-
lyttda tulevaisuudessakin.

Kouluhallitus suoritti vuonna 1988 niiden
kuntien, joissa toimii koulupsykologeja ja
-kuraattoreita, koululautakunnille suunnatun
kyselyn, jossa pyydettiin lausuntoa ko. vir-
kojen mahdollisesta sijoittamisesta sosiaali-
toimen piiriin. Vastausprosentti oli 75. Kou-
lupsykologitoiminnan osalta 97,1 prosenttia
vastanneista ja koulukuraattoritoiminnan
osalta 92,3 prosenttia vastanneista koululau-
takunnista oli sitd mieltd, etti toiminta kuu-
luu koulutoimen alaisuuteen, ja ne vastusti-
vat siirtoa sosiaalitoimeen. Seuraavassa sitee-
raan suorin lainauksin vastauksiin sisdltyvid
perusteluja.

”Koulu pitdd nidhda tulosvastuullisena ko-
konaisuutena, jolloin niiden, jotka vastaavat
tuloksesta, pitdd my6s paddttdd resurssien
kaytostd ja henkilokunnan toiminnasta. Hal-
linnonala luo raamit ja tavoitteet toiminnal-
le. Koulun ja sosiaalitoimen tavoitteet eroa-
vat toisistaan. Koulun toiminnan ldhtdkoh-
tana on kasvatus- ja opetustavoitteiden op-
pilaiden ikdkauden ja edellytysten mukainen
tukeminen. Miten oppilashuoltotoiminta voi
parantua, jos siirrytddn pois kouluasioiden
ammattilautakunnan alaisuudesta? Miten
hallinto edistyisi, jos hierarkia hoidettaisiin
mutkan kautta? Kun samoista verovaroista
on kysymys, miksi asia hoituisi terveyden-
huollosta tai sosiaalitoimen kautta eikd kou-
lutoimen?

Koulutoimi on itsendinen osa kunnan toi-
mialoista. Ndin ollen koulu ja sen erityispiir-
teet puoltavat sitd, ettd ne tuki- ja sidostoi-
minnat, jotka ovat tarkoitetut palvelemaan
koulua, oppilaita ja muuta henkilostdd, on
joustavinta jirjestdd oman hallintokunnan
sisalld. T&lloin resurssi on varmimmin kou-
lun kidytdssd ja ndin varmistetaan oppilas-
huollon pddmdadrin mukainen toiminta ja
koulun kannalta joustavin resurssien kaytto.

Miten valtionosuuden saaminen virkoihin
on voinut kaynnistdd keskustelun hallinto-
kunnan vaihtamisesta? Siirtyminen ei takaa
lisdvirkoja. Sosiaalitoimella on muita painoa-
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lueita kuten lasten péivihoito ja vanhusten
huolto, jotka vienevit sosiaalitoimen lisdvi-
rat.

Toiminnan ohjaaminen, kehittiminen ja
valvonta vaikeutuisivat nykyisestd. Kouluku-
raattorien ja koulupsykologien tydskentelyn
tavoitteet, tydskentelytapa ja mahdollisuudet
riippuvat ratkaisevasti siitd, voivatko he toi-
mia osana koululaitoksen hallinnoilista ko-
konaisuutta. Nykyisellddn koulukuraattori-
ja koulupsykologitoiminta on koulun nor-
maalitoimintaa. Niiden avulla tuetaan paitsi
oppilaita my6s koulun sisdisen toiminnan
kehittdmistd. Suoraan koulutoimen alaisena
tdma on mahdollista, ei toisesta hallintokun-
nasta.”

Edelld selostamani kouluhallituksen kyse-
lyn lisdksi sosiaali- ja kouluhallitus asettivat
lakivalmistelun kuluessa yhteisen tyoéryh-
maén, jonka tehtdvind oli selvittidd lastensuo-
jelulain muutosehdotuksen mukaisen psyko-
sosiaalisen oppilashuoltojirjestelmén toteu-
tusta sekd tyonjakoa ja yhteistydtd opetus-
ja sosiaalihallinnon kesken. Valitettavasti
tyoryhmédn muistiota ei ole jaettu eduskun-
nalle. Tuo tyéryhmé kokosi muistioonsa eri
tahojen ndkemykset organisaatiovaihtoeh-
doista. Suomen Psykologiliitto pitdd etusijal-
la koulutoimeen kuulumista. Sosiaalityonte-
kijain Liiton kannanotossa todetaan, ettd
kouluissa tehtdvd sosiaalityd tulee lakisda-
teistdd. Koulukuraattorien toiminnan arvioi-
daan tuottavan parhaita tuloksia, mikili he
kuuluvat koulutoimen alaisuuteen, koska
siirtyminen sosiaalitoimeen saattaisi johtaa
tyontekijoiden kayttéon muun sosiaalitoi-
men resurssina.

Tyoryhmé suoritti koulupsykologeihin ja
koulukuraattoreihin kohdistetun kyselyn tie-
dustellen heiddn mielipidettdin hallinnon jér-
jestamisestd. Kuntakohtaisissa vastauksissa
79 koulukuraattorista 70 oli kouluorganisaa-
tion kannalla. Vastaavasti koulupsykologit
39 kunnasta vastasivat kaikki kannattavansa
kouluorganisaatiota. Edelleen perheneuvola-
tyontekijoiden, sosiaalitoimiston tyontekijoi-
den ja terveyskeskuspsykologien nikemyksis-
td todettiin, ettd melkein kaikkien kysymyk-
sien kohdalla vastaajat katsoivat, etti toi-
mintamahdollisuudet olisivat paremmat kou-
luorganisaatiossa. Terveyskeskuspsykologit
arvioivat, ettd kaikissa esitetyissi tilanteissa
kouluorganisaatioon kuuluvilla olisi parem-
mat toimintamahdollisuudet.
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Seuraavassa suora lainaus ty6ryhmin
muistiosta: “Koulukuraattori- ja koulupsy-
kologipalveluiden hallinnollinen sijoittami-
nen vaikuttaa oleellisella tavalla toiminta-
mahdollisuuksiin. Kun koulupsykologit ja
-kuraattorit on sijoitettu koulutoimen orga-
nisaatioon, ndiden tyodntekijéiden asiantunte-
musta voidaan kdyttad kunnan koulutoimes-
sa laaja-alaisesti mm. koululautakunnan péa-
toksia edellyttdvien asioiden valmistelussa ja
erilaisissa suunnittelu- ja kehittdmistehtivis-
sda. Tamd lisdd koulukuraattorien ja -psyko-
logien mahdollisuuksia osallistua rakenteelli-
seen ja ennalta ehkdisevddn ty6hon.”

Edelleen: “Koulutoimen tyontekijoind
koulukuraattorit ja koulupsykologit ovat yh-
teistyossd sekd koulun opetushenkildstén
ettd paikallisen kouluhallinnon kanssa. Yh-
teisty® ja vuorovaikutus kouluilla opettajien
kanssa on tiivistd. Lisdksi psykologit ja
kuraattorit voivat seurata kiintedsti kaikkea
sitd, mitd koulutoimessa tapahtuu. Tydnteki-
jit voivat myds vilittdd tietoa kouluviras-
toon koululla ilmenevistd muutostarpeista ja
kehittdmiskohteista sekd tehdd toimenpide-
ehdotuksia.”

Arvoisa puhemies! Lasten henkiseen ja
sosiaaliseen kasvuun liittyviin ongelmiin on
voitava tarttua riittdvin varhain siind kas-
vuyhteisossid, missd ne ilmenevit. Tahin toi-
mintaan osoitetut resurssit eivit mene huk-
kaan. Koulun oppilashuoltotoiminta kannat-
taa sekd yksiloa ettd yhteiskuntaa ajatellen.
Yhteiskunnan tulee pystyd valmistelemaan
nditd asioita koskeva lainsdddinté erityisella
huolellisuudella.

Koulupsykologien ja koulukuraattorien vi-
rat on syytd lakisddteistdd ja saattaa valtion-
avun piiniin. Ei ole kuitenkaan mitddn syyta
tehda sitd lastensuojelulain avulla, vaan se
on tehtdvd peruskoululakia muuttamalla.
Emmehidn me yritd jarjestdd kuntien terveys-
palvelujakaan tielitkennelailla. Koulujen op-
pilashuoltotoiminnan tulee olla hallinnon
kaikilla tasoilla koulutoimen alaisuudessa.
Hallintoketjun tulee jatkua tietylld scktorilla
ministeriostd kunnallisiin lautakuntiin. Siispd
myo6s kunnissa koulun oppilashuollon tulee
kuulua vain ja ainoastaan kouluhallintokun-
nan toimialaan.

Mikéli laki hyviksyttiisiin nyt esitetyssd
muodossa, merkitsisi se sitd, ettd koulutoi-
meen jo perustetut tai tulevaisuudessa perus-
tettavat oppilashuollon virat jaisivit edelleen
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valtionavun ulkopuolelle. Kunnilla ei siis
todellisuudessa olisi mitddn valinnan mah-
dollisuutta hallinnon jarjestimisessd, mikali
halutaan toimintaan valtionapua. Toisaalta
uusia virkoja el saataisi perustettua sosiaali-
puolellekaan koulun tarvetta vastaavasti,
koska asia on sidoksissa valtakunnallisiin
sosiaali- ja terveystoimen virkakiintiéihin.
Teoriassa vapaakuntien tuleva valtionosuus-
laki voi titd asetelmaa muuttaa, mutta sithen
on tinddn ennenaikaista vedota.

Arvoisa puhemies! Valiokunnalla on edes-
sddn merkittdvd tehtdva.

Ed. Myller (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Linnainmaan puheen-
vuoroon sen verran, ettd mielestini se huo-
kui hyvin syvésti lokeroitunutta ajattelua,
ylhdiltd alas samassa linjassa olevaa toimin-
taa, kun me kuitenkin talld hetkelli haluam-
me korostaa ymmartidkseni sitd, miten on
pystyttdvd tekemidn hallintoaloja ylittdvda
tyotd lasten hyvdksi. Olkoonkin, en niin
hyvin tiedi sitd ongelmaa, joka liittyy siihen,
minkd hallinnonalan yhteydessd kouluku-
raattorien ja koulupsykologien pitiisi olla,
mutta olkootpa he missd tahansa, yhteistoi-
mintaa on tehtidvi ja ndkokulman on oltava
oppilaassa, lapsessa, ja sitd kautta on lihdet-
tavd kiertdmddn ongelmaa ja mietittdvi,
miten lasta autetaan, eikd sitd, minka hallin-
non piirissd lasta autetaan.

Ed.Renk o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ed. Linnainmaan puheenvuoro oli
hyvin mielenkiintoinen. Asia on ollut kuuma
kysymys jo vuosia koulupuolella, mutta se
on hallinnollinen ja se on ammattijirjestolli-
nen puheenvuoro. Me olemme siind kriisissd
— kuulun itsekin tdhin ammattijirjestodn,
jonka alaisuuteen kyseisidkin uusia virkoja
halutaan — ja me olemme jirjestdnd sen
kritiikin edessd, mennddnkd vanhoilla eviilld
eteenpiin, koska lastensuojelutarve kumuloi-
tuu. Olisi mielenkiintoista kuulla ministerei-
den henkilékohtainen kannanotto tihdn ky-
symykseen ja myds vastaus sithen ikuiseen
ongelmaan, ettd koulut ovat tiynnd opetta-
jia, jotka ovat ammattikasvattajia. Missd
maddrin sosiaali- ja terveys- sekd opetusminis-
teri0 ovat tehneet yhteistyotd, jotta tdmé
valtava joukkue ammattikasvattajia my0s
suojelee lasta ja tekee kasvatustyotd ja las-
tensuojelutyoti?
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Ed. Linnainmaalle totean, etti kyllihin se
koulupuolelle tietenkin koituu, jos lapsia
hoidetaan ennen kouluikddkin, joten tdssd
suhteessa ei ojasta allikkoon mennd, vaikka
ratkaisu olisi toinen kuin puheenvuoron
kayttdja edellytti.

Ed. Linnainmaa (vastauspuheenvuo-
ro). Arvoisa puhemies! Ed. Myllerin véittee-
seen, ettd ajatteluni oli lokeroitunutta, to-
tean, ettd aivan pdinvastoin lokeroitunutta
ajatteluahan on ollut tdhdn asti se, ja vield
jossakin mdédrin tdndkin pdivdnd, etti opet-
tajakunta ei ole ndhnyt tarpeeksi varhaisessa
vaiheessa sitd, ettd tavallaan toiselta ammat-
tialalta tuleva ammattitydntekijéiden joukko
on suurena apuna koulun tyoskentelyssd ja
nimenomaan oppilaissa. Téassdhdn tuodaan
juuri koulupuolelle eri alan koulutuksen saa-
neita ihmisid. Kylldhdn se on laajentanut
eikd suinkaan lokeroinut.

Mutta on aivan itsestddn selvd asia, ettd
hallinnollisen organisaation pitéd olla selked,
ettd tiedetdan, kuka on kenenkin alaisuudes-
sa ja mistd ohjeet otetaan. Tuntuu aika
oudolta, ettd koulun tydntekijit olisivat sit-
ten kuitenkin siind tilanteessa, ettd heidin
esimichensd on sosiaalipuolen taikka terveys-
puolen ithminen.

Ministeri Halonen: Herra puhemies!
Ed. Linnainmaalle olisin todennut sen, ettd
se on totta, ettd me mietimme asiaa hyvin
pitkddn ja toivoimme, ettd koulupsykologit
ja koulukuraattorit olisivat tulleet kouluhal-
linnon puolelta. Asia ei sitten edennyt riittd-
vésti.

Meidin puoleltamme tilanne on se, ettd
koululaisilla on myds perhe ja he ovat
meidin sosiaalityon asiakkaitamme usein sel-
laisissa tapauksissa, jolloin he tarvitsisivat
myds koulupsykologin tai koulukuraattorin
palveluja. Ndin ollen on todenndkdistd, ettd
osa niistd oppilaista, jotka eivit saa palveluja
talld hetkellda — tai yhteisé ei saa niitd —
tulee joka tapauksessa sosiaalitoimiston puo-
lelle asiakkaiksi joko perheensd vilitykselld
taikka sitten itse. Sen vuoksi me katsoimme
asiaa sitten uudella tavalla ja halusimme, ettd
0sa niistd resursseista, jotka muuten olisivat
meiddn kaytossimme, olisi annettavissa
kayttoon sijoitettaviksi kouluun niin, ettd
arkipdivin ongelmat ratkaistaisiin samassa
yhteisOssd, missd ne ovat syntyneetkin.
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Mind en kaiken kaikkiaan nde kovin
pahana sitd, vaikka koulupsykologi tai kou-
lukuraattori olisikin hallinnollisesti sosiaali-
toimen alainen. Se, ettd hdnen ldhin johta-
jansa ei olisikaan koulusta vaan ettid hin olisi
sijoitettuna kouluun ja nimenomaan vaisto-
vastuullisesti koulusta vastaamassa, saattaisi
erdissd ristiriitatilanteissa avata ihan uusia
hedelmallisia ja tasapainoisia keskustelutilan-
teitakin.

Sindnsd sellaiseen hallinnolliseen selkey-
teen mindkin olen valmis yhtymiin, etti jos
joltakin hallinnon puolelta tulevat varat ja
virat, késittddkseni se hallinnon puoli myos
haluaa seurata, mitd niille varoille ja viroille
tapahtuu, mutta haluaa tietid myods sitten
sen, ettd kyseiset henkilot vastaavat ongel-
mista ja ovat tydssd sielld, minne heiddt on
lahetetty. Tassd mielessd, jos koulupuolella
ollaan valmiita sitten sithen, ettd varat ja
virat otetaan nimenomaan sen puolen bud-
jettiosuudesta, en mind usko, ettd tdsta tulisi
mitddn ylitsepddsemitontd kysymystd. Olem-
me neuvotelleet tdstd useasti ministeri Taxel-
lin kanssa ja my0s virkamiehet ovat neuvo-
telleet, ja me pdddyimme téhén loppuratkai-
suun. Mutta molemmissa tapauksissa piddn
erittdin tdrkedna sitd yhteisty6td, joka on
sosiaaliviranomaisten ja kouluviranomaisten
valilla.

Minunkin tdytyy myontdd, ettd minulla
vihin kylmd henkdys kévi selkdpiissd, kun
than lopussa tuli mainittua sellainenkin tekija
kuin lapsi ja sithen asti oli puhuttu pelkds-
tddn siitd, kenen ammattikunnan ja kenen
hallintokunnan asia kyseessd on. Mind todel-
la toivon, ettd lapset eivit jad nyt tillaisen
hallintokuntariidan jalkoihin.

Ed. Sédilynoja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Halosen pu-
heenvuoroa en halua milliin tavalla kom-
mentoida mutta erdalld tavalla tdydentda
silli ndkemykselld, joka ldhtee terveyden-
huollon ja koulutoimen yhteistyostd. Nimit-
tdin kouluterveydenhuoltohan on kokonai-
suutena terveydenhuollon hallinnon alaista
toimintaa. Sikdli kuin koulu on sitten pysty-
nyt tekemddn riittdvisti tilaa télle toiminnal-
le, se on varmasti toiminut ihan tdysipainoi-
sesti. Ndin mind uskon, ja mini toivonkin,
kun asia tavalla taikka toisella jirjestyy nyt,
minkd hallinnonhaaran alaisuuteen sitten jar-
jestyvitkin uudet virat, ettd myds koulu-
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maailmassa olisi sitten riittavasti tilaa kysei-
sille uusille ihmisille.

Ed. Linnainmaa (vastauspuheenvuo-
ro). Arvoisa puhemies! Olen hyvin iloinen
siitd, ettd ministerin puheenvuorossa tuli
esiin todellakin tavallaan tdmi tapahtumien
ketju, ettd asiaa on yritetty koulupuolen
kautta, opetusministerion kautta, ensin ajaa
lavitse, mutta jostakin syystd sielld on oltu
haluttomia. Siind mielessd tietysti on sosiaa-
lipuolelle kunniaksi, ettd asiaa on haluttu
viedd eteenpdin, ja rahastahan tdssd loppujen
lopuksi on kysymys.

Mina haluan kuitenkin korostaa sitd, cttd
kaikki asiantuntijatahot ovat olleet sitd miel-
td, ettd koulupuolen alaisuuteen asia kuului-
si. Mainitsemassani tyoryhmidn mietinndssa
esimerkiksi todetaan, ettd koulun psyykkisti
ja sosiaalista oppilashuoltoa sekid lastensuo-
jelun piirissd olevien nuorten tuetun asumi-
sen jarjestdmistd selvittdneen tyoryhmén
muistioon jittdmassddn eridvissd mielipitees-
sd opetusministerion edustaja katsoi, ettd
koulupsykologien ja koulukuraattorien tulisi
hallinnollisesti kuulua koulutoimen alaisuu-
teen. Valtionosuutta virkoihin ei opetustoimi
kuitenkaan katsonut mahdolliseksi osoittaa,
eli sielli on ollut suurin ongelma, mutta
toivottavasti kéisittelyn aikana koulupuolikin
herdd ja ottaa asian omakseen. Lasten etu-
han tidssd on koko ajan kyseessi.

Ministeri Halonen: Arvoisa puhemies!
Mind olisin vain tdydentidnyt, ettd kysely
tehtiin koululautakunnille ja tehtiin vield
niissd kunnissa, joissa asia oli jo jarjestetty
tavallaan kunnan oman aloitteellisuuden
pohjalta. Jos téllainen kysely olisi tehty
puolestaan niille kunnille, joissa sitd ei ole,
taikka sosiaalilautakunnille, mind luulen,
ettd tulos olisi ollut aika toisenlainen. Psy-
kologiliitto kasittddkseni, jos lausuntoa lue-
taan kunnolla, ensisijaisesti asettui koulu-
puolen kannalle mutta toissijaisesti sanoi
heti, etti tirkeinti on se, ettd asia tulee
jarjestetyksi. He ovat valmiita meiddn epéi-
lyttdvddn seuraamme, jos he vain tdtd kautta
tulevat lakisddteistetyiksi.

Ed. Kuuskoski-Vikatmaa (vastaus-
puheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mindkin
haluan alleviivata sitd, ettd tarkeintd on, ettd
kysymyksessd nyt pddstdin eteenpdin, ettd

2971

paastddn kehittdmédn koulua yhteisoné ja ne
lapset, jotka apua tarvitsevat, saavat myos
siti apua. Mutta vanhana koululddkirind
haluan tarttua ed. Siilynojan esille nosta-
maan asiaan, ettd tirkedtd on myos, ettd
koulu yhteis6énd todella hyvidksyy uudet
tyontekijat ja tekee heille tilaa. Asiat ovat
tietysti vuosien mittaan parantuneet, mutta
edelleenkin turhia raja-aitoja on eikd ymmar-
retd, ettd on sitten opettajat taikka muut
ammattiauttajat, jotka saattavat olla muun-
kin hallinnon piirissd, heiddn tehtdvinsi on
ensisijaisesti palvella lapsia ja kehittdd sitd
yhteis6d niin, etti edes tiltd osin kasvuedel-
lytykset olisivat mahdollisimman hyvit.

Ed. Astala atkaisemmin esitti kysymyksen,
tulecko valtionosuutta silloin, jos virat perus-
tetaan kouluhallinnon piiriin. Ilmeisesti mi-
nisteri Halosen puheenvuorot jilkeenpdin
selventdvit sitd, ettd ndin ilmeisesti ei lakie-
sitysten mukaan ole.

Ed. Renko (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Niissd kunnissa, joissa on
perustettu koulukuraattori- ja koulupsykolo-
givirkoja, ndhdéddn tirkeimpidnd asiana se,
ettd valtionapu tulisi, ja toivotaan, ettd va-
paakuntakokeilussa 16ytyisi sitten ehkd malli
ja mahdollisesti ehki joustoakin. Pddasia on,
ettd valtionapu tulee ja kunta saisi itse
ratkaista sijainnin. Se tietenkin edellyttdd
neuvotteluja eri tahojen kanssa, mutta mind
luulen, ettd se olisi lasta ldhinnd oleva
ratkaisu.

Ministeri Halonen: Arvoisa puhemies!
Tehdddn nyt kerran ndinkinpdin kaikki puo-
luerajat unohtaen. Edellinen puheenvuoro oli
niin hyvd, ettd mind sanon, etti mind olen
tdysin samaa mieltd ja me olemme valmiita
selvittdimddn juuri ndin, ettd kunta pdatta-
koon sen, mikd heiddn mielestddn on jirke-
vintd. Vapaakuntakokeilu késittddkseni on
sc kanava, josta voidaan lahted liikkeelle.
Minulla ei ole mitddn suurta intohimoa
sithen, mikd kunnallinen lautakunta asioista
padttid. Sen haluan vain tietdi, ettd ne virat,
joita annettiin kunnalle kaytettdviksi koulup-
sykologien ja koulukuraattorien saamiseksi,
my0s sitten sielld ovat.

Ed. Alaranta: Herra puhemies! Puutun
edelli kdytyyn mielipiteiden vaihtoon vain
siltd osin, ettd ed. Linnainmaan puheenvuoro
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asettaa mielenkiintoiseen valoon sen hieman
alkaisemmin tdnd iltana ministeri Halosen
esille ottaman painotuksen, ettd nyt keskus-
tellaan hallituksen selonteosta. Me olemme
tottuneet sithen, ettd hallituspuolueiden edus-
tajat puolustavat hallitusta. Mutta jotta val-
takunnassa poliittinen tasapaino sailyisi, yri-
tin seuraavassa puheenvuorossa opposition
puolelta etsid myoOnteisidkin piirteita selon-
teosta ja my0s lastensuojelulakiesityksesta.

Lastensuojelu on sanana saman tapainen
kuin sana kansanedustaja. Yhdeksi sanaksi
kirjoitettuna se on hyvin kdytdnnén ldheinen
ja konkreettinen asia, jota puolta on paljon
tana iltana jo kasiteltykin, eli se on tiettyjen
toimenpiteiden yhteisnimitys. Kahdeksi sa-
naksi kirjoitettuna se on laaja-alainen, kisit-
teellinen ja periaatteellinen asia. Omassa
puheenvuorossani ldhestynkin selontekoa tél-
td periaatteellisemmalta puolelta hyvin tie-
tden, ettd periaatteelliset keskustelut ja poh-
diskelut eivit ole politiikkassa kovin paljon
muotia eivitkd ylitd yleensi uutiskynnyksid-
kdidn. Jos harrastaisin tdssd puheenvuorossa
spekulointia siitd, kuka on seuraava lasten-
suojelusta vastaava ministeri tissd maassa, se
ylittdisi kaikki uutiskynnyksetkin. Asia ei
kylld minulle kuulukaan, ei silti. Mutta kun
eduskunnassa ei ole kovin paljon mahdolli-
suuttakaan periaatteellisiin puheisiin — ei
ainakaan valiokunnassa kukaan jaksa sellai-
sia kuunnella eikd varmaan tddlld salissa-
kaan — selontekokeskustelu suo mahdolli-
suuden tarkastella asioita vihin periaatteel-
lisemmiltakin puolilta.

Mikd lapsi on? Tétd kysymystd ovat mo-
net, monet pohtineet ennen meitd. Keskustan
ryhmépuheenvuorossa ed. Kuuskoski-Vikat-
maa mainitsi esimerkkind, etti joskus tultiin
sithen tulokseen, ettd lapsi on pienikokoinen
aikuinen. Nykyiddn ajatellaan vihdn kehitty-
neemmin, ettd lapsi on itseisarvo, thminen,
tietyssd kehitysvaiheessa eldvd thminen. Niin-
pd selonteon sivulle 8 on kirjattu, ettd "lapsi
on noussut aikaisemmasta alisteisesta ase-
mastaan itsendiseksi oikeudelliseksi subjek-
tiksi hanté itsedéin koskevissa asioissa”. Lap-
si el siis ole vain objekti, erilaisten huolto-,
kasvatus- ym. toimenpiteiden kohde, vaan
myds subjekti. Saksalainen teologi Jiirgen
Moltmann on eris aikamme tunnetuimmista
titd asiaa pohtineista teologeista. Askettdin
Helsingin tuomiokirkkoseurakunnan kirkko-
herraksi valittu Mikko Heikka on muuten
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viitellyt tohtoriksi Moltmannin teologiasta.
Referoin lyhyesti entisen arkkipiispan sihtee-
rin, tohtori Tapio Saranevan erdsti tatd
asiaa koskevaa artikkelia.

Moitmann, kuten monet muutkin ajatteli-
jat ovat todenneet, ettd nykyisin vallalla
olevalle eliminkasitykselle on tyypillistd
omistava asenne elimdi kohtaan. Ihminen
katsoo omistavansa itsensd, ruumiinsa, eld-
maénsd ja pitdd oikeutenaan kayttaad eliméin-
sd kuin mitd tahansa kulutusjuhlan kulutus-
tavaraa. On ihmisen pditettivissd, mitd tekee
elimaélieen. Niin ajatellaan ja ndin eletddn.
Téstd ajatustavasta liikkeelle ldhtien lasten
synnyttdmistd maailmaan ei kai voida perus-
tella muuten kuin vanhempien tarpeilla.

Téstihin seuraa se ilmid, jota tddlld on
kasitelty jo, ettd lapsia ei synnytetd lainkaan
tai sitten synnytetddn yksi mallikappale tai
parhaassa tapauksessa kaksi, tilastojen mu-
kaan 1,6 — en tiedi, mitd se kdytinndssi voi
tarkoittaa — mutta néin menetellddn siksi,
ettei vanhempien omien tarpeiden toteutumi-
nen vaarantuisi. Alan tutkijat ovat havain-
neet tdstd kaksi seuraamusta: toisaalta vilin-
pitdmattomyyttd lapsia kohtaan, mikd nikyy
esimerkiksi avioeropditoksissd, ja toisaalta
yli-inhimillisen, voisiko sanoa, stressaavan-
kin vastuun ottamista lapsista. Vanhemmat
ajattelevat timan mallin mukaan, ettd heidian
ja ainoastaan heiddn vastuunaan on taata
lapsille onnellinen, turvallinen ja ristiriidaton
elami, koska he ovat itse pdéttineet "tehdd”
lapsensa.

Itselleni ldheisempi ldhestymistapa téssd
tutkimuksessa on se, ettd elami ndhddidn
Jumalan lahjana. Siind vittekehyksessd vie-
rasta on esimerkiksi ajatus ottaa joko uuden
elamidn syntyminen tai elimin lopettaminen
kokonaan ihmisen ratkaistavaksi. Kun titd
ajatustapaa on viime aikoina peilattu kehi-
tysmaiden véestonkasvuun, on todettu, ettd
lasten synnyttiminen traagistenkin olosuhtei-
den keskelld on merkki uskosta elimén
pohjimmaiseen hyvyyteen, siihen, etti pa-
himpienkin olosuhteiden keskelld Jumalan
luoma eldméd on hyvd asia. Tdtdhdn oppia
aiti Teresa on maailmalla opettanut. Sieltd
litkkakansoituksen ja ddrimméisen kdyhyyden
keskeltd hin on kdynyt esimerkiksi Pohjois-
maissa puhumassa, ettd suurinta kéyhyyttd
on se koyhyys, joka ei uskalla ottaa vastaan
uusia lapsia maailmaan.

Lasten ymmairtadminen edelld kuvatulla ta-
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valla Jumalan lahjoiksi ja tehtidvidksi koros-
taa myoOs lasten itsendistd asemaa eli juuri
sitd, mikd on tdmdin selonteonkin Idhtdkoh-
ta. Sita voisi kuvata esimerkiksi siten, etti
pohjimmiltaan ei olekaan yksinomaan van-
hempien tai muiden kasvattajien vallassa
taata lapsille sellainen eldmd, joka on risti-
rildatonta, vaivatonta, jossa ei ole epdonnis-
tumisia, sairauksia tai muita ahdistuksia.
Vanhemmat ja muut aikuiset sen sijaan
kutsutaan osoittamaan lapsille rakkautta,
hoitoa, senkin reseptin mukaan, minki ed.
Rinne edelld vastauspuheenvuorossaan an-
siokkaasti esitteli. Ja tdmi rakkaus on voi-
massa ja olemassa jo ennen lapsen syntymaa.
Se on voimassa, jos lapsi syntyy sairaana tai
vammaisena. Se on voimassa, jos lapsen
elamd kestdd vain muutaman hetken tai
kuukauden. Esittdmdistini ajatuskuviosta
seuraa, ettid lasten suojelu alkaa ennemmin,
kuin hallitus sen selonteossaan aloittaa. Se
alkaa jo sikiostd, sikion suojelusta.

Eduskunnassa pidettiin dskettdin seminaa-
ri, jossa erds asiantuntija konkretisoi tdtd
toteamalla, ettd napanuoran katkaisemisesta
on tullut tirked kriteeri. Ennen napanuoran
katkaisemista lasta saa vahingoittaa, mutta
sen jilkeen lasta ei saa vahingoittaa. Karjis-
tden voi sanoa, ettd aborttilaki sallii lapsen
murhan, mutta lastensuojelulaki kieltdd kai-
ken ruumiillisen kurituksen, esimerkiksi vit-
san kdyton, mikd on aivan oikea ja hyvid
asia. Kannattaisi pohtia joskus, misti tulee
se oikeus, jolla aikuinen ihminen saa riistdi
eldmin sikioltd saamatta siitd mitddn ran-
gaistusta. Onko raaempaa vikivaltaa kuin
juuri pienen ja puolustuskyvyttomén ihmise-
nalun vékivaltainen tappaminen?

Sikién suojeluhan kuuluu tdhén aihepiiriin
siksi, ettd selonteon sivulla 23 esitellddn
hallituksen esitystd lastensuojelulain 11 §:n
muuttamiseksi, johon lisdttdvan tekstin mu-
kaan terveydenhuollon viranomaisten on an-
nettava perhe- ja yksilokohtaisessa lastensuo-
jelussa asiantuntija-apua ja tarvittaessa jar-
jestettdvd lapsen hoito sekd valttiméttomat
palvelut raskaana olevien naisten erityiseksi
suojelemiseksi. Tassd viitataan, niin kuin ed.
Puisto jo on todennut, raskaana olevien
naisten alkoholinkiytté6n, joka on viime
vuosina lisddntynyt ja johon aivan viime
aikoina on rohjettu julkisuudessakin kiinnit-
tdd huomiota. (Ed. Knuuttila: Ja tupakan-
polttoon!)

2973

Kun puhutaan erilaisista ihmisoikeuksista,
tassd yhteydessd pitdd kysyd, onko ihmiselld
oikeus syntyd selvin pdin. Tt oikeutta ei ole
endd kaikilla lapsilla Suomessakaan. Monen
lapsen veren alkoholimdird on syntyméihet-
kelli sama kuin synnyttivin édidin veren
alkoholimdérid. Se voi olla syntyville lapselle
hengenvaarallisen suuri. Siksi pitdisi harkita,
voitaisiilnko tuohon lakipykilddn kirjoittaa
myo6s sikidon suojelu eikd pelkdstddn 4didin
suojelu, sen didin suojelu, joka ottaa késiinsi
vallan tuhota synnyttiméinsi lapsen ehki
koko elamén. Téssd haluan korostaa, ettd diti
ei ole tietenkddn tdssd vastuuttomampi kuin
se isakddn, joka tuli ja meni ja jatti seuraukset
vastuuttomasti muiden kannettaviksi.

Olen pysdhtynyt ndin pitkdksi aikaa pe-
riaatteelliseen puoleen, koska ajattelen, etti
tassd asiassa, lasten suojelussa, on keskeisesti
kysymys arvoista ja meiddn ihmisten arvo-
valinnoista. Aivan totta on se, mitd keskus-
tan ryhmipuheenvuorossa ed. Kuuskoski-
Vikatmaa aluksi totesi, ettd silloin, kun
puhutaan térkeisti ja isoista asioista, ei
yleensd puhuta lapsista. Tdhdn liittyy var-
maan jokin rooliajattelukin. Miehethin eivit
yleensd puhu lapsista. Ajattelen, ettd edelid
kuvattu moite tarkoitti nimenomaan politiik-
kaa, poliitikkoja ja poliittisia keskusteluja,
joissa on kovin vihin tilaa lapsille.

Pari viikkoa sitten vietimme Suomessa
kodin viikkoa, jonka teemana oli lapsen
kysymys: Olenko pelinappula? Vastaus on
valitettavasti mydnteinen, jos puhutaan lap-
sen asemasta poliittisessa  keskustelussa.
Usein vaalien alla kaikki puolueet ja kansa-
nedustajachdokkaat vannovat ja lupaavat,
etti nyt hoidetaan lasten asiat kuntoon.
Vaalit menevit ja uudet vaalit tulevat, lapset
unohtuvat. Yksi selitys on tietysti se, ettd
kaikilla paattdjilla el ole riittdvisti kosketus-
pintaa lasten ja lapsiperheiden eliméin.
Viestoliitto on esittinyt korjaukseksi sitd,
ettd lapsille annettaisiin danioikeus, jota hei-
ddn vanhempansa kiyttdisivit. Jos ndin me-
neteltdisiin, silloin vasta lapset olisivat todel-
lisia pelinappuloita. Ehdokkaat jakaisivat
vaalien alla paitsi tarroja myods tikkukara-
mellejd. Ehkd tuo vakavissaan tehty esitys
onkin epdtoivon ilmaus.

Meilld on tehty esitys my6s lapsille omis-
tetusta liputuspaivdsti. Mannerheimin Las-
tensuojeluliitto esitti dskettdin, ettd Yhdisty-
neiden kansakuntien lapsen oikeuksien pai-
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vi 20. marraskuuta madarattdisiin viralliseksi
liputuspdiviksi. (Ed. Rinne: Lapsiperheissd
on jatkuva liputus!) — Meilld on kertakiyt-
tovaippoja, ed. Rinne. — Meilld liputetaan
dideille, isille, suomalaisuudelle, ruotsalaisuu-
delle, itsendisyydelle, veteraaneille, kaatuneil-
le, Ydistyneille kansakunnille jne. Miksi ei
voitaisi liputtaa my0s lapsille than Suomen
lipulla? Jospa se vaikuttaisi sithen, ettd meilld
olisi nykyistd enemman aikaa ja halua pohtia
lapsen asemaa ja perheiden eliméaa.

Kodin viikolla Turun Sanomat otsikoi
maaherra Tyodldjarven haastattelun “Kiirei-
nen elima tuhoaa lapsuuden”. Maaherra
Tyoldjarvi pohdiskeli haastattelussa sitd, ettd
julkisessa keskustelussa on unohdettu se, etti
lapsia koskevien ratkaisujen peruskriteeri on
lapsi, ei aikuinen. Hinen mukaansa peruson-
gelma ei ole se, ovatko perheen molemmat
vanhemmat, aiti ja isd, ty0Ossd vai eivit, vaan
kokonaisvaltainen elimdnmuutos jatkuvaan
hosumiseen. Tdmd viite on minunkin mie-
lestdni totta. Lapsen kanssa olemisessa laatu
voi korvata mairin.

Lapselle on tidrkedi, ettd hénelli on tieto
ja tunne hanti ldhelld olevasta rakastavasta
thmisestd. Lasta ei kovin paljon hdiritse,
tietenkin jonkin verran hdiritsee, mutta ei
kovin paljon, ldheisen ihmisen ajoittainen
poissaolokaan. Talld ainakin kansanedusta-
jaisd voi lohduttaa itseddn ja varmasti
-ditikin. Thanteellisin on tietysti se tilanne,
ettd 4iti tai isd voisi hoitaa lasta tdméin
ollessa pieni. Erittdin kannatettava onkin
erddn suuren puolueen uudessa ohjelmassa
esitetty ajatus, ettd isdkin velvoitettaisiin
osallistumaan lapsen hoitoon. Se olisi todel-
lista lapsen arvostusta.

Herra puhemies! Vaikka kuinka toivoisi,
ettd voitaisiin yhtdkkisesti palata takaisin
vanhaan hyvdidn aikaan, jolloin lapsia syn-
nytettiin ja arvostettiin yleisesti, paluusta ei
ole toivoa. Se kdy ilmi selonteostakin. On
katsottava arkipdivdd silmiin ja mietittdvi,
miten pelastaa se, mikd on vield pelastetta-
vissa. Haluankin todeta, etti mielestdni hal-
lituksen selonteon laatijoilla on ollut realis-
tinen ja rehellinen tapa késitelld asioita.
Monet ongelmat siind kirjataan ja myoOnne-
tddn kiertelemittd. Nehdn ovatkin syiltddn
sellaisia, ettd kaikki vaikuttaa kaikkeen. Esi-
merkiksi maan hallitusten vaihtumiset eivit
sindnsd merkitse vield lasten ja nuorten
aseman parantumista. Minulla on se kdsitys,
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ettd vaikka maassa olisi edelleenkin sama
hallitus, joka noin kuusi vuotta sitten antoi
eduskunnalle lastensuojelulain, jonka perus-
teella nyt kisitellddn tdtd eduskunnan vaati-
maa selontekoa, nimi ongelmat olisivat ai-
van samanlaisia kuin nykyisen hallituksen
vallassa ollessa.

Itse olen tyytyvidisend merkinnyt selonteos-
ta esimerkiksi sivulta 11 sen kohdan, jossa
mainitaan paljon turhaa puhetta aiheuttanut
videolaki. Sen mainitseminen kuuluu juuri
tdhdn selontekoon. Sen lain sddtiminen oli
lasten suojelua, vaikka tdssd salissa on td-
minkin eduskunnassa aikana toista puhuttu.
Jotkut olisivat valmiit uhraamaan sananva-
pauden alttarille vaikka kokonaisen sukupol-
ven.

Samalla sivulla olevaa paheksuvaa mainin-
taa sotaleluista en osaa aivan yhtd paljon
kunnioittaa. Siind heijastuu aikaihmisen ajat-
telu. Sellainen, joka on ldheltd seurannut
lasten kasvua ja kehitystd, tietdd, ettd kun
lapset riitelevat tai leikkivit sotaleikkeja,
heilli ei ole sydin mukana, vaikka siltd
nayttdisi ja kuulostaisi. Toisin kuin me ai-
kuiset, lapset osaavat taistella ja olla silti
parhaat ystdvit ja kaverit.

Selonteon sivulla 27 késitellddn tapaamis-
oikeutta, jota ed. Gustafsson myos puheen-
vuorossaan kdsitteli. Mielestini sen sovelta-
minen on meilld liian kaavamaista. Niitd
tapauksia, joihin ed. Gustafssonkin viittasi ja
jotka ovat poikkeuksia, on kuitenkin olemas-
sa. Vaikka laissa puhutaan kauniisti lapsen
tasapainoisen kehityksen turvaamisesta ja
lapsen yksilollisten tarpeiden ja toiveiden
huomioon ottamisesta, laki ei aina toimi aina
kauniisti. Jos lapsi esimerkiksi alkaa toistu-
vastl itked, kun hdn kuulee, ettd hén saa
kohta tavata didin tai idén, pitdisi tim4i selvd
viesti ottaa vakavasti, Pelon ja tuskan ja
itkun kanssa kohdattava isd tai diti ei var-
maankaan pysty tukemaan lapsen tasapai-
noista kehitystd. Kauniitkaan sanat eivit
auta. Lapsen kohdalla toteutuu englantilai-
nen sananlasku: ”En kuule, mitd sanot, kun
se mitd olet, huutaa niin suuresti.” Lopuksi
Niilo Rauhalan runosta lainaus: “Lasten
vuoksi kannattaa yhdistdd voimat, silld
maailmassa ei ole endd muuta loydettivissd
kuin lapsi pyrkiméssa syliin.”

Ed. Puisto (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Olen iloinen, ettd ed. Alaranta



Selonteko lastensuojelusta

puuttui sikidon suojelukysymykseen. Haluan
tuoda julki samanaikaisesti, etti Ensi- ja
turvakotien liitto on pitkdan kdytdnnon ko-
kemusten pohjalta pohtinut tdtd asiaa. Ta-
vallaan valtion varoin Raha-automaattiyh-
distyksen avustuksella on Helsingissd aloitet-
tu kokeiluna erityisensikoti, joka tarjoaa
kahdeksanpaikkaisen hoitokodin juuri péih-
teitd kayttdville dideille, ja &itid tukemalla
pyrimme suojelemaan sikiotd. Pakkosuojelun
en usko tuottavan tulosta.

Samainen liitto on myds kehittdnyt lapsen
tapaamispaikkakokeilua, jossa  pyritddn
neutraalilla maaperélld ammattihenkildston
lasndollessa helpottamaan tapaamisongelmaa
ja toteuttamaan lapsen oikeutta molempiin
vanhempiinsa. Sen sijaan ed. Alarannan esit-
timda velvoitusta isille toimia hoitajana en
kannata. En néde kovin onnellisena tilannetta,
jossa joku vanhempi on pakotettu hoitamaan
lastaan. Aitous karsii ja lapsi kérsii.

Ed. P. Leppdnen: Herra puhemies!
Arvoisat ministerit! Arvoisa tyotoverien har-
valukuinen joukko! Vuonna 1983 sosiaaliva-
liokunta teki esityksen ja eduskunta paitti
edellyttdd, ettd hallituksen tulee antaa selon-
teko. Tama4 selonteko on tdlld hetkelld késit-
telysséd, ja se koskee lastensuojelumme tilaa,
kehitysta ja mahdollisia toimenpiteitd.

Meilld on tidnd pdivind jo hyvin paljon
uutta tietoa siitd, mihin suuntaan me olemme
menossa. On havaittavissa, ettei sosiaalipoli-
titkka kiinnosta kovinkaan suurta osaa pdét-
tijid ainakaan tdlld hetkelld. Miksi? Ehka
heilld itsellddn menee hyvin. (Ed. Rinne: Ne
ovat lapsia hoitamassa kotona!) — Saattaa
osa ollakin.

Kun olen tutustunut kisittelyn alla ole-
vaan selontekoon, totean, ettd siinid on pal-
jon asiaa, tietoa ja kannanottoja. Silti olisin
kaivannut siltd enemméan konkreettisuutta.
Sindnsd hyvit kannanotot vesittyvit sellaisil-
la sanonnoilla kuin tavoitteena, kokeiluilla,
tutkimuksilla, selvityksilld, huomioilla jne.
Selonteko pitdd nditd hyvin runsaasti sisil-
laan. Eli siis konkreettinen ajattelu ei viela-
kddn ole saanut riittivdd jalansijaa tdmdn
esityksen valmistelijoilta.

Se palaute, miké on tullut lastensuojelulain
ja siihen liittyvien lakien osalta muutaman
kuukauden aikana, on hyvin runsasta ja
asiantuntijapainotteista. Kun titd taustaa
vasten miettii lastensuojelulain késittelyd
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eduskunnassa ja sen sisdlt6ad, mielestini tulisi
entistd enemmdn antaa painoarvoa niiden
asiantuntijatahojen kannanotoille, jotka ovat
mielipiteensd sanoneet ja tulevat myds so-
siaalivaliokunnassa sanomaan. He todella
ovat niitd ihmisid, jotka kaytdnnossd tatd
tyotd tekevat ja varmasti tietdvat, mikd on
lasten ja perheitten paras vaihtoehto ndissd
ongelmissa. Siksi lastensuojelulain pyoredh-
ko sisdltod tulisi muuttaa sosiaalivaliokunnan
tulevassa kasittelyssd niin kuin on tarkoitet-
tu, ettd nuorten ja heiddn perheittensi etu
tulisi vahvasti huomioon otetuksi.

Heti ensimmdisend me tormdidmme erdi-
seen peruskysymykseen, ja se on sosiaalitoi-
men puolella oleva resurssipula, josta on
puhuttu jo vuosia. Mielestini pitdisi vihdoin
lahted stitd, ettd kunnissa oleva sosiaalitoimi
ja sielld oleva henkildstd pédsisi suoritta-
maan sitd varsinaista tyotddn, joka heille on
tarkoitettu, eli auttamaan ihmisid eikd suin-
kaan tayttdmidn kaavakkeita ja jakamaan
rahaa. Rahanjako sopisi esimerkiksi Kansa-
neldkelaitoksen organisaatiolle, jolla talla
hetkelld on tietojeni mukaan my&s myOta-
mielisyyttd ja vapautuvaa kapasiteettia.

Selonteko ja lastensuojelulain perusteet ei-
vit kiinnitd huomiota niihin asioihin, joihin
meiddn tulisi kiinnittdd tdilla huomiota. Mil-
14 tavoin me elimme tAmin pdivin Suomes-
sa? Milld tavoin me elimme muutama vuosi
eteenpdin? Mika on tilanne, joka tulee ole-
maan lasten osalta ja vaikuttamaan heiddn
elamddnsd?

Nyt hyvin rikkaassa Suomessa, jossa ihmi-
set lokeroituvat, viliinputoajia syntyy, suun-
nitellaan yhid enemméin omavastuita, jolloin
erddt ihmisryhmidt jddvit mm. vapaa-ajan
sektorin ulkopuolelle, koska heilla ei ole
mahdollisuutta kaikkeen. Tdmd on eris syy
my0s sithen, ettd nuorten miidrd kaduilla
kasvaa. Erds syy on taloudelliset tekijit,
joihin Hlittyy myds edelld mainitut maksut.
Kaikilla ei ole varaa ostaa merkkikamppeita,
jotta voisivat mennd haluamiinsa tilaisuuk-
siin. Ndma ovat todellisia kynnyksid, mutta
en tiedd, kuinka moni tissikin talossa naistd
asioista on kiinnostunut.

Lasten tulevaisuuteen liittyen on monia
muita haasteita. Tdssd haluan viitata Tarja
Kivisen tekemddn julkaisuun sivulle 142,
missi on esitetty runsaasti kysymyksia tule-
ville vuosille. Jatkuva muuttoaalto maalta
kaupunkiin tuo omat ongelmansa. Ne eivit
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ole suinkaan pienid. Kaupunkiyhteiséssd on
enemman ongelmia, jotka tulevat korostu-
neemmin esille kuin pienemmilld paikkakun-
nilla. Tdssd rikkaassa, kiireisessid yhteiskun-
nassamme on perheitd, joilla useilla on jo
kaksi tyopaikkaa. Tdhdan on viitattu jo esi-
merkiksi ed. Rinteen ja ed. Pulliaisen pu-
heenvuoroissa.

Mité tuo tullessaan lasten kasvatukseen ja
lastensuojeluun, kun ei ole aikaa? Siitd saat-
taa olla hyvin vakavat seuraukset. Mitid ne
ihmiset tavoittelevat, jotka tekevit tdnd pdi-
vand kahta tydpdivdid: kuuta taivaalta, omaa
asuntoa, autoa, kesdasuntoa tai jotain muu-
ta? Mikd on lapsen asema? Useasti isit
tekevit kahta tyotd ja 4iti, joka tekee nor-
maalin tyopdivin, tekee yleensd toisen tyd-
paivan kotona. Tekin, hyvit tyotoverit, ndet-
te ympdrilldnne tillaisia perheitd, kun kat-
sotte ympdrillenne. Se on todellisuutta, he
tekevit kahta tyopéivaa.

Péadsddntoisesti, joissakin tapauksissa liian
usein, vapaa-aikana otetaan vdhin rennom-
min ja alkoholi tulee kuvaan mukaan. Se
saattaa johtaa riitatapauksiin, ja silloin lap-
sen asema on taas entistd kriittisempi. Mie-
lestdni yhteiskunnan pitéisi ottaa vakavasti
ne tekijat, miksi ihmiset ja lapsiperheet jou-
tuvat tind péiviand osin tekemddn useampaa
tyotd. Sithen meilld eduskunnassa pitdisi olla
aikaa perehtyd. On perheitd, jotka ovat
sithen tdnd pidivdnid pakotettuja, mutta eivit
vilttamattd kaikki.

Téalld tavoin mm. lapset joutuvat opiskele-
maan television ja nakkikioskien kautta ela-
mad, mikd ei varmasti ole kaikilta osin
turvallisuutta luovaa. Niin ollen tulevaisuus
saattaa olla sellainen, ettd lapsi joutuu las-
tensuojelulain kanssa tekemisiin. N&itd kan-
nattaisi, hyvit tyotoverit, miettid hyvin va-
kavasti, ennen kuin ollaan liilan myG6héssa.
Oireet timén pdivdn Suomessa nuorisorikol-
lisuuden kasvun my6té ovat jo lilan murheel-
liset. Kasissdni on Helsingin poliisipiirid kos-
keva tilasto, jossa on huomattava vuosilta
1987 ja 1988, etti nuorten eli alle 15-
vuotiaitten rikosten madard on kasvanut hy-
vin huomattavasti. Kun niitd vuonna 1987
oli Helsingin poliisipiirissd 2 387, niin niita
oli viime vuonna 3 092, siis alle 15-vuotiaiden
tekemié rikoksia. Taménkin jo pitdisi heréit-
tdd ajattelemaan, miksi ja mitkd ne tekijit
ovat, jotka aiheuttavat tdmaén tilaston ja sen
pahenemisen.
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Herra puhemies! Lopuksi toivon, ettid ar-
voisa esiftelevd ministeri ja ministerion val-
misteleva virkakoneisto ottaisivat tdillikin
esitetyt ajatukset vakavasti, niin ettdi ne
nakyisivit myds tulevassa tydssd ja lasten-
suojelulain sisdllossd, ennen kuin se on lo-
pullisesti tdalld muotonsa saanut.

Ed. Knuuttila (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Kommenttina edellisen pu-
heenvuoron johdosta nimenomaan siihen
kohtaan, joka koski perheiden tyotilannetta.
Kun aikanaan eduskunnassa sdéddettiin oi-
keus tyohén Suomen hallitusmuotoon, sen
lainkohdan perusteluihin kirjattiin mm. sel-
laiset periaatteet, ettd estettdisiin kohtuuton
ylityén tekeminen ja myds kahden pédtoi-
men yhtdaikainen hoito sen vuoksi, ettd
tyottdmat voisivat saada tyotd. Talla seikalla
on myoskin lastensuojeluun liittyva peruste,
johon edellinen puhuja viittasi. Jos tdssd
maassa tunnontarkasti noudatettaisiin perus-
tuslain tuon kohdan periaatteita, silld voitai-
siin myo&skin suojella perheitd ja lapsia, usein
mydskin vanhempia siltd stressiltd, jota yli-
tyot ja nimenomaan kahden piitoimen hoi-
taminen vaatii.

Tassa keskustelussa en ole ainakaan kuul-
lut, ei ole tuotu esille, mikd vaikutus on
asuinpaikkakunnalla niihin epdkohtiin, joita
lasten kohdalla esiintyy, tarkoitan suurkau-
punkeja ja erikokoisia yhdyskuntia. Tdmékin
on hyvin mielenkiintoinen tutkimuksen aihe
ja sithen on vdhidn Kkiinnitetty huomiota.
Helsinki on pahin paikkakunta Suomessa,
sehdn on tosiasia.

Ed. Saastamoinen: Herra puhemies!
Nyt eduskunnalle annettu selonteko on la-
hinnd lainsddddnndn seurantaa ja keskittyy
nimenomaan lastensuojelutapauksiin. Selon-
teon yhteydessi on todettu, ettd lastensuoje-
lulailla ei ole saavutettu sellaisia tuloksia
kuin odotettiin. Maailman parantaminen
yleensdkin lainsddddnnolld on vaikeaa. Lain-
sdddintd astuu kuvaan vasta siind vaiheessa,
kun vahinko jo on tapahtunut. Selonteko
painottuu siis toimenpiteiden arvioimiseen.
Mielestidni tulisi tdssd keskustelussa ottaa
kantaa enemmankin ehkiiseviin toimenpitei-
siin ja kenties jopa lastensuojeluun liittyvien
visioiden luomiseen. Mutta kenties tima on
sitten uuden selonteon aikainen asia.
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Mydnteistd tdssa selonteossa on aktiivinen
lapsindkdkulman hakeminen. Lastensuojelu
todella alkaa kohdusta, aivan kuten ed.
Alaranta dskettdin totesi. Viime aikoina ovat
sikidaikaiset lapsen alkoholivauriot yleisty-
neet. Selonteossa todetaankin, etti lainsai-
dinnodssa tullaan ldhiaikoina puuttumaan
myds tdhdn kysymykseen. Lakiin esitetddn
saddostd raskaana olevien ditien erityisestd
suojelemisesta. Kysymys on vaikea siitd syys-
ti, etta alkoholisoitunut raskaana oleva aiti
ei hakeudu hoitoon ja vilttdd usein jopa
tavanomaiset neuvolakdynnit. Téssd yhtey-
dessi on echkd hyva esittid toivomus, ettd
raskauden aikaisen alkoholiongelman, alko-
holismin, hoitoon ohjaaminen ymmadrrettdi-
siin samanlaisena kuin mikd tahansa raskau-
teen liittyvd sairauden hoito.

Yleensi voidaan sanoa, ettd ldhes kaikki
lastensuojeluongelmat ovat yhteydessd alko-
holiongelmaan, valitettavasti. Lapsen oma
alkoholin kéyttd aiheuttaa lastensuojeluon-
gelman, ja usein sen syynd on vanhempien ja
kodin alkoholiongelma. Lapseen kohdistuva
vikivalta liittyy sekin useimmiten alkoholiin.

Selontekokeskustelussa on kosketeltu tini
iltana yleensd lastensuojelupolitiikkaankin
liittyvid kysymyksid, ja haluaisin nostaa esiin
erddan sellaisen. Ajankohtainen ongelma yh-
teiskunnassamme on vékivallan lisddntymi-
nen. Vakivaltatilanne vaatii nyt korkeaa
paittdjitason kannanottoa. Opettaja-lehti
toteaa vikivallan vastustamisartikkelissaan,
ettd vikivalta kouluissa, kaduilla ja kodeissa
on lopetettava. Huomatkaa! Ei tulisi lopet-
taa, vaan on lopetettava.

Tissd maassa ovat jirjestdt ennenkin ol-
leet edelldkdvijoitd monissa hyvissd asioissa.
Nyt ovatkin Mannerheimin Lastensuojeluliit-
to, Punainen Risti ja Folkhilsan kdynnisti-
missa vikivallan vastaista laajaa, pari vuotta
kestivad kansalaiskampanjaa. Taillaiselle
kampanjalle on todella ns. sosiaalinen tilaus.

Vikivalta on tullut yksilollisesti ja yhteis-
kunnallisesti yhia vaikeammaksi ongelmaksi.
Vikivaltaa on aina ollut. Asiantuntijoiden
mukaan vikivallan maard tosiasiallisesti ei
kovinkaan paljoa ole lisdantynyt. Sen muo-
dot ovat vain kdyneet yhd raaemmiksi. Néin
on mm. koulukiusaamisen laita. Sehiin on
aina kuulunut koulumaailmaan, mutta vasta
nyt se on saanut muotoja, jotka ovat nosta-
neet sen lehtien etusivuille. Lapseen kohdis-
tuva tai lapsen aiheuttama vidkivalta, koulu-
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kiusaaminen tai muu, on todella aina lasten-
suojeluasia.

Syitd koululaisten vikivaltakierteeseen on
loydetty vertaamalla kiusaajien ja kiusattujen
sekd ns. tavallisten koululaisten taustatekijoi-
td. Kiusaajien taustatekijoille on yhteistd
turvattomuus, perheolosuhteet, jotka aiheut-
tavat ahdistusta, kuten huoli toimeentulosta,
tyottdmyys, tihedt asuntomuutot jne. Olo-
suhdeturvattomuuteen liittyy my6s fyysinen
turvattomuus siten, ettd kiusaavia lapsia on
tutkimusten mukaan kuritettu eniten, kiusat-
tuja toiseksi eniten ja ns. sopeutuvia, jotka
ovat vikivallan ulkopuolella, vahiten. Syitd
on loytynyt mm. asuntoalueeseen liittyvista
seikoista, lokeroitumisesta, pienestd ydinper-
heestd, vdhaisistd ihmissuhteista jne. Koulu-
kiusaamiseen liittyy usein suuret koulut, jois-
sa el tunneta toisia, harrastusten puute jne.
Kiusaaminen on kyvyttomyyttd ihmissuhteis-
sa ja huvin ottamista toisen kustannuksella.

Jarjestoisti erityisesti Mannerheimin Las-
tensuojeluliitto on jo vuosikausia tydskennel-
lyt koulukiusaamisen vdhentimiseksi. Téssd
tyossid merkittdvidd on ollut tukioppilastoi-
minta. Siind vékivallan vastustaminen, vaki-
vallattoman vaihtoehdon etsiminen, tapah-
tuu lasten ja nuorten omalla tasolla. Jopa 20
prosenttia kiusatuista oppilaista kertoo, ettd
heilld ei ole ainuttakaan ihmistd, jolle he
voisivat puhua kiusaamisongelmastaan. Tu-
kioppilastoiminta tulisi asetusteitse saada sii-
nd madrin viralliseksi, ettd sitd olisi kaikissa
kouluissa kaikilla paikkakunnilla.

Téarkedd on, ettd ne tutkimusten mukaan
noin 70 prosenttia koululaisista, jotka ovat
kiusaamisen ulkopuolella, saataisiin mukaan
vakivallan vastustamiseen. Mainitut jarjestot
Mannerheimin Lastensuojeluliitto, Punainen
Risti ja Folkhélsan painottavatkin vdkivallan
vastustamiskampanjassaan sitd, ettd syyllista
ei tdlli kertaa etsitd. Pyritddn tarjoamaan
uusi vikivallaton vaihtoehto. Térkedtd on,
ettd tuetaan niitd toimenpiteitd, usein aivan
vihdaisidkin, jotka vaikuttavat kouluviakival-
taa vihentdvidsti. Uskon, ettd tehostuvalla
koulukuraattoritoiminnalla saadaan myoén-
teistd kehitystd tdssd asiassa. — Kiistakysy-
mykseen koulukuraattorin hallinnonalasta
toteaisin, ettd on tdrkedtd, ettd me emme
heitd lasta pesuveden mukana.

Hallituksen selonteossa otetaan sevisti
kantaa avohoidon puolesta. Lastensuojelun
erddnd tavoitteena on tukea lapsia ja lapsi-
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perheitd lihinnd heiddn omassa ymparistos-
sdan. Tassd mielessd olisi kehitettdvd uuden-
laista neuvolatoimintaa. Pitdisi luoda valta-
kunnallinen lasten turvaklinikkaverkosto.
Tarkeita olisi myos tehokkaan puhelinpalve-
lujarjestelmdn kehittiminen. Kriisi- ja péi-
vystyspuheluiden tarve ei ole virka-aikaan
sidottu, aivan kuten selonteossakin todetaan.
Téhén olisi suunnattava resursseja. Kriisipal-
veluja tuottavat myds mainitut jirjestot, ja
niitd tulisi mielestdni tdssd tyossd tukea.
Puhelimen kautta voidaan saada yhteys
myo0s vikivallasta vaikeimman, lapseen koh-
distuvan seksuaalisen vékivallan, uhrethin.
Yhteysihminen on usein elintdrked aivan
sananmukaisesti.

Vikivallan vastustamisessa on tiedotusvé-
lineilld suuri vastuu. Erdat keskustelut asian-
tuntijoiden kanssa ovat antaneet aiheen péa-
telld, etti erityisesti sensaatiolehdet otsikoil-
laan saattavat jopa lietsoa esimerkiksi joka-
syksyistd kouluvidkivaltaa. Kysynkin, olisiko
tdssd tarpeen luoda samantapainen hyvdédn
lehtimiestapaan perustuva kdytdnto, joka
koskee esimerkiksi itsemurhauutisointia. Tie-
dottaminen on ongelman tiedostamisen kan-
nalta tiarkedtd, mutta jos kirjoitetaan, niin
kirjoitettaisiin sanoja ja palstatilaa sddstiden
sisdsivulla ja laihasti otsikoiden.

Herra puhemies! Haluan ihan kési syda-
melld kysyd arvoisilta kollegoilta, moniko
meistd on lisdnnyt esimerkiksi iltapéivéleh-
tien myyntilukuja viime talvena esiin tullei-
den vaikeiden vikivaltaongelmien uutisoin-
nin takia. Minun tdytyy tunnustaa, ettd mina
varmasti ainakin olen sellaiseen sortunut.

Herra puhemies! Vuosisadan alkuvuosi-
kymmenini lapset olivat ilmaisia, hevoset ja
lehmét maksoivat rahaa. 1990-luvulla meilld
on niin vidhdn lapsia, ettd meiddn on niitd
todella pidettivd pumpulissa.

Ed. Rinne (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Tukioppilastoiminta on todellista
aateluutta elimin todellisuudessa. Jos men-
nddn ennalta ehkéisevddn sen verran vield,
kun edellisessd puheenvuorossa tuli kdsitel-
tyd vikivaltaa. Mitkd ovat perimmaiset syyt,
jotka aiheuttavat vikivaltaa ja véikivaltaa
sdalittdvimmassd muodossaan? Kylld minulla
on sellainen kaisitys, ettd aika paljon on
kysymys kilpailusta. On tietysti aina yksilo-
tapauksia, mutta kun puhutaan yleensi va-
kivallasta, vikivallan lisddntymisestd, véiki-
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vallan kasvusta, olisi suuri kiusaus kylla
ottaa varoittavaksi esimerkiksi Yhdysvaltain
vdkivalta ja eritoten thatcherismin luoma
vékivalta. Paremmissakaan kaupunginosissa
endd eivdt naiset uskalla kulkea pdivalla
eivatkd michet y6lld ilman asetta tai saatta-
jia. Neuvostoliitossa on myo&skin nyt vikival-
ta lisddntynyt, kun markkinataloutta eli kil-
pailua on sinne tuotu lisda.

Vikivallasta kannattaisi keskustella ilman
poliittisia intohimoja haukkumatta kapitalis-
mia. Se on kovin vaikeaa, mutta siitd kan-
nattaisi puhua. Mihin johtaa kiipailu toinen
toistamme vastaan? LOytyykohin sieltd pe-
rimmdinen véikivallan perussyy?

Ed. Saastamoinen (vastauspuheenvuo-
ro). Herra puhemies! Aivan totta, vakivallas-
ta tulisi keskustella ilman poliittisia intohi-
moja. Vikivallan syntymisen syitd on todelia
monia. Toistan ed. Rinteelle hinen omat
sanansa. Siitd on puhuttava ja sitd on tar-
kasteltava ilman poliittisia intohimoja.

Ed. Renko: Arvoisa puhemies! Ennen
kuljettiin hevosella ja ihmisilld oli aikaa.
Sitten kuljettiin autoilla, junilla ja nyt kulje-
taan lentokoneella eikd sittenkdén tahdo olla
aikaa. On viikonloppuisdt ja on viikonlop-
pudidit ja on sijaiskodit ja ammattikasvatta-
jat ja oheiskasvattajat, Ennen vanhemmat
rakastivat lastaan ja lapset vanhempiaan.
Tdnddn asia on toisin. Biologisesti on kysy-
mys ihmisen jaksamisesta, vanhempien jak-
samisesta ja lapsen jaksamisesta. Kapinoi-
daan ulkoisia paineita vastaan, kapinoidaan
tiukkaa asuntotilannetta vastaan, tyOn rasit-
tavuutta vastaan ja hoito-ongelmia vastaan.
Kuka siitd eninten kérsii muu kuin se, jolla ei
ole etujirjestod eikd poliitikkojen suojaa, ja
se on nykypdivin hyvinvointi-Suomessa lap-
si.

Mitd eduskunta on tehnyt timédn asian
hyviksi? Eduskunta on sddtinyt hoito-ongel-
mia silmélld pitden lain lasten piivihoidosta.
Se edellyttdd tasapuolista eri hoitomuotojen
kehittdmistd maan hallitukselta. Kysynkin,
miksi meilld kuitenkin jokaisessa suurem-
massa kaupungissa edelleen on satoja lapsia
jonossa, vaikka laki on sdddetty. Miksi ko-
tihoidon tukea ei ole tasokorotettu ja purettu
paineita titd kautta? Miksi perhepadivahoitoa
ei ole kehitetty? On yritetty viedd véhdisid
resursseja pdivikotien kehittdmiseen, kunnes
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ajauduttiin virkapulaan. Jos virkoja lisdtddn,
niin on ajauduttu tydvoimapulaan. Sopii
kysyd, miksi niitd resursseja on niin vihin,
ettd tasapuolisiin lain edellyttdmiin lastenhoi-
tojarjestelyihin ei ole kyetty. Mitd hallitus
aikoo tehdd, etti vanhemmat ja lapset jak-
saisivat ja hoito-ongelmat purettaisiin? Ky-
syn toistamiseen niin kauan, kunnes mind
naisena néen, ettd yhteiskunnassa on iloisia
silmid ja onnellisia lapsia.

Toinen iso kysymys on ty0n rasittavuus. Se
rasittaa eniten tdlld hetkelld nuoria ja keski-
ikdisid perheitd, joilla on lastenhoito-ongelmat
ja velkataakka. Etujdrjestot on pantu tdssa
tilanteessa, myds ammattijarjestot ennen kaik-
kea, paljon vartijaksi, kun he rummuttavat
sapattivuosijirjestelmdd. Ndin voidaan tehda.
Jos ajetaan jasenien etua ja yhteiskunnan
tuottavuuden etua, niin tyontekijoitd pitdd
elvyttdd sapattivapaalla. Kuka jad ulkopuo-
lelle? Ulkopuolelle jadd lapsi, jolla ei ole
etujirjestéd. Meilld eduskunnassa on vastuu
tistd tulevaisuuden isosta linjanvedosta.

Ed. Kuuskoski-Vikatmaa on voimakkaasti
tuonut esille toisen vaihtoehdon, joka ldhtee
lapsen eduista tyOaikakysymyksissd, ja se
koskettaa pdivittdisen tydajan lyhentdmista,
jolloin isd ja diti ja lapsi jaksaisivat. Mikéli
meilld on resursseja niin vahén, ettemme voi
viedd molempia tarpeita eteenpdin, henkilo-
kohtaisesti asetan ensimmdiselle sijalle lapsen
ehdoilla tehtdvit ratkaisut tydajan lyhenti-
misen suhteen. Vastuu tdstd on tietenkin
hallituksella, joka tulevaisuudessa joutuu rat-
kaisemaan myds sapattivuosikysymyksen ja
rinnan myods péivittdisen tybajan lyhentdmis-
paineen.

Kolmanneksi lyhyesti otan esille asuntopu-
lakysymyksen ja perddnkuulutan hallituksel-
ta sitd, miksi verovdhennyksissd suositaan
avoliittoja enemmén kuin avioliittoja. Jos me
perheitd eheytdmme, joka on lapsen etu, niin
lainsddddnnon pitdisi tuoda vdhintddn samat
edut avioliitossa oleville kuin avoliitossa ole-
ville ottamatta kantaa moraalisin perustein.
Timid on ainakin lastensuojelun kannalta
vilttimattdmyys. Tietoisesti jatin joka ikisen
luvun téstd pois, koska selonteko on tdynna
lukuja ja pykilid. Totean vain, etti me
voimme markkoina suoraan timdnkin per-
heitd sortavan kohdan verovdhennysten osal-
ta todeta.

Neljdnneksi esittdisin kysymyksen, miksi
kasvatustieteilijdit ovat tdméin pdivin Suo-
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messa liian hiljaa. Jokin aika sitten mind
perdaankuulutin kirkkoa yleensi elamén suo-
jelun kysymyksissd, ja nithin kuuluu myos
lapsen suojelu. Kun mitddn ei ole kuulunut,
niin esitinpd kysymyksen nyt sitten teoreet-
tisille kasvatustieteilijoille.

Selonteosta selvisti kdy ilmi, ettd on tehty
tutkimuksia sosiaali- ja terveysministerion
alaisena. Ne tutkimukset péadsddntoisesti
ovat luonteeltaan kartoituksia siitd, miten
huonosti menee ja mikd on rempallaan ja
kuinka paljon on rempallaan, sen sijaan, etti
vanhempia, koteja ja opettajia tukisi se tieto,
miten positiivisesti autat ihmistd kasvamaan,
miten positiivisesti autat lapsi—vanhempi-
suhdetta kehittyméddn. Missd ovat ndmad li-
punkantajat tdmin pdivin kasvatustieteili-
j0O1std?

Selonteossa on hyvin realistinen ja kylma
ote. Luin 20 sivua ja olin pakahtua. Pykaldi
pykdldn jilkeen, lakia lain jilkeen, virkoja
virkojen jdlkeen. Sieltd hakemalla sai hakea
sanoja lapsi ja perhe. Ne ovat sielld 20—30
sivun paikkeilla, muutama sivu puhutaan
ihan tastd substanssistakin. Edelliset puhujat
ovat kiyttineet sanontaa, ettd hallitukselle
kiitos, ettd se on ollut realistinen selonteos-
saan. Mutta mind kylld toteaisin, ettd se el
riitd, vaan silloin kun selonteko annetaan,
niin pitdd myods asettaa ihanteelliset tavoit-
teet, jotta tdstd tilanteesta pddstddn ulos.
Minusta ne tavoitteet voisivat olla ihan
kolme pykalda. Palautetaan koteihin rakkaus
vahentamélld asuntopulaa, hoito-ongelmia ja
my6s edesauttamalla joustavaan tydaikaan
siirtymista.

Toisena isona kohtana voisi olla tarpeet
erityistoimenpiteisiin, mikali niitd tarvitaan.
Selonteon alkuosa nimenomaan luettelee nii-
td erityistoimenpiteitd marginaaliryhmalle,
joka on jo tavallaan pois normaalieldmastd,
minkd yhteiskuntapoliittiset syyt ovat hyvin
syvilld ja kaukana. Nédenndisesti siis hoide-
taan sita asiaa, mutta sen ihmisen eldmi on
jo silloin pilalla, kun hin on lastenkoti- tai
vankilatielldi. Me emme voi hoitaa néitd
asioita pelkdstddn sosiaaliministerién asioi-
na, vaan tdssd on kysymys hyvin laajasta
yhteiskuntapoliittisesta linjasta tukea perhei-
td ja koteja.

Hallitus on ottanut hyvin rohkea askelen,
kun se esittdd realismia vicld eteenpdin ruo-
kittavaksi ja esittid, ettd koululaiset voisivat
kayda koulunsa ohella toissd. Perusteluna on
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lehtitietojen mukaan ja my0s selonteossa,
ettd ministeri nikee, ettd se jo nyt on niin
yleistd, ettd se pitdd lakisddteistdi, ja koska
maassa on enenevd tyOvoimapula, niin timd
on jiarkevdd. Voi hyvit ystdvit ja kollegat,
kansanedustajat, meidinko pitdd vetdd linja
tillaisessa asiassa, jonka pitéisi olla itsestddn
selva?

Téssd maassa on tehty lastensuojelulaki.
Olemme iloisia, ettd lasten er ole pakko
kdyda toissd, vaan heilld on oikeus keskittya
itsensd henkiseen kasvattamiseen ja sivisti-
miseen, kdydd koulua. Jos me lakisdéteistim-
me sen, ettd yldasteen oppilaat voivat kidyda
koulun rinnalla to6issd, niin tilanne villiytyy
sithen suuntaan, ettd meiddn koululaitoksem-
me teho ja sinne pannut markat tulevaisuu-
den tietoyhteiskuntaa varten eivit tuota sitd
tulosta, mitd me oletamme sen tuottavan.
Vastustan yldasteen oppilaiden tyossakdyn-
tioikeuden laajentamista. Jos tulen |tdmén
kantani havidmdidn, toilvon, ettd nq' jotka
vastuuta myos kantavat, ainakin rajaavat sen
niin, ettd koululaisten tydssikiyntioikeus on
vain lomien aikana.

Kerron esimerkin. Rehtorin kansliaan tu-
lee oppilaita hyvin usein sanomaan, ettd
mind saisin kesdtyopaikan, mutta tydnantaja
sanoi, ettd kun tulet vapulta, niin saat sen.
Héan on kuukauden pois koulusta. Jos reh-
tori ja luokanvalvoja kieltdd eikd johtokunta
hyvéksy, niin hdn on kuitenkin pois. Tédhéin-
ko ministerié on alistunut ja ndinko pitdd
olla? Pdinvastoin kouluvdki odottaisi tukea
sille, ettd me saisimme oppilaat pysymdin
koulussa, ettd voisimme heitd opettaa. Selon-
teossa on esimerkkejd, ettd tarvittaessa so-
siaalilautakunta antaa yksityisopetusta kotei-
hin. Mitd se maksaa yhteiskunnalle? Pallo on
kylld hukassa, jos me lihdemme purkamaan
koululaitoksen vuotuista tydaikaa sosiaali- ja
terveysministerién ja tyOministerién toimes-
ta. Puolustan opetusministeridon oikeutta an-
taa lapsille opetusta Suomenmaassa.

Lukiossa sama tilanne toistuu niin, etti
toihin ldhdetddn vapuita ja kun on kuusiviik-
koinen periodi, niin nelji viikkoa ollaan
poissa eikd voida arvostella. Se lisdd luokal-
lejddntid. Tai ldhdetddn itsendisyyspaivilta,
kun saadaan jouluaikaan t6it4. Pdinvastoin
odotamme tukea sille, ettd sekd tydnantajat
ettd kouluvdki ja lapset tietdvdt, ettd on
velvollisuus kdyda koulua ja oppivelvollisuus
on vield yldasteen ikdisten velvollisuus.
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Arvoisa puhemies! Eduskunnan edustajat
tulivat juuri tdnd iltana Koopenhaminan
meriensuojelukonferenssista. Tuon terveiset
sieltd. Sielld Puolan edustaja kertoi, ettd
heilld on ihmisilla ndlkd ja lasten pitda kdyda
toissd sen takia ja kuinka ympdristod ei ole
suojeltu ja lapsikuolleisuus lisddntyy. Ym-
maérritte henkilokohtaisen ristiriidan todeta,
ettd kun meilld ei lasten tarvitse kdyda toissi
leivin takia, niin miksi tyontdisimme heitd
rajuun ja kovaan tydelimidn keskenkasvui-
sina, jolloin persoonallisuuden muovaamista
pitdisi vield ammattikasvattajien koulussa
tehda.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd selonteko
virittdd loppupuheenvuoroissa, joita tdilld
on, my0ds lapsesta ldhtevin ja kasvatusta
tukevan Kkeskustelun. Sitd kautta myds se
ammattikasvattajien ryhmd, joka kouluissa
on jo olemassa, saisi myos tukea arkipdivin
raskaaseen ty6hon.

Ministeri Halonen: Arvoisa puhemies!
Myo6nnin, ettd hyvin epddemokraattisesti
kdy silld tavalla, ettd tulee vastattua aina,
vaikka kuunteleekin useimmat puheenvuo-
rot, niiden kansanedustajien puheenvuoroi-
hin, jotka suoraan kysyvit tai sitten jossakin
méidrin yrittdvit provosoida ministereitd vas-
taamaan. Tdmin tapainen keskustelu —
minusta ainakin tuntuu vanhana kansane-
dustajanakin — on hyodyllistd, ja haluan
vastata sen takia ed. Rengolle suoraan, etti
sosiaali- ja terveysministerion tarkoituksena
ei ole kdyttdd lapsia ja koululaisia Suomen
tydvoimapulan ratkaisuun. Ei se ndin voi
ratketa.

Toinen asia, johon selonteossa haluttiin
kiinnittdd huomiota, on se, etti tosiasiallises-
ti me kaikki tiedimme, ettd lapset ja nuoret
ovat tyossd enenevissd mddrin. TAalld on
tdndkin iltana haettu syitd tihdn nimen-
omaan kulutuskeskeisestd kulttuuristamme,
stitd, ettd kansalainen on kansalainen nimen-
omaan kuluttamalla ja myds lapset omaksu-
vat hyvin herkdsti nimé aikuisten mallit.

Asialla on my6s toinen puoli. Se toinen
puoli on se, ettd tydeldmdin tutustuminen
lasten koulun loma-aikoina tai joissakin ta-
pauksissa jopa koulun kestdessikin ei ole
pelkdstddn musta asia. Mind uskallan oma-
kohtaisesti sanoa sen, ettd muistan olleeni,
luultavasti my6s lainvastaisesti, 12-vuotiaas-
ta ldhtien koulua kdydesséini tyGssd. Se el
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haitannut koulunkdyntid. Se oli rajoitettua.
Tieddn, ettd on monia tapauksia, joissa
opettajat ja rehtorit ovat olleet erittdin huo-
lissaan siitd, ettd esimerkiksi ldheisen valin-
tamyymadldn tyontekijat muodostuvat koulun
oppilaista, jotka laiminlyévdt koulutehta-
viddn ja ovat vdsyneitd koulussa.

Edelld mainituista syistd se, mitd nyt la-
hinni selonteossa ehdotetaan, on, ettd teh-
tdisiin selvitys asiasta. Katsotaan, mitd tima
kakku pitad sisdlladn, mitd sielld on hyvaa ja
mitd sielld on huonoa ja miten tistd pitdisi
tehdd johtopaatoksia. Jollakin tavallahan
meiddn pitdisi myos tastd kaksinaismoraalis-
ta padstd. Me tieddmme, ettd ilmaislehdet
jaetaan melkein kokonaan lapsityOvoimalla
talld hetkelld ja on monta muutakin asiaa.
Sen vuoksi, ed. Renko, eiké olisi parempi
selvittda asia ja katsoa, onko lainsddddnnods-
sa sellaisia kohtia, jotka kaipaisivat uudista-
mista esimerkiksi niin, ettd teki minka ikéii-
nen tahansa tydsopimuksen, siind pétevit
samat lait kuin isommillakin? Sanotaan, ettei
kuitenkaan saa tehdd varsinaista ansiotyOtd
tietyn ikdrajan alapuolella. Tdma on keskus-
teluteema. ei suinkaan se, etti me ratkaisi-
simme tydvoimapulan ongelmia nuorten pa-
rasta ajattelematta.

Ed. Pohjanoksa (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Renko perddnkuulutti
kasvatusticteen osuutta keskusteluissa. Olen
aivan samaa mieltd, ettd yleensidkin kasva-
tustieteilijit ovat olleet aivan liian hiljaa.
Kasvatustiede on aika nuori tiede tieteenala-
na, mutta siltd on hyvin paljon tutkimuksia,
jotka vastaavat juuri niihin kysymyksiin,
joita ed. Renko esitii.

Eri asia sitten on, kuka hyviksyy kasva-
tustieteen auktoriteetiksi. Eihdn opettajaa-
kaan hyvin usein koulussa hyviksytd aukto-
riteetiksi. Kun kaytdntd ja tiede yhdessa
tekevat tutkimusta, silloin 16ydetddn parhaat
mahdolliset ratkaisut. Nykyddnhdn esimer-
kiksi opettajankoulutuksessa ovat seka kiy-
tinnodn ettd kasvatusteorian pulmat yhdessa,
jolloin tdmidn tyyppista kasvatustieteen tut-
kimusta tulee koko ajan lisda.

Ed. Rinne (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ed. Renko puuttui mukuloiden
pikku hommiin, joita he tekevit aika paljon-
kin. Mind olisin aika lailla vapaamielinen,
ettd niiden rajoittaminen kovin paljon ei
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valttimattd ole niin kovin hyva silloin, kun
el niistd ole mitddn vahinkoa ja haittaa
lapselle. Olisiko nyt palattava sellaiseen van-
haan kunnon systeemiin, ettid syyslukukausi
alkaisi vasta 1 pdivind syyskuuta? Tdman
ikdiset kun eivdt ddnestd, uskaltaa tallaisen-
kin sanoa.

Ed. Renko (vastauspuheenvuoro). Ar-
voisa puhemies! Kiitin ministeri Halosta
selvennyksestd, ettd lopputarkoituksena on
selonteon jidlkeen vasta tehdid periaateratkai-
sut. Se on silloin tietenkin hyvéd asia, koska
yleiselle keskustelullekin jda aikaa.

Mitd pikku hommiin tulee ja yleensid ku-
lutushysteriaan, tietenkin sallivampi linja jo
tiedotusvilineissd, joka oli luettavissa tdman
pdivin lehdisti, antaa pontta lapsille siithen,
ettd heilli on oikeus kouluaikana kdyda
enemmdn toissd. Kouluhallintovéki eli reh-
torit ja opettajat joutuvat vaikeuksiin. Me
emme paise silld tavalla tuloksiin. Se ei ole
lapsen edun mukaista. Toisaalta totean, ettd
sen tarkastaminen, milloin siitd ei ole haittaa,
on niin liukuva kisite, ettd me joudumme
taas lisidmain kymmenid byrokraatteja, jot-
ka juoksevat kotona ja koulussa ja tyopai-
koissa katsomassa, missd lapset ovat. Siihen
tdytyisi min selvat pelisidnnot saada, ettd
jokainen osapuoli tietid myods, missd menee
raja.

Ed. Myller: Arvoisa puhemies! Ed.
Rengon puheenvuoron pohjalta kiytiinkin jo
hyvin mielenkiintoinen keskustelu. Ehké sii-
hen kohtaan, kun ed. Renko puhui péivi-
hoidosta ja sen kehittdmisestd eli siitd, ettd
mitddn et ole tapahtunut eikd mitddn ole
kehitetty, kyllihdn se on myodnnettivi, ettd
nimenomaan se, ettd piividhoitolaki sididet-
tiin, on pakottanut kunnat hoitamaan paiva-
hoitoa. Siitdi voimme huomata sen, ettd
resursseja kunnilla on ollut, mutta vasta
viimeisessd hidédssd niitd ruvetaan kdytta-
madn. Sithen, ettd perhepdivdhoidossa ei ole
tapahtunut mitdidn: On tdysin kunnista itses-
tddn kiinni, kuinka ne perhepiivihoidon
jarjestdvdt. On mahdollisuus kolmiperhehoi-
tcon, sithen, ettd hoitaja tulee kotiin, miten
tahansa, mutta kunnat eiviat ole halunneet
ehkd kaikissa kunnissa nditd valinnan vaih-
tochtoja kayttda.

Varsinaiseen asiaani. Lastensuojelun alue
ja aihe on varsin laaja. T4illd on hyvin
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monelta yhteiskuntaelamén osa-alueelta sitd
jo valotettu. Myos tydssakidyntikeskustelussa
tuli esille se, josta mm. ed. Paavilainen puhui
ja oli huolissaan: nimenomaan yhteiskunnan
arvoista ja asenteista, jotka korostavat ldhes
yksinomaan taloudellista parjaamistd ja kil-
pailussa voittamista. Mutta onko ndiden
arvojen murtaminen sitten pelkéstddn yhteis-
kunnan hoito- ja kasvatustyoté tekevien vas-
tuulla? On aivan selvdi, ettd esimerkiksi
paivahoidon ja koulun kasvatus jda vaille
kasvupohjaa, jos todellisuus eldvéssa elimés-
sd el vastaa opetettua. Thanne olisi se, ettd
yhteisvastuu olisi kaikkien yhteiskuntaeld-
min ratkaisujen pohjana. Jos aikuisyhteiso-
jen toiminta-ajatuksena on vallan, vastuun,
oikeuksien ja velvollisuuden jakaminen, véi-
littyy tdma ilman erityistd opettamista myos
lapsille.

Luulisi myos, ettd téllaiset arvot omaksu-
neet ihmiset voisivat jo arkieliméissdidn ny-
kyisti paremmin ratkaista sekd omia ettd
lahiympéristossd olevia pulmia, ennen kuin
niistd kasvaa ongelmia. Sellainen ajatus, ettd
ihmiset voisivat todella vastuuta, valtaa, oi-
keuksia ja velvollisuuksia jakaa, on ihanne,
mutta totuus on hyvin erilainen. Muun
muassa ed. Claes Andersson toi esille sen,
ettd nimenomaan hyvin vaikeissa olosuhteis-
sa eldvdt perheet tuottavat myds ongelma-
lapsia eli ongelmat kasautuvat niille, joilla
ongelmia on jo ennestddn varsin riittdvasti.

Yhtend ratkaisuna on esitetty sosiaalipal-
velujen alueellistamista ja kokonaisvastuun
ottamista yksilostd ja perheestd. Tahdn so-
siaalipalvelujen alueellistamiseen haluaisin
liittdd yleensd yhteiskunnan tarjoamat palve-
lut ja avun. On ndhtévissd ja yhi enemméin
hyviksytty se, ettid perhe, jossa on ongelmia,
on hoidettava kokonaisuutena ilman, ettd
jokaista perheenjdsentd tai jokaista ongelma-
aluetta varten on eri paikka ja eri ladkkeet.
Tahén suuntaan useimmissa kunnissa ollaan
menossa. Raamit on olemassa, mutta ehka
kaikkein suurin ongeima tissidkin tulee asen-
teista, siitd, miten valmiita ollaan muuttama-
na tydmuotoja, etsimdin uusia keinoja, ole-
maan yhteistydssd, hyviksymaéin todellinen
yhteistyo ja mm. se, ettd tydajassa on oltava
joustoa silloin, jos hyvin vaikeiden ongelmien
ratkaisemisesta puhutaan. Kahdeksasta nel-
jddn ei voi olla se vakinainen tyoaika, jolloin
todella yksiléiden ja perheiden auttamiseen
suuntaudutaan.
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Tietysti, kuten on jo useissa puheenvuo-
roissa tullut esille, nimenomaan ihmisen pe-
rustarpeet — tyd, asunto, paivdhoito, koulu-
tus — ovat perusasioita ja ne on voitava
turvata. Médaréllinen turvaaminen on yleensd
aina helpompaa kuin laadun takaaminen, ja
tastd on esimerkkind peruskoulu. Hyvin
useilla ja my6s minulla silloin, kun peruskou-
lua puuhattiin, oli vakavasti se ajatus, ettd
ndin taataan tasa-arvo kaikille lapsille, sa-
manlainen koulutustaso ja jatko-opintomah-
dollisuudet. Mutta tilld hetkelld totuus on
se, ettd edelleen perheen eliméntilanne sekd
vanhempien varallisuus- ja koulutustaso sdi-
televdt lasten koulumenestystd. Kaérjistden
voisi sanoa, ettd vaikeissa olosuhteissa eldvét
lapset menestyvit myds koulussa muita hei-
kommin. Tdhin asiaan on ilmeisesti nimen-
omaan haluttu kiinnittdd huomiota silld, ettd
opintososiaalista  henkildkuntaa lisdtddn
kouluihin. Se on luonnollisesti hyvid asia,
mutta kuten jo keskustelussa kivi ilmi, olisi
my06s koulu ja koulussa olevat auttajat pys-
tyttdvd hyvin kiintedsti yhdistiméin tahdn
alueelliseen tychon.

Lisdksi koulujen opetussuunnitelmia ja
opetusmenetelmid  on  voitava  kehittda.
Muun muassa englantilaiset koulutussosio-
logit, ainakin Willis, ovat tulleet siihen
tulokseen, ettd koulujen opetussisilldt tuke-
vat erityisesti keskiluokkaista elaimintyylid
ja sosiaalisesti heikommista olosuhteista tu-
levat lapset ja heidin arkieliméinsd eivit
tule koulumaailmassa ymmarretyiksi. Tama
merkitsee sitd, ettd vaikeimmista olosuhteis-
ta tulevat lapset jddvit kouluissa vaille
onnistumisen kokemuksia. Pahimmillaan
timi voi merkitd turhautumista koko kou-
luty6hdén ja muunlaisen eldménsisdllon etsi-
mistd. Tdhdn ongelmaan korvaavana toi-
menpiteend voisi olla yksilollisten opetus-
suunnitelmien hakeminen niin peruskouluis-
sa kuin ammattikouluissakin, mutta tietysti
itse perusongelmaa eli koulun opetussisiltd-
Jen ja menetelmien ongelmaa se ei yksistddn
poista.

Mutta jos jatketaan nuoren elimidid kou-
lusta hieman pidemmalle, tdlld hetkelld yksi
pullonkaula nuoren auttamisessa on tyolli-
syyslain kuuden kuukauden sddnnods eli se,
ettd kun 17-vuotias nuori ohjataan tyoela-
madn ja ehkd hin voi tuntea tuossa tyoela-
mdssd onnistumisen kokemuksia ja haluta
jatkaa, on tdysin kategorisesti mahdotonta
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tuota tyOrupeamaa puolen vuoden jilkeen
jatkaa. Kuitenkin saattaa olla, ettd vaikkakin
tialla hetkelld tyollisyystilanne on suhteellisen
hyvd, tédllainen henkildé ei vield ole kypsd
avoimille tyémarkkinoille vaan tarvitsisi ni-
menomaan tuettua tyotd. Tama ei ole ainut
syy, minkd takia kuuden kuukauden tyolli-
syyspykdlddn tarvitaan joustoa. Sitd joustoa
tarvitaan sekd tyOntekijin ettd tyOnantajan
kannalta.

Eris tidrked ennalta ehkdisevd lastensuoje-
lutyd on yhdyskuntatyotd, ja timé seikka
liittyy mielestdni hyvin konkreettisesti siihen,
etta nykyistd ydinperheajattelua tulisi laajen-
taa, ja perherajoja on voitava laajentaa
nimenomaan yhteisvastuuseen myos ldhiym-
pdristostd. Asuinalueista olisi luotava ihmis-
ten yhteistoiminta-alueita, joista yhteisesti
pidetddn myo6s huolta. Me kylld varmasti
tiedimme, minkélaisilla alueilla esimerkiksi
ongelmia syntyy, mitkd ovat niitd alueita,
joilla on nuoriso-ongelmia. Sen vuoksi olisi-
kin mahdollista jo ennalta ehkiisevdd tyotd
suunnata niihin.

Ajattelen esimerkiksi sitd, ettd talld hetkel-
14 Suomessa yleensd nuorilla on erinomaiset
harrastusmahdollisuudet, mutta jilleen ker-
ran hyvd kasautuu, ja huono-onnisilla nuo-
rilla, joille ongelmia on kasautunut, taas
harrastuksia ei ole. Juuri sen vuoksi olisi
aivan erityisid toimenpiteitd kohdistettava
sinne. Yksi mahdollisuus olisi — aivan sama
kuka sen tyon tekee, kunnan kulttuuritoimi,
nuorisotoimi, sosiaalitoimi vai jirjestomuo-
toinen tyd — se, etti ndille asuinalueille
saataisiin hyvid ohjaajia eri alueilta, mutta
niin, ettd ohjaajat olisivat karismaattisia,
sellaisia, jotka persoonallaan pystyisivit
asuntoalueilla tekemddn nuorisotyotd, saa-
maan alueen nuoret mukaan erilaiseen har-
rastustoimintaan.

Toki kaikki lapset haluavat yhteistoimin-
taa ja haluavat toteuttaa itsedin, harrastaa.
Mutta kaikissa tapauksissa mahdollisuudet
eivit ole tarjolla, ja vaikka niitd on, nithin ei
osata hakeutua. Monesti my0s eri harrastus-
muodot toimivat hyvin tehokkaasti toisia
nuoria rajaavina. Esimerkiksi eri nuorisota-
lot ovat joko tietyn tyyppisille nuorille tai
tietyn tyyppisille nuorille. Hyvin selvisti pi-
detadn sitten rajat siitd, ettd ndiden yli ei
menna.

Muun muassa Ruotsissa on erityiselld me-
nestykselld vahennetty ainakin erdilld asuina-
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lueilla varastelua ja muuta ilkity6td korjaa-
malla ikdvid ja ruma asuinalue tdysin uuteen
uskoon yhdessi alueen asukkaiden kanssa
niin, ettd myos lapset ja nuoret ovat osallis-
tuneet tyohon. Tamén jdlkeen nuoret ovat
mustasukkaisesti vartioineet sitd, ettd ilkityo-
td alueella ei tapahdu.

Ehké tahdn liittyen voisi hiukan kommen-
toida ed. Kuuskoski-Vikatmaan lafontaine-
laista sosialidemokratiaa, koska mielestini se
hyvin saumattomasti liittyy nimenomaan yh-
dyskuntatyohon ja yhteisotyohon eli niihin
mahdollisuuksiin, mitd thmisilli on vuorotel-
la hoitotydn, hoivatyén, ja oman palkka-
tyonsd vililld, mutta niin, ettd mahdollisuus
on todellinen, niin ettd sosiaaliturva on
jdrjestetty, niin etti el ainoastaan perheen
heikommin palkattu puolisko tee titd tyotd
tavallaan kotityon jatkona, vaan niin ettd
pystytddn jirjestimddn todelliset mahdolli-
suudet sithen, ettd voidaan valita erilaisen
hoitotyon vililld ja palkkatyon vililla, mutta
niin, ettd myds tuo hoivatyé ja hoitotyd,
tapahtuu se sitten asuinalueella, kotona, mi-
ten tahansa, on yhtd lailla arvostettua.

Tédhdn keskusteluun, nimenomaan siihen,
miten naisten tekemi hoivatyd arvostetaan,
liittyy perheessd tapahtuva sijaishoito. Talla
hetkellihin niiden henkildiden sosiaaliturva,
jotka ovat sijaishoitajia, on jirjestdmatti.
Voi helposti ajatella, ettd se ainakin asenteel-
lisesti johtuu siité, ettd sijaishoidon ajatellaan
olevan kotityon jatke ja siis naiselle kuuluva
asia.

Arvoisa puhemies! Olen kisitellyt ennen
muuta ehkdisevdd sosiaalityotd, mutta erds
yksityiskohta lastensuojelutydstd. Se on hie-
man sama asia, mitd ed. Virpa Puisto esitti,
cli pelko siitd, ettd perhetyd tai perheessd
tapahtuva lastensuojelutyd, perhemuotoinen
ty0, saattaisi johtaa tdllaiseen rahastusmal-
liin. Se voi tapahtua siind tapauksessa, ellei
riittdvad valvontaa ole. Mutta mind ainakin
luotan sithen, etti nimenomaan kaikki se
potentiaali, mikd on saatavissa jopa ihmisten
uvhrautuvasta tydstd, on otettava kiyttoon.
On sitten ennen kaikkea kuntien asia se,
minkilaisista palveluista ne ovat maksamas-
sa ja vastuu kuuluu niille.

Ed. T. Roos merkitddn lasnd olevaksi.



2984

Puhemies: Téssd selontekokeskustelus-
sa aikaisemmin kédytettyjen vastauspuheen-
vuorojen johdosta katson olevan aihetta
muistuttaa  eduskunnan  tydjarjestyksen
36 §:std, jossa lausutaan: “Vastauspuheen-
vuorossa ei saa esittdd muuta kuin selvityksia
tai oikaisuja toisen puheenvuoron johdosta
tai vastineen siind esitettyyn véitteeseen.”

Ed. Rinne (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Tdmd kuuden kuukauden tydru-
peama on hyvin keskeinen. Nimittdin nyt,
kun tyollistiminen tapahtuu julkiselle sekto-
rille, se johtaa siihen, ettd aina nuori joutuu
pois tyostd, olkoon miten hyvin tahansa
onnistunut tai miten tahansa yrittinyt me-
nestyi siind ja menestynytkin loistavasti.

Sen sijaan suorassa marginaalituessa, jota
edellisen hallituksen aikana kokeiltiin, sai
jatkaa tidyden tukioikeuskauden jilkeen 68
prosenttia, ja tyollistiminen tapahtui yksityi-
selle sektorille, ja tyollistamisaika oli vuosi.
Olisi hyvin tidrkedd nyt, ettd tdmid asia
korjattaisiin eli palattaisiin suoraan margi-
naalitukijirjestelmdin, jossa nimenomaan
tyOsuhde jatkuu ja pysyy ilman tukea. Tdstd
on eduskunnassa esitetty ponsia. Toivoisin,
ettd ndmi ponnet voisivat toteutua ja palat-
taisiin alkuperdiseen suoraan marginaalitu-
keen, jossa tydsuhde jatkuu nuoren kohdalla
ilman tukea.

Ed. Kauppinen: Herra puhemies! Aluk-
si haluan ed. Myllerin puheenvuoroon perus-
tuen kylli korostaa eréisti asiaa: ettd hin toi
esiin sen seikan, ettd hin tavallaan rinnasti
pdivihoidon tietyksi eldmdn perusasiaksi.
Kylld kai perusasia lastenhoidon suhteen on
kuitenkin nimenomaan luonnonmukainen
hoito kotona. Muut tekijit ovat seurannaisia
yhteiskunnan kehittymisestd ja teollistumi-
sesta ja vaatimuksia kulkea rationaalisem-
paan suuntaan.

Ed. Myller puhui siitd, ettd 17-vuotias ei
ole kypsd avoimille tyémarkkinoille. Sanoi-
sin, ettd yksilollisid eroja on hyvin paljon ja
ehki on lilan yksioikoista vdittdd tdllaista.
Perherajojen laajennuksesta, yhteisvastuusta
kaiken kaikkiaan ja hoitovastuusta lapsen
pienend ollessa, totean, ettd luonto pyrkii
yleensd hyvin suureen tarkoituksenmukai-
suuteen. Jos luonto olisi tarkoittanut, ettd
lapsia hoitaa ja voi hoitaa kuka tahansa,
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lapset syntyisivit hampaat suussa, kidvelevi-
ni, puhuvina ja tdysin itsendisind yksildina.

Herra puhemies! Kuten olemme kuulleet,
lastensuojelu on tirked asia, vaikka sitd
johtopditdsti el voine tehda ainakaan ldsnd
olevien harvalukuisuudesta. Aluksi kommen-
toin tai pikemminkin kuiskaan vastauksen
kysymykseen, mikd t44lld aiemmin tuli, eli
miten nuori voidaan sijoittaa rikosluonteises-
ti ensimmaéiselld mielisaanhoitokerralla sulje-
tulle osastolle vanhojen henkisesti pysahty-
neiden ihmisten kanssa. Selitys on juuri siind,
ettd on kyse suljetusta osastosta, jolle usein
on jopa mahdotonta péddstd tuttuaan tai
laheistddn tapaamaan. Ei ole herdnnyt mi-
tddn epdilyksii, ovatko hoito-olosuhteet siel-
la vilttdmattd oikeat ja asianmukaiset. Toi-
nen syy on psykiatrisen hoidon eristdytymi-
nen yhteiskunnan ulkopuolelle erillisiin yksi-
koihin.

Taalla on arvosteltu myos lasten tyOnte-
koa. Sen valvonnan suhteen kannatan niitd
niakemyksid, joita on tuotu esiin. Kuitenkin
olen sitd mieltd, ettd 1dheskddn kaikki lapset
eivit tee tyotd kerskakulutuksen mahdollis-
tamiseksi vaan tdydentdviksi vastapainoksi
koulutyo6lle. Sindnsd tydnteko on mielestani
parempi vaihtoehto toimintatarmon toteutta-
miseksi kuin ajatukseton videoiden tai tele-
vision katselu tai epdmadrdisissd jengeissd
kulkeminen kaljoineen ym. paheineen. Toi-
saalta voihan lapsi joutua kotonakin teke-
mdadn mittavan tyOpaivian ilman, ettd sithen
millddn tavoin voidaan puuttua. Itse olen
tehnyt tyotd 10-vuotiaasta alkaen lomilla ol-
lessani taloudellisesta pakkotilanteesta joh-
tuen enkd ole kokenut sitd millidn tavalla
pahana. Tyonteko ei ole koskaan ollut mi-
nulle vastenmielistd senkdin jidlkeen. Olen
my0s opiskeluni rahoittanut tydnteolla, ja
opiskelukaan ei ole lilemmalti kdrsinyt kai
sittd. Ed. Alarannan mainitsemiin liputuspéi-
viin lisdisin vield, etti liputetaanhan meilld
vainajillekin, miksi ei lapsillekin.

Sikionsuojelu on tirked osa lastensuojelua,
koska vauriot, jotka sikidaikana saadaan,
kantaa lapsi vammanaan koko elinikdnsa.
Selonteossa ei olekaan huomoitu juuri ym-
péristonsuojelua osana lastensuojelua. Laa-
ketieteellinen tosiasiahan on, etti lasten eli-
miston fysiologia on monin, monin verroin
haavoittuvampi kuin aikuisen johtuen lapsen
elimistdn erityisominaisuuksista koko kasvu-
kauden ajan. Lisdksi kohdunsisdisessd vai-
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heessa siki®¢ on erittdin altis ympdristdn
kuten muillekin haitoille. Kuten kuulimme,
Baltiasta on kantautunut mitd halyttivimpid
esimerkkejd runsaista sikiOvaurioista jo ny-
kydin. Kerrotaan, ettd jopa 20 prosenttia
syntyneistd lapsista on tavalla tai toisella
vammautuneita. Taméin pitdisi olla halytti-
viad meillikin, Meiddn on kuitenkin turha
mennd merta edemmadksi kalaan. Ongelmia
voi meillakin olla ylldttdvin ldhelld, taaja-
missa, kemiallisten tehtaitten ldheisyydessi
jne. Emme vain ole tunnistaneet ongelmia
emmekd olleet avoimia nditd ldhestymaddn,

Arvoisa puhemies! Tamén pdivan hilytta-
vii otsikoita lehdissd ovat “Tuhansia lapsia
heitteilla”, *’Vantaalaisditi taistelee vihan
voimalla viranomaisia vastaan”, ”Onko hen-
kilokunta pelkkid sadisteja”, “Hakataanko
tydkseen oppilaita val minkélainen on tdméan
paivian koulukoti”. Ndmi kuvastavat tdméin
pdivian tilannetta, puhumattakaan lasten ri-
kollisuuden kasvun viesteistd. Yhteiskunta ei
ole toivomuksistaan huolimatta lasten péiva-
hoidosta ja koulun kasvatuksesta pystynyt
ottamaan sitd vastuuta, mitd silli kuviteltiin
kenties vield 10—15 vuotta sitten olevan.

Tosiasia on, ettd kasvatusvastuun taytyy
olla yhdelld taholla ja muut tahot ovat sitd
taydentdvid. Katsoisin, ettd se yksi taho on
nimenomaan kotien kasvatusvastuu. Koteja
taytyy tdydentdd muilla menetelmilld, mutta
vastuun taho ja kantaja on yksi ja sama
paikka, on ollut ennen, ja on tulevaisuudes-
sakin. Kasvatusvastuun hajottaminen pirstoo
pienen ihmisen.

Moniko meistd itse on kokenut pidivikoti-
tyon lapsuudessaan? Se on lapselle tdysipai-
noista tyotd. Miltd tuntuu pienen koululaisen
tulla avain kaulassa tyhjddn kotiin, joka voi
tuntua aavemaisen pelottavalta siind tilan-
teessa? Valot ja varjot vain pahentavat tilan-
netta. Tdssa tilanteessa on suorastaan ithme,
ettd yleensd vield jonkin verran turvallisuu-
den tunnetta voidaan lapsille luoda. Nytkin
on puhuttu osaksi ulkokohtaisista asioista.
Ed. Myllerinkin puheenvuoro oli erittdin
hyva ja valaiseva esimerkki siitd, miten voi-
daan puhua puhtaasti ulkokohtaisesti teo-
reettista, ideologista nidkemystd peilaten si-
sdistAmatta asioita laisinkaan.

Taitaa olla niin, ettd valtaosa puhujista on
ndhnyt lapsia vain lasikaapissa ilman omaa
vastuuta heiddn tulevaisuudestaan. Lasten
asioista ovat piittineet valtaosin lapsetto-
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mat naiset ja lapselliset miehet tihdn pdivddn
mennessd ja ilmeisesti tulevaisuudessakin.
Ed. U. Leppdselid on kyllikin omakohtaisia
kokemuksia lapsenhoidosta, kuten tdalld
kuulimme. Meilldi on my6s kotona suurin
piirtein samanikdinen nuorimmainen, niin
ettd kokemusta on hoito-ongelmistakin.

Ministeri Halonen toi esiin koti- ja laitos-
hoidon vastakkaisasettelun. Mieleni tekeekin
kysyd, montako lasta sosiaaliministereilld on
yhteensa. (Ed. Gustafsson: Ei ole tarpeellinen
kysymys!) Minusta koti- ja laitoshoitoa ei
voida asettaa vastakkain, vaan ne ovat tasa-
vertaisia hoitomuotoja, joiden valinnan ai-
noat oikeat asiantuntijat ovat kyseiset per-
heet, joita se koskettaa. Yhteiskunnan on
fuotava tasavertaiset taloudelliset mahdolli-
suudet jokaiselle perheelle valita nditd par-
haiten palveleva hoitomuoto. Lasten pakko-
pdivihoito on lopetettava mahdollisimman
pian. Téssd herdd kysymys, missd on koti-
hoidon tuen kehittdminen. Sitd on pikem-
minkin heikennetty erdiltd osin tdméin halli-
tuksen aikana.

Arvoisa puhemies! Jos perusturvallisuutta
ei voida lapselle luoda, vaan hinen c¢laménsi
tdyttdvdt nopeasti vaihtuvat runsaat ihmis-
suhteet tv:n jdnnitysohjelmien tdydentimini
hinen kulkiessaan avaimet kaulassa, ei ole
mikddn ihme, ettd lapsella alle 15-vuotiaana
voi olla satojen rikosten lista. Eihdn hidnestd
ole aiemmin kukaan vélittidnyt todellisuudes-
sa. Sitten vasta vilitetddn, kun ruvetaan
miettimdin, milld tavalla hdntd voidaan ran-
gaista. Héin kuitenkin hakee koko ajan rajo-
jaan ja turvallisuuden tunnetta.

Téssd tilanteessa lapsen rankaisu on suuri
virheratkaisu. Hin tarvitsisi siind tilanteessa
pikaisesti turvallista ja pysyvidd aikuisihmis-
suhdetta ja helppoa tietd irrota jengistdin.
Kouluissa niéimé lapset ja nuoret koetaan
opetusty6ta hdiritseviksi, luokasta poistetta-
viksi, syrjdytettdviksi kauhukakaroiksi. Opet-
tajien koulutukseen tulisi sisdltyd huomatta-
vasti runsaammin lasten ja nuorten kehityk-
seen, niin normaaliin kuin poikkeavaankin,
ja poikkeavan kayttdytymisen ymmadrtimi-
seen tarpeellisia pohjatietoja jo peruskoulu-
tusvaiheessa, mutta myé6s tyopaikkakoulu-
tuksena ja tiydennyskoulutuksena jne. Opet-
tajien tulisi ymmartdd, ettd Kyseessd on
lapsen kohdalla vain oire jostakin muusta.

Ladkérind ja verraten runsaasti opettajia
tuntevana olen joutunut kohtaamaan niiti
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asioita eri kannoilta. Joskus voi vain todeta,
ettd on suorastaan ihme, ettd lapsi tai nuori
vol edes jollakin tavoin kiyda koulua. Opet-
tajat padsddntdisesti eivit tdtd tiedosta. He
ndkevdt vain ongelman, sen lapsen, joka
hdiritsee heiddn tyduntekoaan.

Arvoisa puhemies! Terveydenhuollon ja
sosiaalihuollon sekd opetustoimen voimakas
yhteistyé pitéisi saada vihdoinkin toimi-
maan. Sithen pitéisi saada enemmaén potkua
kuin vain kuraattorien virkojen perustami-
nen. Kyse on kokonaisvaltaisesta toiminnas-
ta. Kun lapsi on mm. riittdvdn héiritseva,
hénet rangaistukseksi siirretddn tarkkailuluo-
kalle ja pahimmassa tapauksessa kouluko-
tiin. Ilolla on todettava, etti viime mainituis-
sa on kehitystd tapahtunut 15 viime vuoden
atkana tai oikeastaan 5—6 viime vuoden
aikanakin toimintamalleissa. Mutta olen kui-
tenkin sitid mieltd, ettd usean ongelmanuoren
sijoitus samaan yhteis6on ei ole hoidollisesti
paras vaihtoehto.

Parasta olisi yksildllinen perhehoito, sijais-
kotitoiminta, jota tuetaan sekd henkisesti
ettd taloudellisesti riittdvisti, ja se, ettd si-
jaiskodissa kiinnitettdisiin huomiota myds
nditten arvokasta ty6td tekevien ihmisten
eldke-, sairaus- ym. sosiaaliturvaan niin kuin
muussakin ty0ssd. Varsin mittavatkaan uh-
raukset ndihin nuoriin eivit ole turhia, jos
siten voidaan turvata myShempi tavanomai-
nen sopeutuminen yhteiskuntaan ilman van-
kilakierteitd jne. Kaavan mukainen putkihoi-
to ei siis lapsillekaan tai nuorillekaan ole
hyva vaihtoehto. Thminen on yksilé. Kahta
samanlaista ei maa pddllddn kanna.

Herra puhemies! T4illd on puhuttu mm.
hajonneiden perheiden lasten tapaamisongel-
mista. Haluaisin lisdta sithen vain, ettid titi
nykyd ongelmallisissa vanhempien ristiriitai-
sissa suhteissa se voi olla lapselle raastava
kokemus. Lasten mielipidettd ei niissid ole
otettu huomioon valitettavasti.

Lasten kannalta merkityksetdntd eci ole
sekddn, ettd elatusmaksujen korotusten yh-
teydessd revitddn usein haavat toistuvasti
auki vanhempien vililld. Minusta lastensuo-
jelun kannalta nimenomaan ennalta ehkaise-
vana olisi tarkedd, ettd maksutarkistus teh-
tdisiin automaattisesti viranomaistyond ja
maksujen valvonta pitdisi tehdd samalla ta-
voin viranomaistyond, jotta pankkisiirtola-
puissa ei aidin tarvitsist lukea itseddn kovin
loukkaavia reunahuomautuksia. Sanon vain
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erddn todellisen ja korostan, todellisen, esi-
merkin. Anteeksi, herra puhemies, jos mai-
nitsen sopimattoman sanan, mutta se on siitd
pankkisiirtolomakkeesta luettavissa. Elatus-
maksun maksuselvennyskohdassa luki “kor-
vauksena v...n vuokrasta”. Tallaisia miehid
nykyaikana valitettavasti maassamme on.
Tédmin pitdisi puhutella meitd kaikkia.

Yhteiskuntamme on kiytidnndssikin eikd
vain puheissa pystyttivad ndyttdmddn, ettd
lapsen etu on ensisijainen. Fi ole mitenkddn
perusteltua, ettd lastensuojelutoimiin joudu-
taan lapsiperheen asunnottomuuden vuoksi.
Jokaisella kunnalla pitdisi olla velvollisuus
jdrjestad lapsiperheille tyydyttivd asunto
ndissd tilanteissa.

Arvoisa puhemies! Lastensuojelussa tér-
keintd on ennalta ehkdisy, joskin kriisitilan-
teiden jérjestely on myoOs erittdin tirkeda.
Tosin asenteellista jaykkyyttd on kunnallisel-
lakin tasolla. Muun muassa eteeni tuli tind
paivand sellainen seikka, ettd esimerkiksi
tdssd selonteossa esiintulleita tukiryhmid on
kuntiin jatetty tictoisesti perustamatta.

Herra puhemies! Toivonkin, ettd kaikki
puheenvuorot, mitd tddlld kiytetddn, ovat
omiaan virittdiméin ja tavallaan luomaan
lisdd pontta lastensuojelun toimenpiteitten ja
muitten tukitoimenpiteitten edelleen kehitti-
miselle nyky-yhteiskunnan tasoa vastaavalle
tasolle.

Ed. Pohjanoksa (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Kauppista kehottaisin
kdymédan nykyisessd peruskoulussa, jotta hin
voisi ndhdd sitd toimintaa, mitd sielli on.
Oppilasta ei toki pelkiin riittdvin hairitsemi-
sen takia siirretd koulukotiin. Sielld on mo-
nia muita toimenpiteitd, jotka tehddin ensin,
niin ettd lasta voidaan auttaa, jotta hdn ei
olisi héiritsevd, vaan pystyisi kdyttimaan
omia kykyjdidn mahdollisimman paljon
omaan kasvuunsa ja kehittymiseensd. Tietys-
ti on tilanteita, joissa opettaja joutuu esimer-
kiksi jonkinlaiseen rangaistustoimenpiteeseen
lasta kohtaan, mutta kylld koulu yrittdd
auttaa lasta eikd suinkaan pelkéstddn ehkiise
hdnen kasvuaan.

Ed. Kauppinen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Pohjanoksalle sanoi-
sin, ettd minun nikemykseni tietysti perustu-
vat siihen, mitd olen lukuisten opettajien
kanssa keskustellut heididn vapaa-aikanaan



Selonteko lastensuojelusta

naihin asioihin Hittyvistd ongelmista useiden
vuosien aikana. Tietysti niissd saattaa olla
koulukohtaisia ja paikkakuntakohtaisia ero-
ja, sitd en kiellikddn. Se on olemassa oleva
ongelma. Opettajilla ei ole riittdvasti tietoa
ndistd asloista, ja sanoisin, ettdi se on niin
kauan olemassa oleva ongelma kuin opetta-
jat eivét pysty sitd tiedostamaan tietotaito-
pohjaansa ndhden. Sanoisin, ettd se ongelma
useimmiten muodostuu ei niinkddn perus-
koulun ala-asteella, vaan yldasteella, missd
aineenopettajat opettavat oppilaitaan eiki
ndin ollen synny sellaista henkilokohtaista
kontaktia kuin esimerkiksi luokanopettajan
ja oppilaan valille syntyy.

Ed. Vuoristo: Arvoisa puhemies! Olen
kuunnellut kaikki kdytetyt puheenvuorot tés-
sa keskustelussa, siis kaiken kaikkiansa kah-
deksan tuntia. Niissd on ollut joukossa hyvid
puheenvuoroja, oikein hyvid, sellaisia, joista
tuntee ja vaistoaa, ettd ne ovat ldhteneet
aidosta huolesta. Niissd puheenvuoroissa on
my0s ollut niitd ajatuksia esilld, joita itselld-
nikin on ollut mielessd tdman asian suhteen.
Vield aion kuunnella my6ds loppupuheenvuo-
rot, koska niin kuin ed. Claes Andersson
sanoi, asia on maailman tdrkein asia silloin,
kun puhutaan lasten tulevaisuudesta. Siitd
syystd pyrin kayttimdin hyvin lyhyen pu-
heenvuoron ja kiinnittdmidn ehkd kahteen
asiaan huomiota.

Ensinnékin mind huomaan, ettd me olem-
me jotakuinkin yksimielisid tdstd perusasias-
ta, jota ed. Alaranta minun mielestidni erin-
omaisesti analysoi, siis siitd, etti lasta todella
on suojeltava siitd syystd, ettd lapsi on
itseisarvoinen olento. Hidn on pdidmdira si-
ninsd. Oikeastaan mitddn muita ajatuksia ei
voi tdhdn sisdllyttad. Siis hdn ei ole véilikap-
pale, taikka ei ajatella edes silld tavoin néissa
puheissa, jotka minusta ovat hyvid olleet,
ettd olisi ldhdetty kysymyksestd, mitihin
tuosta lapsesta tulee jne., vaan on ajateltu
silld tavalla, ettd lapsi sindnsd on pddméaira
ja lapsuus lapsen aito ikédkausi.

Tama on minusta erinomainen asia, koska
lapsi todella on aina “enemmin” kuin esi-
merkiksi hdnen vanhempansa, vaikka onkin
vanhempiensa lihaa ja verta. Hdn on aina
enemman kuin me niemme. Siitd syystd
lapsen on oltava meiddn aikuisten kunnioi-
tuksen kohteena, koska hédnessi on jotain
ndkymétontd, hdn on enemméin kuin mité
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me silmillimme ndemme. Siitd syystd meididn
olisi syvisti kumarrettava lapsen edessd
osoittaaksemme arvonantoa hintd kohtaan.
Tamd olisi hyvéd 1dhtokohta, ja tdmd 14hto-
kohta on vaistottavissa ndistd hyvistd pu-
heenvuoroista.

Olen illan aikana mietiskellyt, mitid vas-
taan lasta tai lapsia on suojeltava, siis minkd
kaltaisia uhkia vastaan lasta olisi suojeltava.
Olisi tietysti hyva, jos ndiden uhkien eritte-
lyssd voitaisiin oikealla tavalla kuulla lasten
reagointia. Se olisi ddrimmdisen tirkedta.
Mutta meille aikuisille olisi tdrkedtid pystyi
ikdédn kuin aikuisten ndkdkulmasta, aikuisten
ajatuksin ja koko silli apparatuurilla, joka
aikuisilla on, hahmottamaan ndmi uhkat,
antamaan niille ikddn kuin nimet, nimed-
mdadn ne. Uhkat eivit ole mystisid, ne eivit
ole thmisistd irrallaan, ne ovat kylld nimet-
tivissd, ja aikuisten olisi se suoritettava.

Nikyvid uhkia tdssd keskustelussa on eri-
telty erinomaisella tavalla, niithin en halua
puuttua. Mutta miké olisi sellainen nikyma-
ton uhka, jos sen yhdelli sanalla pyrkisi
sanomaan? Sitd olen yrittinyt miettid nimen-
omaan lapsen nikoékulmasta ja olen koetta-
nut sen hahmottaa hyvin vaikeasti ilmaista-
vaan ajatukseen siitd, ettd luultavasti tulevai-
suutta ajatellen lasten silmin vakavin uhka
on se, ettd lapset ja meiddn nuoremme
kadottavat toivon, ettd heilli ei enda ole
toivoa, miten timd asia sitten ymmérretdin-
kin. Mind ajattelisin, ettd tidmad olisi suurin
uhka, ettd lapset ja nuoret kadottavat toivon
tulevaisuuteen, toivon eldméin. Olisi perus-
teellisesti pohdittava tdtd ndkymétdntd uh-
kaa, ikddn kuin eriteltivd se aikuistenkin
ajatuksin ja aikuisten ndkokulmasta, jos se
ymméarrettdisiin sellaiseksi.

Mitd tarkoitan ajatuksella, ettd tdmmoi-
nen abstrakti ajatus kuin toivo olisi aivan
keskeinen lasten eldmdssi ja lasten maail-
massa? Tarkoitan esimerkiksi, ettd miné ajat-
telen ja uskon, ettd lapset ymmartavat paljon
enemmdin kuin me aikuiset ymmérraimme
heidin ymmadrtidvin. He luultavasti tietdvit
enemméin kuin me ajattelemme heidén tieta-
vin. He ovat luultavasti paremmin perilld
asioista kuin me kuvittelemmekaan. Lapset
“ymmartavit” aivan varmasti perheen, ko-
tinsa, vaikeudet silloin, kun ne liittyvét esi-
merkiksi puutteeseen. Ei ole ruokaa, lapset
ymmirtivit sen. Ei saada vaatteita, lapset
ymmartivit sen ja sanovat: “"Enhin minid
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tarvitsekaan, minullahan on jo riittdvasti.”
Jos lapset sanovat tdlld tavoin, silloin he
vield aidosti ilmaisevat sen, mikd heille on
ominaista: he eivdt tarvitsekaan, he ymmir-
tivat, ettd asia on tilld tavalla. He ymmar-
tdviat my6s monta muuta asiaa perheessa.

Mutta mind ajattelen, etti yhtd asiaa he
eivit "ymmarrd”. He eivdat ymmarrd sitd,
ettd heidin isdnsi ja ditinsd eroavat. Sitd he
eivat ymmarra. Se jad silloin sellaiseksi asiak-
si, joka jad lapselle hahmottumatta ja on
adrimmaisen tdrked ja periaatteessa tdrkedsti
hoidettava asia, ei silld tavalla, ettd timi asia
tulisi lapsilie ”ymmarrettiaviksi”, silld siksi se
ei tule, vaan toisella tavalla ja ennen kaikkea
silld tavalla, ettd lapsi tuntisi tulevansa kai-
kesta huolimatta hyviksytyksi. Miten se sit-
ten tapahtuukin, niin siind tarvitaan paljon
viisautta.

Herra puhemies! Yhteen asiaan ihan lo-
puksi haluaisin kiinnittdd huomiota. Se on
sellainen, ettd tdssd maassa tapahtuu lasten
hyviksi hyvin paljon. Lasten hyviksi teh-
diddn hyvin paljon tyotd. Tehddan myoskin
kirkossa hyvin paljon. Voisin kirkon lapsi-
tydstd kertoa hyvinkin paljon, koska jota-
kuinkin sitd tunnen. Esimerkiksi seurakun-
tien paivikerhoissa on 137000 lasta tdlia
hetkelld, mikd merkitsee, ettd ehkd 57 pro-
senttia 4—6-vuotiaista lapsista on tavalla tai
toisella mukana seurakuntien paivikerhoissa.
Jos sielld tdméd oleminen — se ei ole hoitoa
cikd opetusta — oleminen, sanotaan nyt silld
tavalla, merkitsee sitd, ettd lapsille vahvistuu
késitys toivosta ja siitd, ettd tima elimd on
eldmisen arvoinen nyt lapsena ja sitten nuo-
rena ja sitten aikuisena, niin se on ddrimmai-
sen hyva asia. Haluan taltd paikalta kiittda,
jos tdmd mihinkddn kuuluu, kaikkia niitd,
jotka tyOskenteleviit lasten parissa pitden
heissd ylld lapsille ominaista toivoa.

Ed. Gustafsson (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Tdma ei ollut ensimmadinen
kerta, kun ed. Vuoriston viisaan humanismin
ja hienon tyovéenhenkisyyden savellaji kai-
kui tdssd istuntosalissa. Kun ed. Vuoristo
otti esille toivon periaatteen, niin muistui
mieleeni kdynti Saksan liittotasavallassa 70-
luvun loppupuolella. Sielld erddssd ulaisuu-
dessa sikaldinen sosialidemokraatti esitteli
tyovienlitkkeen maagisen kolmion, jossa yli-
reunassa oli toivon periaate. Alareunoissa oli
teksti Vastuu itsestddn ja ldhimmadisestddn”
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ja yhteiskunnan organisoitumisen periaate,
niin ettd jokainen voi toimia toinen toisensa
hyviksi. Kolmannessa kolmion kulmassa oli
teksti ’On muutettava yhteiskuntaa, on toi-
mittava”. Siind yhteydessd viitattiin Marxin
perintddn, tydvienlitkkeen aatteellisiin oppi-
1siin, joita tietysti voisi olla monia muitakin
taltdkin vuosisadalta. Tue maaginen kolmio
kattot aikuisten koko eldmidn. Kun ed. Vuo-
risto liitti sen nimenomaan lapsiin ja nuoriin,
se tekee ainakin minusta oikeutusta myos
tille tydvaenliikkeen kolmiolle, jonka uskon
vastaavan kaikkien edistyksellisten ihmisten
ajatuksenjuoksua.

Ed. Pohjanoksa: Herra puhemies! Kyl-
14 myds porvarilliseen ndkemykseen liittyy
toivo ja toivo siitd, ettd me saamme ennen
kaikkea tasapainoisen kansan, jotta me voi-
simme lisdtd lasten toivoa. Uskon, ettd lapset
jaksavat kylla toivoa, he ovat hyvin sopeu-
tuvia, mutta eri asia on sitten, miten heidin
vanhempiensa kanssa on. Tuntuu siltd, ettd
vanhempien eldméin toivo ja usko on juuri se
tekija, joka on saanut aikaan monen lapsen
kohdalla sen, ettd he ovat joutuneet nimen-
omaan lastensuojelullisten toimenpiteiden
kohteeksi.

Kun Lastenlinnan littovaltuustossa pari
viikkoa sitten todettiin, ettd sairaalan potilas-
aines on nykyisin tdysin erilaista kuin pari-
kymmentd vuotta sitten, niin tdma littyi
my0Os tdhdn samaan Kkeskusteluun, koska
yhteiskunta on muuttunut. Ennen sairaa-
laantulon syyt olivat psykosomaattisia, siis
oppilaat karsiviat dnkytyksestd, kastelusta,
tuhrimisesta. Nyt potilasaines on aggressii-
vista, vikivaltaista, ja mm. insestistd eli
hyviksikdytostd kdrsivdd. Tamd kertoo sité,
ettd lasten maailma on muuttunut ja samoin
ne ongelmat, joista he kérsivit. Lastensuoje-
lun tavoitteet ja toimintatavat ovat muuttu-
neet vuosikymmenten aikana. Lastensuojelu-
tyotd el aina tahdota tunnustaa yhdeksi
keskeiseksi osaksi lasten ja nuorten kasvatus-
ta. Varsinkin ennalta ehkaisevd ty6é on usein
kasvattajan tyotehtava.

Nyt kdsittelyssd olevan selonteon yhtey-
dessd hallitus esittda tarkennuksia lastensuo-
jelulakiin. Muuttuva lastensuojelutyén tyo-
kenttd vaatii tdmén kaltaisia tarkennuksia ja
keskustelua, joten on hyvi asia, ettd hallitus
on ottanut lasten erityiskysymykset tarkaste-
luun selonteon muodossa. Tdstd on se hyoty
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myos, ettd timd aiheuttaa keskustelua, ja sitd
kaivataan kipedsti nimenomaan lasten asiois-
ta. Tosin olisin kaivannut selontekoon lisdi
viela erityispedagogista ndkemystd ja nimen-
omaan siind mielessd lisdd tutkimustietoa.

Puheenvuorossani keskityn vain muuta-
maan mielestini tirkeddn asiaan. Yhteiskun-
nan asenne ongelmalapsiin on litlan usein
teoriassa puoltava mutta kiytinndssd torju-
va. Lapsista tai ongelmalapsista puhuminen
nousee uutiseksi vain erityistapauksissa, ri-
kosten tai epiasiallisen kiyttdytymisen tu-
loksena. Yhteiskunta hyvidksyy ongelmalap-
sen vain silloin, kun se ei uhkaa muiden
etuja.

Monissa asennctutkimuksissa todetaan,
ettd esimerkiksi vammaiset hyviksytddn sitd
paremmin, mitd kauempana vamma on kas-
voista. Karkeasti yleistden voitaisiin sanoa,
etta yhteiskuntamme hyviksyy vain méaira-
mittaiset standardimuodot tayttivid ihmisii.
Ruotsissa tutkittiin  yhdeksidsluokkalaisten
kisityksia siitd, kuka on poikkeava oppilai-
den keskuudessa. Tulokseksi saatiin, ettd
poikkeavia ovat heiddn mielestdin aggressii-
viset, varastelevat, puhevikaiset ja koulume-
nestykseltddn huonot oppilaat.

Mielenkiintoista ndissd asennetutkimuksis-
sa on huomata, ettd erdiden ihmisten syrjay-
tyminen alkaa varsin varhain. Rauhalan tut-
kimuksessa ~Huono-osaisten muotokuva”
puhutaan ihmisen syrjdytymisen muodoista.
Taloudellinen ahdinkotila voidaan poistaa,
mutta sosiaalisesti ja psyykkisesti syrjiyty-
neet ovat vaikea ongelma. Perusteellisen tut-
kimuksen kohteeksi pitdd ottaa se tilanne tai
tapahtuma, joka panee yksilon syrjdytymisen
alulle. Syrjaytyminen on yksilollinen ja usein
kasautuva ilmid.

Koulutuksellinen syrjdytyneisyys ndkyy
selvisti nykypdivian yhteiskunnassa. Lasten-
suojelun Keskusliitto on kisitellyt asiaa jul-
kaisussa "Koulu on yhteistyotd”. Julkaisussa
todetaan, ettd enemmistdlld oppilaista menee
hyvin. Koulutusta on kuitenkin arvioitava
yksilon ndkdkulmasta. Silloin on tuotava
esille, ettd esimerkiksi mielenterveyspalveluja
on 13—I14-vuotiaista tytoistd tarvinnut 40
prosenttia kouluun liittyvien ongelmien ta-
kia. Ongelmat ovat liittyneet koulun alkuun
ja yldasteelle siirtymiseen. Julkaisussa esite-
tdan muutamia esimerkkejd koulunkdyntiin
liittyvistd ongelmista. Koulun aloittamisesta
sai lykkéystd 855 lasta. Méadraajaksi koulusta
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erotettiin 225 lasta. Ilman padstStodistusta
kouluista erosi lahes 900 oppilasta. Koulun-
kdynnin laiminlyontt mainittiin syyksi lasten-
suojelutoimenpiteisiin noin 1 300 lapsella ja
nuorella. Tarkkailuluokilla on noin 3 200
oppilasta. Noin 3000 lasta ja nuorta kiy
koulua lastenhuoltolaitoksista. Koulukodeis-
sa on noin 400 lasta.

Tama luettelo tuo esille niitd koulunkayn-
tiin liittyvid vaikeuksia, jotka saattavat pan-
na alulle ithmisen syrjdytymisen yhteiskun-
nassa monilta ecldméanaloilta. Siksi lasten
kohdalla kasvun ja kehittymisen tukeminen
on ensisijainen tehtivi. Tadlld jo puhuttiin
siitd, mikd on onnistumisen merkitys koulu-
tuksessa, ja se toki on mydskin tidssa mielessd
otettava huomioon.

Lastensuojelulaissa on yhdeksi tavoitteeksi
asetettu lastensuojelun kehittiminen sellai-
seksi, ettd sen avulla voidaan ehkdistd ongel-
mien syntymistd sekd tukea lapsia, nuoria ja
heiddn huoltajiaan, ja tdhdn hittyen yleisten
kaikille lapsiperheille tarkoitettujen palvelu-
jen kehittdminen siten, ettd niissd pystytddn
havaitsemaan lastensuojelulliset ongelmat ja
ryhdytddn tarvittaessa niiden vaatimiin toi-
miin. Samalla todetaan, ettd kaikki kehitté-
mistyd tulee tehdd niin, ettd lapsen etu on
ensisijainen.

Selonteossa otetaan esille lasten ja lapsi-
perheiden asema. Siind keskitytddn, kuten
eduskunta on lausumassaan edellyttinyt,
“lastensuojelulasten ja -nuorten olosuhteisiin
ja heitd tukeviin lastensuojelulainsddddnnon
mukaisiin toimenpiteisiin”. Monet edustajat
ovat laajentaneet keskustelua normaaliin
kasvatukseen. Tarvitaan ilmeisesti lisdd mah-
dollisuuksia lapsiaiheeseen keskusteluun, kun
juuri titd asiaa on tddlld ndin voimakkaasti
laajennettu.

Varsin yleisesti oletetaan, etti jokainen
suomalaine 4iti ja isd haluaa turvata lastensa
lapsuuden. Niin et kuitenkaan ole, kun
tarkastelee nyt annetun selonteon ensimmaéis-
td lukua ja siind selvitystd lastensuojelullisten
avohuollon toimenpiteiden kohteina olevien
lasten madrdd. 1980-luvulla on vuosittain
12 000—13 000 alle 18-vuotiasta lasta ollut
lastensuojelullisten toimenpiteiden kohteena.
Huostaanotettujen lasten médird on vaihdel-
Iut 1600:n ja 1800:n valilld. Vuonna 1987
huostaanotettujen lasten médrd oli yhteen-
sd 6 475. Lasten huostaanotto ja sijaishuol-
toon sijoittaminen riippuu lapsen huoltajan
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kasvatusmahdollisuuksista, lapsen tarpeista
ja lapsen tulevan kehityksen turvaamisesta
lapsen edun vaatimalla tavalla.

Lapsen etujen turvaamiseksi on vuonna
1959 hyviksytty YK:n Lasten oikeuksien
julistus. Tdm4& julistuksen omainen asiakirja
tunnustaa, etti kaikissa maailman maissa
eldd lapsia erittdin vaikeissa olosuhteissa ja
ettd tallaiset lapset tarvitsevat erityistd huo-
mioon ottamista. Julistus ei kuitenkaan vaa-
di mitddn, vaan suosittaa erilaisia lapsen
hyviksi suoritettavia toimenpiteitd. Nyt 30
vuotta myShemmin pyritddn saamaan aikaan
Lapsen oikeuksien sopimus YK:n tdméin
vuoden yleiskokouksessa. Olisi toivottavaa,
ettd mahdollisimman monet maat ratifioisi-
vat tdimdn sopimuksen, Suomi muiden mu-
kana. Sopimus ei tietddkseni aiheuta Suo-
messa suuria muutoksia lainsdddant6on.

Ulkoisesti suomalaisen lapsen eldmd on
kunnossa. Meilla ei ole sotaa, ei nilinhatia.
Lastemme ongelmat ovat valitettavasti hen-
kisen elimin ongelmia, joista aiheutuvat
timénkin selonteon suojelutarpeet. Lapsen
etu vaatii, ettd lapsen vanhempia tuetaan
kasvatustehtdvissd. Tdmd tuki vaatii asian-
tuntijoita, jotka osaavat auttaa silloin, kun
perheessd syntyy ongelmia. Varsin usein van-
hemmilta puuttuu tarpeellisia tietoja ja jos-
kus rohkeutta tarttua lapsen elimdén, jos se
luisuu védrille urille.

Erdiden kaupunkien ongelmana on ollut
nuorten oOinen riitely ja juopottelu kaduilla.
Tamé nuorten joukko saa kielteistd huomio-
ta osakseen purkamalla kadulla kasvukipu-
jaan, Poliisin ratsioiden yhteydessd on ilmen-
nyt, ettd kaikki vanhemmat eivat vilitd
lastensa Oisistd puuhista. Huolestuttavaa on,
miten voisimme saada vanhemmille vastuun-
tuntoa, ettd he antaisivat lapsille ja nuorille
terveen eldmdn mallin. Yhteiskunta vaatii
kurinalaista kdyttdytymistd. Monet viran-
omaisten keinot loppuvat, jos vanhemmat
eiviat tule auttamistoimiin mukaan. Kasva-
tusvastuu ei ole vain yhteiskunnan vaan miti
suurimmassa mdarin my6s kodin. Yhteistoi-
minta kaikkien niiden tahojen kesken, joita
ongelmassa auttamiseen tarvitaan, tuottaa
parhaan tuloksen.

Tiedon kulkua aikuisten ja nuorten vililld
tulee tiivistdd. Nuoret tarvitsevat vanhem-
piensa aikaa, jotta yhteinen kieli 10ytyy.
Samat sanat saattavat merkiti eri asioita,
silla aikuisen ja nuoren eliminkokemus on
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erilainen. Erimiclisyys saattaa syntyd erilai-
sista sanoista, vaikka puhutaan samasta
asiasta ja tarkoitetaan samaa.

Ongelmalapsen ja -nuoren vaikeudet kir-
jistyvat usein koulussa. Kouluhaluttomuus
tuo mukanaan kdyttiytymisen ja oppimisen
ongelmat. Koulussa ongelmia pyrkivit selvit-
timéddn opettaja, koulukuraattori, koulupsy-
kologi, opinto-ohjaaja, kouluterveydenhoita-
ja ja muu henkilékunta. Mielesténi on varsin
tarkedtd, ettd koulussa tyoskentelevdt am-
mattiauttajat tuntevat koulueldmin. Siksi
olisi vilttimitontd, ettd koululaitoksessa
tyoskentelevien virat olisivat kouluun sijoi-
tettuja. Mikali tdmd vaikeuttaa kunnan ja
valtion taloudellisia suhteita, on niiti muu-
tettava.

Herra puhemies! Lastensuojelutyon tutki-
mus on kadynnistynyt sosiaalipuolella, mutta
siti on nykyistd enemmdin lisittivd myos
niiden vaikeuksien 10ytdmiseksi ja auttami-
seksi, jotka koskevat lapsen oppimista ja
opiskelua. Téssd keskustelussa on perdin-
kuulutettu kasvatustieteen merkitystd. Kas-
vatustieteessd ei valitettavasti ole keittokir-
jaa, josta voisi katsoa kunkin yksityistapauk-
sen kohdalla, mitd pitdd tehdd. Kasvatus ja
opettaminen ovat yksildkohtaisia tapauksia
ja siksi myds vaativat kasvattajalta kokemus-
ta asioiden kasittelyssi.

Erityispedagogista tutkimusta tehddin
pddasiassa Jyviskylidn ja Joensuun yliopis-
tossa. Naissa yliopistoissa on myds erityiso-
pettajien koulutusta. Pidtevien erityisopetta-
jlen puute on tdlld hetkelld suuri. Huolestut-
tavinta on, ettd juuri tarkkailuluokkien opet-
tajiksi erikoistumaan ei endd hakeudu kuin
muutama opiskelija. Tdma on yksi osoitus
yhteiskunnan vinoutuneista asenteista ongel-
malapsia kohtaan. Tdméin asian korjaami-
seksi tarvitaan jokaisen kansalaisen uusajat-
telua, uutta asennetta.

Ed. Viist6: Herra puhemies! Hallituk-
sen selonteossa lastensuojelun tilasta, kehi-
tysndkymistd ja tarvittavista toimenpiteistd
on joukko myonteisid tavoitteita. Selonteko
on kaikkinensa hyvd pohja lasten ja lapsi-
perheiden asemasta kidytaville keskustelulle,
jota yhteiskunnassamme tdnd pdivini tarvi-
taan entisti enemmén. Selonteossa on kui-
tenkin paljon myds jahmeyttd, arkielimaisti
irrallisuutta, ja siihen sisdltyy niukasti kdy-
tdnnon ratkaisukeinoja.
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Lapsuuden aika on elimankaaremme her-
kinti aikaa. Oraalla oleva elimi ja kasvu
tarvitsee suotuisia olosuhteita, ennen kaikkea
turvallisuutta. Keskeiselld sijalla ovat koti ja
kestdvit ihmissuhteet. Yhtd lailla keskeiselld
sijalla on ongelmien ennalta ehkdisyssd se,
etti lapsiperheilld on riittdvit toimeentuloe-
dellytykset, ettd lapsiperheiden asuntoasiat
hoidetaan kuntoon ja ettd vanhemmille an-
netaan mahdollisuus lastensa kasvattami-
seen.

Hallitus toteaa selonteossa, ettd lapsista
perheille aiheutuvia kuluja tullaan edelleen
tasaamaan lisddmdlld yhteiskunnan perheille
antamaa taloudellista tukea. Kannanotto on
oikean suuntainen, mutta hallituksen kdytin-
ndn teot ovat kokonaisuus huomioon ottaen
useinkin olleet toiset. Tdmédn havaitsimme
myds verouudistuksen yhteydessd.

Taloudelliset huolet voivat olla kimmok-
keena ongelmien kasautumiselle. Tyotto-
myys, ahdistuneisuus, ihmissuhteiden viliri-
kot, asuntohuolet, alkoholi, usein jopa viki-
valtaisuus voivat olla tdssd vyyhdessd muka-
na. Syrjaytyminen ja tunne epaonnistumises-
ta on tutkijoiden mukaan entistd vakavampi
nyky-yhteiskunnan keskittyneessd elimin
kierrossa. Eldmaissidn epdonnistuneet koo-
taan tilastoiksi. Jokaisen numeron takana on
kuitenkin ihminen, ainutlaatuinen olento.
Sellainen hdn on jo lapsesta, syntymdistiin
lahtien.

Hallituksen selonteossa puhutaan paljon
lapsen edun huomioon ottamisesta. Keskei-
send tavoitteena on edistdd lapsen edun
toteutumista ja parantaa lapsen asemaa ja
oikeusturvaa pddtettdessd hdnen huoltoaan
koskevista asioista. Tavoite on sindllidn hy-
vi. Pulma vol syntyd siitd, ettd lapselta
viedddn aikuisten ehdoin entistd enemmén
hinelle kuuluva yksildllinen oikeus lapsuu-
teensa. Hallitus esittdd, ettid 12 vuotta tiyt-
tinyt lapsi voisi jo kantaa keskeistd vastuuta
ratkaisusta, joka koskee hinen huostaanot-
toaan tai sijoittamistaan sijaishuoltoon. Eh-
dottoman ikdrajan sddtdmistd 15 vuoden si-
jasta 12 vuoteen on syytd vield eduskuntaka-
sittelyn aikana vakavasti harkita. Sen sijaan
on tiarkedd, ettd lapsen asioista ndissd ratkai-
suissa vastaavan sosiaalityontekijin asemaa
vahvistetaan lapsen edun valvojana.

Selonteossa painotetaan aivan oikein avo-
huollon ja perhehoidon tarkeyttd. Tieddimme
hyvin, ettd perhehoito on monessa tapauk-
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sessa ns. ongelmalapsille ja -nuorille oiva ja
onnistunut vaihtochto. Toivottavasti hallitus
huolehtii riittdvistd voimavaroista myds per-
hehoidon osalta, kun perhehoitoa kehitetddn
ja sitd koskevaa uutta lainsddddntod valmis-
tellaan.

Lastensuojelun ensisijaisena tavoitteena on
avun ja tarvittavan tuen antaminen ajoissa
niin, ettd ongelmat voitaisiin ratkaista kohta
niiden ilmettyd. Tdhdn mennessd ennalta
chkiisevdssd tyOssd tulokset ovat jidneet
vihiisiksi. Voimavarat hupenevat arkield-
madssd uupuneiden, usein monien vaikeuksien
keskelld painiskelevien lapsiperheiden autta-
miseen. On toki tirkedd, ettd kiireellisesti
apua tarvitsevia lapsia ja perheitd voidaan
auttaa, mutta ennalta ehkdisevin tydn tér-
keyttd ei saa unohtaa. Ennalta ehkdisevd tyo
tuo tarkasteluun koko elimin kirjon, yleisen
yhteiskuntapolitiikan laaja-alaisesti tarkastel-
tuna. Ennen muuta kyse on tyostd ja toi-
meentulosta, asuntopolitiikasta ja lastenhoi-
dosta. Lapset tarvitsevat tukea, huolenpitoa
ja vanhempiensa aikaa.

Taannoin kuulin erddstd ohjeimasta, kuin-
ka asiantuntija luonnehti kiireisen eldmanryt-
min mukaansa tempaavan isin ajankdyttoa
lastensa kanssa. Jotenkin on sydpynyt mie-
liin se, ettd laatu korvaa maiaardn. Tasta
innostuneena, ndin ohjelmassa todettiin, isd
puuhaa kaikkea sitd lapsen kanssa, mitd se
on jo paivikodissa tai perhepiivihoidossa
koko piivan tehnyt. Eli ndin lapselle ei
anneta niitd normaaleja arkieldmdn lahtoti-
lanteita ja normaalia arkielimdi, mitd hin
todella kaipaisi, vaan haetaan jotakin, joka
tuntuu hyvaltd. Niin halutaan laadulla kor-
vata vahdistd ldsnd oloa.

Kunnallisvirkamiesliiton seminaarissa on
taannoin pohdittu tulevaisuuden kysymyk-
sid. Keskustelussa on ihmetelty, ettd meiltd
loppuvat pian veronmaksajat, jos kaikki
haluavat eldd itsendisind, omistautua vain
tyolleen, eikd kukaan ole kiinnostunut per-
heestd. Toisessa keskustelupuheenvuorossa
on todettu: “Nykynuorissa on ndhtdvissd
kova elintason perdssd juokseminen. Opiskel-
laan ja tehdddn tyotd yhtd aikaa. Lapset
tehdddn keski-idissd, jos on tarpeeksi elinta-
soa.” Toivottavasti ndméi puheenvuorot ha-
vahduttavat nikemidn perheiden perustur-
vallisuuden tarpeen. Eldma on kokonaisuus,
jossa lapsuus, nuoruus, aikuisuus ja vanhuus
ovat yhtd arvokkaina osasina. Oikeutta va-
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paaseen harkintaan ja ihmisarvoiseen eli-
mddn tulee kunnioittaa elamdn kaikissa vai-
heissa.

Keskustan mielestd nyky-yhteiskunnassa
tulee kiireesti toteuttaa yhtendinen ja tasol-
taan riittdvd perustoimeentuloturva. Se olisi
tarkedd myos lapsiperheiden kannalta. Opis-
kelijoiden taloudellisia edellytyksid vahvistet-
taisiin myos samalla, kun keskustan esittdma
perusturvamalli toteutettaisiin.

Arvoisa puhemies! Hallitus korostaa selon-
teossaan asioiden selvittamistd, tutkimista,
kehittdmistd ja tehostamista. Syvillinen ote
ja tulevaisuuden selkeit yhteiskunnalliset lin-
jaukset kuitenkin puuttuvat. Toivottavasti
selonteko on silti osaltaan vauhdittamassa
lasten ja nuorten kannalta tdrkeitd yhteis-
kunnallisia ratkaisuja. On huolehdittava sii-
td, ettd suomme lapsillemme oikeuden tur-
vattuun lapsuuteen ja Suomen dideille ja
isille edellytykset turvattuun vanhemmuu-
teen. Lastensuojelun jilkeenjddneisyys voi-
mavarojen jakamisessa on edelleen tosiasia.
Selonteossa korostetaan aivan oikein lasten-
suojelun tutkimus-, kokeilu- ja kehittimistoi-
minnan tehostamista ja voimistamista.

llolla olen saanut panna merkille niin kuin
useimmat edustajat varmasti omilla alueil-
laan, ettd jirjestdjen toiminta avohuollon
kokeilu- ja kehittdmistoiminnassa on monis-
sa kunnissa piristynyt. Vapaaehtoistyossid on
kuitenkin suuria vaihteluja. Ongelmia voi
ilmetd myds kunnan ja jirjeston vélisessa
yhteistyossd. Paheneva ongelma on sosiaali-
tyOntekijoiden suuri vaihtuvuus ja se, cttd
perustettujakaan virkoja ei saada tdytettya.
Hallituksen esittimad ratkaisu uusien virkojen
perustamiseksi ei ndin ollen yksin lyhyelld
atkavalilla riiti.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluan vield
korostaa edelld tdrkednd mainitsemani en-
nalta ehkdisyn merkitystd. Lapsia, nuoria ja
perheitd on voitava nykyistd enemméin aut-
taa heiddn normaalissa eldménpiirissiddn, ar-
kipdivissadn ja ndin estdd ongelmien syntyi.
Lisddntyvd avuntarvitsijoiden ryhmi on mm.
peruskoulun tai ammatin hankkimiseen tdh-
tddvan koulutuksen keskeyttdneiden nuorten
joukko. He tarvitsevat tukea saadakseen
otteen eldmaéstdin.

Ed. Paakkinen: Arvoisa puhemies!
Tapa, jolla yhteiskunta kohtelee lapsiaan,
ilmentdd terdvimmin koko yhteiskunnan

Keskiviikkona 18. lokakuuta 1989

luonnetta. TAmin lauseen olen poiminut
Eteld-Afrikan apartheidin lapsiuhreista ker-
tovan lehtisen takakannesta. Lehtisessd ker-
rotaan lasten pidityksistd ja piditettyjen
lasten vikivaltaisesta kohtelusta, pahoinpite-
lystd. Maailmassa on yhteiskuntia, jotka
sallivat lastensa pahoinpitelyn, jotka sallivat
lastensa tyossikaynnin mattotehtaassa viisi-
vuotiaana, jotka sallivat lapsiensa myymisen
orjiksi taikka sulkevat silminsi lapsiprosti-
tuutiolta.

Lapsen asema Suomessa on paljon parem-
pi kuin eteldisen Afrikan mustan lapsen
asema tai mattotehtaan lapsityoldisen asema.
Suomalaisen yhteiskunnan suhtautumisessa
lapsiin on silti vield paljon parantamisen
varaa. Ehkd joskus unohdamme myoOnteiset
seikat. Me unohdamme, cttd meilli on hyvi
perusterveydenhuolto lapsille neuvolaverkon
ja kouluterveydenhuollon kautta. Me an-
namme lapsillemme maksuttoman peruskou-
lutuksen ja hyvén pdivihoidon, joka sekin
alkaa olla jotakuinkin jirjestyksessd. Suoma-
laisen lapsen maailma on tidnddn kiydyssd
keskustelussa kuvattu turvallisuuden ja vau-
rauden maailmaksi. Kuitenkin kaiken hyvin-
voinnin keskelld liian monen lapsen maailma
Suomessakin on kaikkea muuta kuin turval-
linen.

Hallitus on antamansa selonteon johdan-
nossa todennut, ettd sind kdsitellidn edus-
kunnan hyviksymin lausuman mukaisesti
lastensuojelulasten ja -nuorten olosuhteita ja
heitd tukevia lastensuojelulainsddddnnon
mukaisia toimenpiteitd. Hallitus sanoo, ettd
selonteossa ei ole kdsitelty lasten, nuorten ja
lapsiperheiden olosuhteita yleensd eikd hei-
hin kohdistuneita toimenpiteitd kuten talou-
dellisia tukitoimenpiteitd tai pienten lasten
hoitojdrjestelyji. Mielestdni nditdkin kysy-
myksid eduskunnan pitdisi voida késitelld
laajana kokonaisuutena, ei ainoastaan ka-
pea-alaisesti, ei ainoastaan joidenkin yksit-
tdisten lakiesitysten yhteydessa.

Mielestdni monipuolinen ja kattava kes-
kustelu lasten asemasta suomalaisessa yhteis-
kunnassa tulisi kdydi tdalld uudelleen pika
pikaa tidmédn lastensuojelukeskustelun jil-
keen. Sielld on oivallinen tilauskin. Kun YK
marraskuussa toivon mukaan hyviksyy las-
ten oikeuksien sopimuksen, on Suomen se
mahdollisimman pian ratifioitava. Meilld ei
ole lainsddddannossimme kovinkaan paljon
esteitd ratifioinnille. Niinpd samalla, kun
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valmistellaan lasten oikeuksien sopimuksen
ratifiointia, voitaisiin valmistella rinnakkain
sen kanssa lasten asemaa kuvaavaa kattavaa
selontekoa ja tuoda molemmat eduskunnan
késiteltdviksi ensi vuoden aikana niin pian
kuin mahdollista.

Hallitus sanoo selonteossaan, ettd lapsen
asemasta ja oikeuksista on viime vuosina
keskusteltu vilkkaasti. Taméin talon keskus-
teluista on kuitenkin toisenlainen kokemus.
Talouspoliittisten, maapoliittisten, veropoliit-
tisten ja ulkopoliittisten keskustelujen kavijit
muistavat kovin harvoin puheenvuoroissaan
nostaa esille lapsen nakokulmaa siitdkin
huolimatta, ettd kaikki yhteiskunnalliset
muutokset tavalla taikka toisella koskevat
my0ds lasta. Usein ne koskettavat lasta eri
tavalla kuin aikuista, ja siksi mielestdni
lapsen ndkdkulma jid huomiotta. Taméd on
my0s perustelu sille, ettd eduskunnassa tar-
vitaan erillistd laajasti lasten asioihin paneu-
tuvaa keskustelua, ei vain lastensuojelun
osalta, joskin ymmdrrin, ettd tdnddn tuotu
esitys on pitidytynyt eduskunnan toivomuk-
sen mukaisesti lastensuojeluun. Tamanpai-
viisessd keskustelussa on kuitenkin nostettu
varsin paljon esille selontekoa laajempia lasta
koskevia kysymyksid. Ehkd timi keskustelu
olisi paremmin tasapainossa, jos kéisiteltdva-
nd olisi samalta laajalta pohjalta valmisteltu
selonteko. Keskustelussa on niin ikddn ruo-
dittu sclontekoa ja lastensuojelulakiesitysta
varsin monipuolisesti, kriittisestikin.

Hyvinvointivaltio Suomessa 22 000 lasten-
suojelutoimenpidettd yhden vuoden aikana
on hyvin korkea luku. Se kertoo aika monen
perheen hidisti. Mitd aikaisemmassa vai-
heessa perhettd voidaan auttaa, sen parempi.
Asiantuntijat ovat sitd mieltd, ettd lapsen
kayttdytymisestd voidaan varsin varhaisessa
vaiheessa havaita, milloin hinen kohdallansa
asiat eiviit ole kunnossa. Tarkeitd huomioit-
sijoita ovat hoitajat ja opettajat paivikodeis-
sa ja kouluissa. He ovat osa selonteossa
mainitun ehkdisevin lastensuojelun avain-
henkilGista.

Eri kasvattajatahojen samoin kuin eri vi-
ranomaistahojen yhteistyotd lasten ja lapsi-
perheiden jokapdiviisen elimin helpottami-
seksi on todella lisdttdvd, mihin hallituskin
pyrkii. Yhteistyohon osallistuvat lastensuoje-
lujédrjestdt mainitaan selonteossa, mutta var-
sinaiset lapsijarjestot ja varhaisnuorisojirjes-
tdt ja niiden merkitys ennalta ehkaisevind
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lastensuojelutyontekijéind tunnutaan unoh-
tavan. Lasten kerhojen ja leirien ohjaajat
toimivat useinkin monta vuotta samojen
lapsien kanssa, samojen ryhmien kanssa, he
oppivat tuntemaan heidét, usein heiddn per-
heensd tai perheen puutteen. He oppivat
nikemdin ja kuulemaan myds lasten pulmat.
Lapsijarjestot toimivat lasten puolestapuhu-
jina mutta tekevit tyotd myos lasten itsensa
kanssa, monenlaisten lasten, ei vain hyvio-
saisten niin kuin yhdessd puheenvuorossa
vditettiin. Tdmén voin omasta kokemukses-
tani ohjaajana todeta.

Lapsijarjestdjen toiminnasta erddnd esi-
merkkind voisi olla Nuorten Kotkain Kes-
kusliiton kadynnistimd kampanja, kouluissa
eteenpdin vietdvd kampanja, ]oka kulkee
teemalla “Ali téni mun kaveria”. Tami
tunnushan on tullut meille tutuksi rasismin
vastaisesta kampanjasta, joka aikanaan alkoi
Ranskasta ja on sittemmin Ruotsin kautta
tullut myds Suomeen. Nuorisojirjestot olivat
siind varsin aktiivisia. Lapsijarjestot, erityi-
sesti Kotkaliitto, ovat sen ottaneet tdni
syksynd kampanjaksensa kouluissa niin, ettd
lapset itse ovat asialla. He valmistautuvat
tehtdviinsd ohjaajien kanssa ja ohjaajiensa
tukemina mutta osallistuvat esimerkiksi itse
aamunavauksissa puhu]ma kampanjaan
»Ald toni mun kaveria”. Néin he pyrkivit
omalta osaltansa poistamaan véikivaltaa kou-
luista, toimimaan samaan suuntaan kuin
kansalaisjirjestdjen vakivaltakampanjat, jois-
ta ed. Saastamoinen mainitsi. Olen iloinen,
ettd tdlld asialla on monta eri jirjestotahoa.

Mainitsemani esimerkin kautta haluan
esittdd toivomuksen, ettd lapsijarjestojen tyo-
panos voisi myos kelvata lastensuojelujirjes-
telmdin yhtend yhteistyotahona. Lasten
kanssa toimiminen antaa nimittdin ohjaajille
mahdollisuuden seurata 1dheltd, mistd lapset
saavat mallinsa, esimerkkinsi omalle toimin-
nallensa ja omalle kiyttdytymisellensd. Tés-
takin on keskustelussa tdalld ollut monia
mainintoja. Vastaukset liittyvdt usein viki-
valtaviihteen tuottamiin malleihin, vaikka
niiden vaikutuksesta lasten hédiriokdyttayty-
miseen onkin kiistelty ja kovasti on oltu
monta mieltd. Mini pidan aika selvdni sitd,
ettd moni lapsi, joka nikee vikivaltaa kodis-
sansa, perheessinsd, ldhiympéiristossidnsa,
sarjakuvissa, televisiossa, videoissa, yrittdd
sitd matkia, yrittia sitd jdljitelld ehkd tiedos-
tamattomastikin, ellei hinen ldhellinsi ole
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ollut aikuista, joka keskustelisi lapsen kanssa
asiasta ja selvittdisi lapselle, mistd on kysy-
mys. Kaikilla lapsilla tillaista aikuista ei ole.
Liian moni lapsi sysdtddn yksin. Vanhemmil-
la ei syystd tai toisesta ole aikaa lapselle.

Lapsijirjestojen piirissd on aika monen
vuoden ajan kayty kampanjaa sotaleluja
vastaan. Sotaleluista on maininta myés se-
lonteossa. Meille vikivaltaa ithannoivien leik-
kikalujen ja sotalelujen vastustajille on nau-
reskeltukin, kun me olemme sanoneet, etti
lapsen kasvulle ja kehitykselle ei voi olla
hyviksi oppia leikkimiddn ampumista ja leik-
kimddn tappamista.

Selonteossa mainittu lelusopimus on yksi
askel oikeaan suuntaan. Sen mukaan pidit-
tdydytddn erityisesti nykyaikaista sodan-
kayntid jaljittelevistid leikkivilineistd. Mutta
markkinoille on koko ajan kuitenkin  tullut
mitd mielikuvituksellisimpia olentoja avaruu-
solennoista tdysin mielikuvitusolentoihin, joi-
den kanssa leikkimiseen liittyy olennaisena
osana voittaminen, vikivalta ja toisen nujer-
taminen sen sijaan, ettd markkinoille tuotai-
siin yhteistyohon ja toinen toisensa hyvyéaksy-
miseen ohjaavia leluja. Lapsena omaksutut
arvot ja mallit luovat pohjaa lapsen koko
elimille. Lelukauppiaalla on tietysti tdrkea
rooli tdssd asiassa, mutta vield tirkedmpi
rooli ja vield suurempi vastuu on lelujen
ostajilla, niilld aikuisilla, jotka antavat lap-
selle lelun.

Sosialidemokraattinen  eduskuntaryhméi
esitti  puheenvuorossansa lapsivaltuutetun
asettamista. Haluan tukea titd esitysti. Mo-
net lapsen eldman ongelmista ja oikeusturva-
kysymyksistd tarvitsevat ratketakseen ulko
puolista asiantuntija-apua. Tietysti lasten-
suojeluviranomaiset ovat olemassa titd teh-
tidvidd varten, mutta heiddn mahdollisuutensa
elvit aina riitd.

Esimerkkind voisi ottaa lasten kannalta
ehki kaikkein vaikeimman ongelman, lapsen
seksuaalisen hyviksikdyton eli insestin. Asia
on perheelle itsellensd usein ylivoimainen
ratkaistavaksi. Lapsi yksin ei siitd selvid
millidn, eikd hintd edes voida jattdd yksin
selviimdin tilanteesta, joka hinelle itsellensd
on kisittdmitdn. Lapsivaltuutetun tehtivand
voisi olla tdssd tapauksessa huolehtia lapsen
oikeuksien toteutumisesta, turvata lapsen
asema, mutta myos huolehtia koko perheen
tarvitsemasta avusta vastuukysymyksid myo-
ten. TAm4 on tietysti Adrimmadinen esimerkki,

Keskiviikkona 18. lokakuuta 1989

mutta ei maassamme tuntematon asia. Ki-
peydessddn se usein vieldkin vaietaan.

Lapsivaltuutetun tehtdvakenttddn voisi
kuulua monia muita tehtivid. Ainakin pitdd
mielestini selvittdd tarve lapsivaltuutetun toi-
men perustamiselle, ja kun ndin sanon, ka-
jastelevat mielessdni tasa-arvovaltuutettu ja
tietosuojavaltuutettu. Lapsivaltuutettu voisi
mielestdni hyvilld perusteilla valvoa lapsen
oikeuksien toteutumista.

Arvoisa puhemies! Haluan padttdd pu-
heenvuoroni lainaamalia Helsingin Sanomien
lastensuojelupddkirjoitusta muutaman péi-
vin takaa. Siind sanotaan: ”Lainmuutoseh-
dotus mydotiilee sekd eurooppalaista kehitys-
ta ettd YK:n lapsenoikeussopimusta. Se vaa-
tii varoja uusiin virkoihin, parempiin palve-
luihin ja eldmdn perusedellytyksiin. Sijoitetut
rahat korvautuvat yhteiskunnalle sen parem-
min, mitd useampi hdirid voidaan estdd
etukdteen tai korjata ennen kuin nuoren
elimd on suistunut kokonaan raiteiltaan.” —
Niihin ajatuksiin on helppo yhtya.

Ed. Hikdmies: Herra puhemies! Las-
tensuojelua koskevassa selonteossa todetaan,
ettd yhteiskunnan vastuu lapsen kasvatukses-
ta on lisddntynyt. Perheinstituutio on tullut
haavoittuvammaksi  ulkoisille  tekijoille.
Tdmd on totta ja sithen on tietysti useita
syitd, esimerkiksi yhd lisddntyvit avioerot.

Kun lastensuojelullisia toimenpiteitd mie-
titddn, tulisi muistaa, ettd ndiden tulee aina
olla sellaisia, joita kidytetddn, kun mikéédn
muu ei endd auta. Koskaan ei voi tarpeeksi
korostaa sitd, kuinka tdrkedd on luoda sel-
lainen kasvuympdéristd, joka turvaa lapsen
kasvun niin, ettd lastensuojelullisia toimenpi-
teitd ei tarvittaisi. Talléin puhumme sellaisis-
ta asioista kuin tyOllisyystilanne, koulutus-
mahdollisuudet, paivihoitotilanne jne.

Kuitenkaan koskaan yhteiskunta ei voi
luoda olosuhteita sellaisiksi, ettd lapsella olisi
turvallinen ympdristd, jos lapsen vanhemmat
eivdt tajua omaa vastuutaan. Ei kaikkia
syntyvid ongelmatilanteita voi sysdtd yhteis-
kunnan viaksi. Se, hakeeko huoltaja lapsensa
toiden jalkeen paivahoidosta vai vasta muu-
taman tunnin korttelikapakassa istumisen
jdlkeen, on aina lapsen vanhemman vastuun-
tunnosta riippuvainen. Téllaiseen vélinpita-
mittomyyteen pitdd tietenkin reagoida lap-
sen nidkokulmasta, mutta joskus on varmasti
syytd puuttua vanhempien vastuuttomuuteen
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muutoinkin kuin pelkdstddn ymmértden.
Perheitd on autettava, mutta aikuisilta thmi-
silti voidaan myds vaatia.

Lastensuojelulain  muutosesityksessd lap-
sen oikeuksia lisdtddn ja hidnen oikeustur-
vaansa parannetaan siten, ettd 12-vuotiaalla
lapsella on oikeus kayttdd puhevaltaa itseddn
koskevissa lastensuojeluasioissa. Pddtds on
varsin radikaali, mutta pitdd kysyi, niin kuin
ilmeisesti on aika montaa kertaa tdman
paivin aikana kysytty, paraneeko lapsen
asema tdllaisella muutoksella vai ei. Tama-
hin tarkoittaa sitd, ettd 12-vuotias lapsi lai-
tetaan hyvin isoissa asioissa aikuisen ihmisen
asemaan. Varmasti sellainen lapsi, joka on
ongelmaisessa perheessd tottunut hoitamaan
asioita, jotka perinteisesti kuuluvat aikuisille,
voi olla kypsi myods itseddn koskevassa
asiassa ratkaisemaan asian, mutta ndinhdn ei
suinkaan aina ole. Voi olla, ettd seurauksena
on vain lisddntyvd ahdistuneisuus niiden
vaikeiden asioiden edessd. Tatd talld sdddok-
selli el varmastikaan tavoitella. Onkin ko-
rostettava sitd merkitysté, joka sosiaalityon-
tekijalld tdssd asiassa ja lapsen auttamisessa
on.
Uudella lastensuojelulailla lisdttiin lapsen
ja hidnen vanhempiensa oikeusturvaa huos-
taanottotapauksissa. TAma oli varmasti vilt-
taimitontd.  Kuitenkin  tahdonvastaiseen
huostaanottoon liittyvdt oikeusturvaniko-
kohdat voivat koitua joissakin tapauksissa
jopa lapselle haitaksi. Minulla on sellainen
késitys, ettd hyvin harvoissa tapauksissa 143-
ninotkeudet ovat kumonneet sosiaalilauta-
kuntien pddtoksid silld perusteella, ettd ne
olisivat eri mielti huostaanoton perusteista.
Kasittddkseni kumoamispddtokset ovat joh-
tuneet siitd, ettd sosiaalityOssd tal tdssd pro-
sessissa €i ole osattu noudattaa tarpeellisia
muotosidnnoksid. Téllaisestahan on seu-
rauksena vain se, ettd jo suoritettu huostaan-
otto kumoutuu ja koko prosessi saattaa
alkaa alusta. Kayddan siis uudestaan lépi
samat vaikeat asiat ja suoritetaan huostaan-
otto ja tdlld kertaa sitten oikeita muotosddn-
noksid noudattaen. En halua télld tarkoittaa
sitd, ettd oikeusturvasidnnoksid tulisi muut-
taa, mutta jossakin on se raja, jolloin oikeus-
turva lapsen nakokulmasta muuttuu oikeus-
turvaksi lainausmerkeissa.

Tahdonvastainen huostaanotto ja koulu-
kotisijoitus ovat lastensuojelullisia daritoi-
menpiteitd. Ei voi varmastikaan tarpeeksi
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korostaa sitd, kuinka tirkedti on panostaa
avohuollon tukitoimiin. Niissd kunnissa,
joissa avohuollon tehtdvissi on tarpeeksi
henkil6kuntaa ja nimenomaisesti ammattitai-
toista henkilékuntaa, on huostaanottopai-
toksiin jouduttu turvautumaan entistd va-
hemmién. Kysymys kuuluukin, 16ytyyko tu-
levaisuudessa ihmisid niihin raskaisiin ja
korkeaa ammattitaitoa edellyttdviin tehta-
viin. Ei ole mikddn ihme, jos timin kaltai-
sissa tyOtehtdvissd nykyiselld palkkatasolla
podetaan tyovoimapulaa. Mutta minkd yh-
teiskunta sdastdd tdyttdmittomissd viroissa,
sen se moninkertaisesti maksaa jossakin
muualla.

12—17-vuotiaiden keskuudessa on tapah-
tunut viime vuosina ja aivan ldhiaikoina
selvdd kriminalisoitumista. En halua niin-
kddn puhua niistd muutamista jarkyttavisti
vikivallan teoista, jotka ovat olleet iltapdi-
vélehtien suosittua uutismateriaalia viime ai-
koina, vaan kriminalisoitumisesta yleensa.
Naistd asioistahan eduskunta muutama péi-
vé sitten kdvikin erddn toisen asian yhtey-
dessd varsin perusteellista keskustelua. En
kuulu nithin, jotka uskovat, ettd rangaistuk-
set olisivat jokin ongelmien ratkaisu, mutta
olisin toivonut, ettd esimerkiksi yhdyskunta-
palvelua pohtinut tyéryhma olisi ollut valmis
esittimdan titd rangaistusmuotoa vaihtoeh-
doksi myos sakkorangaistuksille ja ehdollisil-
le vankeustuomioille.

Mainituissa tapauksissa ei alle 15-vuotiai-
den kohdalla ole useinkaan muuta vaihtoeh-
toa kuin koulukoti, joka lapsen kehityksen
kannalta kuitenkin lienee hoitovaihtoehtona
se kaikkein huonoin. Olisi korkea aika luoda
erdfinlainen ryhmékotijirjestelma, jonka yh-
teydessd toimisi myds koululaitos. Téllaiset
pienet ryhmékodit mahdollistaisivat sen, etti
sijoitukset olisivat lyhytaikaisia ja, kuten eris
sosiaalityontekijda asian minulle ilmaisi, lap-
set olisivat ikddn kuin turvassa myos itsel-
tddn. Tamakin hoitomuoto tietysti vaatii
huomattavia henkiloresursseja, ja varmasti
koulutetun tydvoiman saanti ndissdkin ta-
pauksissa olisi ongelma, mutta nykyinen
koulukotijarjestelmé ei varmastikaan tulevai-
suudessa voi olla se hoitomuoto, jolla yhi
nuorempia rikoksiin syyllistyneitd lapsia hoi-
detaan.

Ativan lopuksi sanoisin, etti lastensuoje-
luasioissa meididn eduskunnassa tulisi kylld
todella kuunnella niitd ihmisid, jotka ndita
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asioita kéytdnndssd kentdlld hoitavat. He
tietdvit sen, mikd ndissd asioissa on ongel-
mallista ja mistd apu ongelmiin I10ytyy.

Ed. Ala-Harja: Arvoisa puhemies!
Tailla on nyt hyvin pitkddn jo puhuttu
hallituksen selonteosta lastensuojelusta seki
tistd uudesta lakiesityksestd. On kaytetty
useissa puheenvuoroissa sanoja ennalta eh-
kiisy ja riittdvian varhainen tukeminen. Niis-
sd, sekd ennalta ehkdisyssi ettd varhaisessa
tukemisessa, onnistutaan parhaiten kehitté-
malld yhteisid perheiden elimad, toimeentu-
loa, asumista ja sosiaaliturvaa helpottawa
palveluja

Ennalita ehkiisevdd toimintaa onkm Juuri
koulupsykologin ja koulukuraattorin toimin-
ta kouluissa. Hehin selvittivit sekid oppilai-
den koulunkdyntiin ettd kehitykseen liittyvid
ongelmia kuin myoskin oppilaiden ja opet-
tajien valistd yhteistyotd, miten sitd voitaisiin
parantaa, miten parantaa kodin ja koulun
yhteisty6td. Tarvittaessa he voivat kiyttid
my0s sosiaali- ja terveydenhuollon palvelui-
ta. Koulupsykologin ja koulukuraattotin vir-
kojen lakisddteistiminen onkin hyva asia,
kunhan asetuksella sitten varmistetaan val-
tionapu samanlaisena riippumatta siitd, tu-
leeko virka opetustoimen vai sosiaalitoimen
puolelle.

Ennalta ehkéisyssd eri hallintoalojen kes-
ken yhteistyd on vilttiméittdmyys. Mielesta-
ni yhteistyOtd voitaisiin parantaa esimerkiksi
silld tavalla, ettd jo neuvoloissa, joissa kiyvét
aidit raskauden aikana ja myos lastenneuvo-
lassa lastensa kanssa, toimisi terveydenhuol-
lon ja sosiaalitoimen yhteistyoryhma. Se voi-
si olla vain kahden kolmen henkilén yhteis-
tyoryhma.

Terveydenhuolto on pyrkinytkin monin
konstein tdhin yhteistydhon, mutta sosiaali-
toimi ei ole oliut oikein innostunut. Kuiten-
kin juuri terveydenhuolto yhteistyGkumppa-
nina on mielestdni vilttimatdon, koska sielld
tulee esiin usein jo varhaisessa vaiheessa
esimerkiksi perhevikivallan tai insestin epdi-
ly. Monesti tapaturman uhrina sairaalaan
tuotu lapsi onkin perhevékivallan uhri. Mo-
nesti nuorta tutkitaan sairaalassa pitkdidn
somaattisten oireitten takia, ja syyksi lopulta
ilmenee insesti, joten olisi erittdin tirkeda,
ettd jo varhaisessa vaiheessa terveydenhuolto
ja sosiaalitoimi yhdesséd voisivat miettid apua
ja tukitoimia perheelle lapsen parhaaksi, ettei
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kdy niin, kuten kdytinndsti tieddmme ta-
pauksia, ettd esimerkiksi insestitapauksissa
selvit, yksiselitteiset lddkarinlausunnot kliini-
sestd tutkimuksesta ja kokeista eivit riitd
sosiaaliviranomaiselle todistamaan, etti on
kysymyksessd ollut insesti. Toivottavasti
tAmi aika on jo ohi, kiitos julkisen keskus-
telun niin televisiossa kuin lehdiston palstoil-
la tdstd vaikeasta kysymyksesti.

Lakiesityksen 11 §:n mukaan terveyden-
huollon viranomaisten on annettava perhe-
ja yksilékohtaisessa lastensuojelussa asian-
tuntija-apua ja tarvittaessa jarjestettivi las-
ten hoito. Ndinhédn tapahtuukin. Mutta yh-
teistyd terveydenhuollon ja sosiaalitoimen
vililla kylld voisi olla parempaa ja rakenta-
vampaa.

Uudessa lakichdotuksessa terveydenhuol-
lolle asetetaan myos tehtdva jirjestdd véltta-
mattomat palvelut raskaana olevien naisten
erityiseksi suojelemiseksi. Meilldi Suomessa-
han on jérjestetty terveydenhuollon toimesta
hyva aitiys- ja lastenneuvolaverkosto, joka
on saumaton. Tdma onnistuu kuitenkin vain
niille dideille, jotka hakeutuvat ditiysneuvo-
loihin tai muuten tulevat terveydenhuollon
piiriin oma-aloitteisesti.

Sdanndksen tehtdvdnd on myds tarjota
riittdvd tuki odottavan didin paihdeongel-
man poistamiseksi ja siitd aiheutuvien hait-
tojen ehkiisemiseksi, koska tutkimuksilla on
todettu ja varmistettu, ettd esimerkiksi alko-
holia kayttdvin &idin lapsilla esiintyy aivo-
vaurioita, jotka aiheuttavat pysyvid vaurioita
lapselle ja johtuvat alkoholin vaikutuksesta
sikién aivoihin. Pahimmat vauriot tapahtu-
vatkin didin kéyttdessd alkoholia kolmen
ensimmdisen  raskauskuukauden aikana,
mutta myos raskauden loppuvaiheessa didin
alkoholin kayttd pahentaa syntyvidn lapsen
aivovaurioita. Tdmdn takia alkoholistiditien
hoitaminen raskauden kaikissa vaiheissa on
perusteltua lasten aivovaurioiden valttimi-
seksi. Vaikeutena tissdkin on kuitenkin se,
ettd juuri alkoholistididit eivit hakeudukaan
neuvoloihin eivitkd hoitoihin.

Téassdkin yhteistyo eri sektoreitten vililld
on vilttdimitontd. Raskaana oleva pdihdeon-
gelmainen &iti olisi ohjattava hoitoon yli
hallintorajojen aina, jos tillainen &iti tava-
taan. Joskus ainoa mahdollisuus onkin hoi-
taa ditid sairaalassa koko raskauden ajan.
Niin turvataan hénelle asunto ja alkoholiton
eldma. Meilld ei ole riittivisti sopivia turva-
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koteja, joita tarjottaisiin ndille dideille. Juuri
alkoholisti- ja huumeéidit tarvitsevat run-
saasti huoita ja tukea. Tukeminen jatkuu ja
sitd tarvitaan synnytyksen jilkeenkin, jolloin
aidille ja lapselle tarvitaan asumis-, tervey-
denhuolto- ja sosiaalitukitoimia. Téassikin
yhteisty0 parantaa tilannetta.

Vaikeutena lastensuojelutydssd on myos
todettu jdrjestelmallisen jilkihuollon puute.
Vaikka meilld ei ole riittivasti psykiatrisia
sairaalapaikkoja lapsille ja aikuisille, niin
kuin tialld on jo todettu, toimii esimerkiksi
terveydenhuollossa runsaasti niin polikliinis-
ta kuin myds sairaalassa toimivaa terapiaa.
Meilli on perheterapiaryhmid, ja timé toi-
minta kaipaa yhteistyOtd sosiaalitoimen
kanssa. Me tarvitsemme lisdd koulutettua
henkilokuntaa, koulutettuja psvkiatreja ja
erikoisesti koulutettuja sosiaalityontekijoita.
Mainittakoon esimerkiksi oma ladni, Vaasan
ladni, jossa sosiaalitydntekijoiden viroista on
vain 50 prosenttia tdytetty pétevilld tyonte-
kijoilla. Toinen 50 prosenttia on joko tiyt-
timattd tai sijaisten hoitamia. Voi ymmar-
tia, ettd lastensuojeluasiat, jotka yleensi
jadvat viimeiseksi hoidettaviksi, on todella
sen mukaan hoidettu. Me toivommekin, etti
lisikoulutusta sosiaalityon alalla kovasti ta-
pahtuu.

Kiytinnossd voi myds torméti sithen to-
siseikkaan, ettd kunnissa yksiléhuoltoa kos-
kevissa asioissa padtOsvaltaa on siirretty so-
siaalihuoltolain 12 §:n mukaisesti viranhalti-
joille. Niinpé sosiaalityontekijd saattaa paat-
tdd yksin ldhes kaikista lasta koskevista
asioista. Kun nyt sosiaalityontekijdn tehtivia
lapsen asioiden hoitajana laajennetaan, olisi
mielestdni valttimatond, ettd esimerkiksi lap-
sen huoltoa ja huostaanottoa ja 13 §:n mu-
kaista asumista koskevissa asioissa pddtok-
sentekoon osallistuisi laajempi ryhmd eli
sosiaalitydntekijdin esimiestaso. Monesti on
huoltajan ja lapsen valilld eturistiriita. Silloin
olisikin viisasta hakea lapselle uskottu mies
holhouslain mukaisesti. Toisaalta vastuulli-
nen sosiaalityontekiji tai perheneuvoja voisi
toimia uskottuna miehené.

Pienilld paikkakunnilla, missd lapsen huos-
taanottoja tapahtuu hyvin harvoin, koska
sosiaalityontekijoiden koulutus ja erikois-
koulutus erikoisesti on kovin puutteeliista,
sosiaalityontekijalld voi, koska hin tuntee
molemmat vanhemmat tai toisen, olla vai-
keuksia toimia lapsen eduksi asettumatta
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Jjommankumman vanhemman puolelle. Til-
laisissa ristiriitatilanteissa vanhempien viliset
ristiriidat voivat olla niin vaikeita, etti lap-
sen oikeus unohtuu vanhempien edun nimis-
sd. Uusi lakiesitys antaa korjausmahdollisuu-
den tdhdn vaikeuteen.

Vaikka lastensuojelulakia on pyritty neljin
vuoden ajan noudattamaan lapsen parhaak-
si, voi kidydd kédytinnossd niin, ettd lapsen
huostaanottoasian kisittelyssd, esimerkiksi
insestitapauksissa, vaikka meilld on selvit
asiantuntijoiden lausunnot niin terveyden-
huollon kuin sosiaalitoimen puolelta, jotka
puoltavat huostaanottoa, sosiaalilautakunta,
joka on maallikkojohtoinen, voi vastoin
asiantuntijoiden ja virkamiesten esitystd ku-
mota huostaanoton ja ndin kévelld sekd
asiantuntijoiden ettd virkamiesten yli. Tés-
sd 12-vuotias lapsi, joka on myds lausunut
oman mielipiteensd, tulee samalla tavalla
ylikdvellyksi. Télloinkdin ei lapsen paras
toteudu. Onhan valittamismahdollisuus ja
uuden lain mukaan lddninoikeuteen, mutta
miten usein sosiaalitoimi lihtee hakemaan
valitusteitse padtostd? Toivottavasti aina!

Arvoisa puhemies! Lakiesityksessd anne-
taan kunnalle velvoite jirjestid asuntoja ja
erilaisia hoitomuotoja avohuocltona, perhe-
hoitona tai laitoshoitona lapselle yhdessd
vanhempansa, huoltajansa tai sen henkilon
kanssa, jonka hoidossa ja kasvatuksessa lapsi
on. Sijaisperheiden saanti on vaikeaa ja
tullut viime vuosina vield vaikcammaksi ja
kuitenkin sijjaisperheitd tarvitaan; silti on
sijaisperhe kuitenkin tutkittava niin, etti se
on sovelias lapsen huoltajaksi, ettei tapahdu
niin, ettd sijaisperheessd toistuvat samat al-
koholiongelmat kuin lapsen kodissa, josta
hanet on huostaanotettu.

Uudessa lakiesityksessd on monta positii-
vista asiaa. Alkoholistiditien hoito on mieles-
tini erittdin hyvd asia ja myds se, ettd
sijaishuoltlon perheiden taloudellinen tuki sel-
venee. Pyrkimys on lasten oikeuden varmis-
tamiseen. Sosiaalitydn toimenkuvaa kehitet-
tdessd lastensuojelussa olisi hyvéd korostaa ja
parantaa yhteistyotd eri hallintoalojen ja
erikoisesti terveydenhuollon kanssa. Lapset
ja nuoret tarvitsevat muutakin kuin psykiat-
rista tutkimusta ja hoitoa. Jos ajatellaan
koko laajaa perheprobleemakenttidd, voisi
parhaiten onnistua silloin, jos hyvin usein
tarvittaessa samalla istumalla voisivat tyos-
kennelld sosiaalityén, terveydenhuollon ja
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my0s koulutoimen edustaja miettiméssd, mi-
ten mahdollisimman nopeasti ja parhaiten
tuetaan perhettd niin, ettd lapsi voisi kasvaa
kotona omien vanhempiensa tuen varassa, ja
ellel timé onnistu, tukea lasta niin, ettd hin
saavuttaisi aikuisuuden ja 16ytéisi omat voi-
mavaransa parjitikseen itsendisesti.

Ed. Backman: Herra puhemies! Selon-
teossa sekd nyt kdytdvissid keskustelussa on
todettu aivan oikein lastensuojelun ensisijai-
sena tavoitteena olevan perheiden tukeminen
lasten kasvatuksessa. Ennalta ehkdiseva las-
tensuojelu on sekd yhteiskunnan ettd perheen
ja erityisesti lapsen itsensd kannalta aina
parempi vaihtoehto kuin ongelmiin puuttu-
minen vasta jilkikdteen. Ongelmiin on kui-
tenkin oltava saatavissa yhteiskunnan jirjes-
tdmdd asiantuntija-apua sitd pyydettdessi ja
myds silloin, kun lapsi etu sitd vaatii.

Selonteon nidkokulma on mielestdni tur-
han juridinen pohjautuen lastensuojelulain-
saddannon selvittdmiseen ja perustelemiseen.
Kaipasin itse sithen enemmadn lainsdadannos-
td suoraan riippumattomia, mutta kuitenkin
yhteiskunnalle kuuluvia toimenpidesuosituk-
sia ja suunnitelmia. Keskityn omassa pu-
heenvuorossani tuomaan esille lyhyesti yhden
osa-alueen, perhevalmennuksen, kysymyksia.

Selonteko ei suoranaisesti edes koskettele
perhevalmennusta, mutta mielestini se on
ennalta ehkdisevdd lastensuojelua, jos mika.
Tuntuu jotenkin kasittimattomaltd, ettd lii-
kennekulttuuria opetetaan jo koulussa ja
ajokortin saaminen edellyttid monivaiheista
autokoulua. Perheen perustaminen ja lasten
hankinta tapahtuu kuitenkin periaatteella
“kylld luonto opettaa”.

Ihmiselaméin suurimmat murrokset liitty-
vit syntymadn. Lapsen itsensd kannalta syn-
tymd on raju kokemus, ja vanhempien kan-
nalta isyyteen ja ditiyteen kasvaminen on
myo6s suuri muutos. Tutkimusten mukaan
lapsen tasapainoisen kehityksen kannalta
ovat merkittdvid jo sikidaikaiset ja synnytys-
tilanteen olosuhteet. Edelld mainituilla on
merkitystd myds vanhempien ja lapsen kes-
kindisten suhteiden kehittymiseen.

Lapsella tulee olla oikeus saada aloittaa
eldimdnsd mahdollisimman lempedsti. TAma
edellyttdd vanhempien tietoisuuden lisddmis-
td ja tarvittaessa olosuhteisiin puuttumista.
Selonteossa on viitattu sikidaikaisiin péih-
deongelmiin, mutta kysymysta olisi kasitelta-
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vi paljon laajemmin. Paras tapa olisi nykyis-
td laajemman ja kattavamman perhevalmen-
nuksen ja -ohjauksen jirjestdminen. Niin jo
ennen syntyméi luotaisiin paremmat edelly-
tykset hyvan perheyhteisén syntymiselle.

Tadlld on keskustelussa vaadittu varhais-
kasvatukseen liittyvdn tutkimuksen lisdidmis-
td. Yhtd tirkedd on huolehtia niin hankitun
tiedon siirtiminen suoraan perheisiin, ei vain
ulkopuolisille ammattiauttajille. Nykyinen
perhevalmennus on maan eri osissa niin
sisdlloltddn kuin laajuudeltaankin hyvin eri-
laista. Ongelmallisinta on kuitenkin sen ta-
voittamattomuus. Meilld osallistutaan vield
hyvin vdhdn valmennukseen ja siten myos
perhesynnytysten osuus useisiin muihin mai-
hin verrattuna on alhainen.

Yhteiskunnan tulisi vihdoinkin antaa kai-
kille sitd haluaville mahdollisuus perhesynny-
tykseen. Tdmid edellyttid mm. sairaaloiden
tilojen uusimista siten, ettd koko perhe, siis
myo6s vanhemmat lapset, voivat olla mahdol-
lisimman pitkdlle kodinomaisissa olosuhteis-
sa vastaanottamassa uutta perheenjisenti.
Myos uusien lempeiden synnytysmenetelmien
mahdollistaminen on tirkedd sekd lapsen
ettd vanhempien kannalta. Voisi kysyi, ettd
jos mies olisi synnyttdjind, eiké ndma olisi jo
tehty.

Isin mukanaolo synnytyksessd on myds
lapsen etu, silld sen on todettu syventdvén isd
—Ilapsi-suhdetta. Lastensuojelun kannalta
alusta alkaen syntyvi ldheinen ja luonnolli-
nen suhde molempiin vanhempiin ehkdisee
monia ongelmia esimerkiksi lapsen erilaisessa
hyviksikdytossd vanhempien vilisissd suh-
teissa. Kun isé ei tunne olevansa ulkopuoli-
nen suhteessa lapsiinsa ja perheeseensd va-
hentdd se monia tillaisesta tunteesta aiheu-
tuvia ongelmia.

Lastensuojelun yhteydessd tulee puhua
my0s isdn oikeuksista yleisemminkin. Isille
tulee taata samat oikeudet kuin d4idillekin
suhteessa lapsiinsa. Esimerkiksi oikeus isyys-
lomaan tulee olla ilman, ettd se lyhentdd
ditiyspdiviarahakautta. Myods avioerotilanteis-
sa isdn tulee olla samassa asemassa kuin
aitikin paatettdessa esimerkiksi siitd, kum-
malle lapsi jad. Nykyiset arvot eivit titi lain
suomaa mahdollisuutta vield tarjoa. Kovien
arvojen yhteiskunnassa on vaikeaa olla peh-
moisd. Miten edelld mainitut asiat hittyvit
lastensuojeluun ja lasten oikeuksiin? Lapsella
on oltava oikeus isddnkin.
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Lopuksi haluan puuttua erddseen vidhin
julkisuudessa kdsiteltyyn asiaan, joka on
kuitenkin lastensuojelun tarkeimpid, ellei tir-
kein osa-alue. Tdssd selonteossa se on kui-
tenkin sivuutettu. Tédalld on kuitenkin paris-
sa aikaisemmassa puheenvuorossa ansiok-
kaasti otettu tdhdn jo kantaa. Kyse on
insestisté eli lasten seksuaalisesta hyviksikay-
tdsti. Aihe on ollut pitkddn tabu. Siitd ei ole
puhuttu. Ongelmaa on yritetty lakaista kai-
kille kiusallisena maton alle. Timén seurauk-
sena insestitapauksista vain murto-osa tulee
viranomaisten tietoon ja silloinkin niiden
kasittelyssd on monia vaikeuksia.

Insestitapaukset koskettavat aina koko
perhettd, el vain tapauksen osapuolia. Ta-
midn vuoksi koko perhe tarvitsee ammat-
tiauttajan tukea. Ongelmaksi muodostuu
paikallisten viranomaisten resurssien ja eri-
koisammattitaidon puute ja usein myds pie-
nen yhteisdn luomat paineet epdiltyjen ta-
pausten kieltimiseksi. Lapsi on aika voima-
ton mahdollisine viitteineen, jos isd tai &iti
on ns. kunnioitettu kansalainen. Tilanteen
laukaisemiseksi tarvitaan avoimempaa kes-
kustelua, jonka tuloksena tapaukset saadaan
selville. Lisdksi tarvitaan alan jirjestojen ja
viranomaisten yhteistyoti erddnlaisen lapsia-
siamiesjdrjestelmdn luomiseksi turvaamaan
lapsen oikeudet saada erittdin arkaluontei-
nen asiansa asianmukaiseen késittelyyn.

Ed. Antvuori: Herra puhemies! Valtio-
neuvoston lastensuojelua koskeva selonteko
on hyvin hallinnollinen ja hyvin makrotasol-
la lilkkkuva selvitys. Vuonna 1984 voimaan
astunut lastensuojelulaki pyrkii korjaamaan
lastensuojelun jilkeenjddneisyyttd. Uusi las-
tensuojelulaki mydtéilee nyt voimassa olevaa
lakia melko pitkille eikd kdytdnnossd ilmei-
sesti vaikuta suurestikaan toimintoihin. Uu-
teen lakiin sisdltyy ehdotuksia, jotka tuovat
selvdsti parannusta nykyiseen, mutta myds
ehdotuksia, jotka ovat vihintdén ristiriitaisia
ja vaativat tarkkaa selvittelyd, seka ehdotuk-
sia, jotka liikkuvat siind maarin toivomusten
tasolla, ettd nithin on episelvyyksien viltta-
miseksi saatava tarkennusta.

Uudessa laissa ehdotetaan lapsen puheval-
lan ikdrajan laskemista 12 vuoteen. On aivan
oikein, ettd lasta kuullaan hdntd koskevissa
pddtoksissd ja ettd hinen mielipiteensd ote-
taan huomioon, mutta 12-vuotias lapsi on
vield hyvin nuori. Onkin vaikeata ymmartia,
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pystyykd ndin pieni lapsi tajuamaan, mika
hénelle on parasta, ja miten lapsi kestdd
esimerkiksi huostaanottotilanteessa héineen
kohdistuvat paineet? Lapsihan on yleensd
ddrimmaisyyteen asti solidaarinen vanhem-
piaan kohtaan ja siind mielessd myos helpos-
ti manipuloitavissa. On vilttimatontd, ettd
tatd pykdldd kisiteltdessd kuunnellaan tar-
koin asiantuntijoita, joilla on kokemusta Ja
ammattitaitoa ymmaértdd, miten lapsi sisii-
sessd maailmassaan kokee ja miten héneen
vaikuttaa tdmén kaltaisen vastuun ottami-
nen.

13 §:ssd edellytetdian kunnan jérjestivin
kuntoutuksessa olevalle nuorelle asunnon.
Tédmi on yksi tirked perusasia itsendistymi-
sen ja oman eldmdn edellytysten tielld. Kui-
tenkin tuntien pddkaupunkiseudun ja erityi-
sesti Helsingin vaikean asuntotilanteen on
pykdlddn suhtauduttava hieman epiillen, el-
lei selvisti laissa tarkenneta, kenen vastuulle
jdd asunnon jdrjestdminen. Tuskin se aina-
kaan voi olla sosiaaliviranomaisten tehtava.

Lastensuojelun keskeinen tehtivid on aut-
taa ja tukea vaikeuksissa olevia lapsia ja
perheitd heiddn omassa ympdaristOssdin.
Realiteetti lienee kuitenkin se, ettd vaikka
meilld olisi miten hyvd avohuolto, on aina
niitd vaikeita elimdntilanteita, joissa lapsen
kannalta paras vaihtoehto on oman kodin
ulkopuolelle jirjestetty hoito.

Laitoshoitoon on aina liittynyt paljon
ennakkokadsityksid. Lastensuojelu on ndhta-
vd kokonaisuutena, johon avohuollon lisiksi
kuuluu laitoshuolto. Laitoshoitoa on kehi-
tettdvd vastaamaan erilaisiin tarpeisiin, tar-
Jjoamaan erilaisia vaihtoehtoja ja palveluja.
Liian suuria laitoksia on uskallettava radi-
kaalisti pienentdd ja luoda pienid kodino-
maisia yksikoitd, joissa on mahdollisuus
ottaa myds lapsen yksilolliset tarpeet huo-
mioon.

Lastensuojelun selonteko on varsin katta-
va, mutta jattda silti auki monia kysymyksid
ja epdilyjakin. Lastensuojelu késitteend on
niin laaja, ettd se viistimittd tuo mieleen
monia vaikeita ongelmia, jotka eivit liity
suoranaisesti tdhdn lakiin. Téllaisia kysy-
myksid ovat luonnollisesti esimerkiksi kysy-
mykset siitd, miten voimme suojella lap-
slamme saasteilta, ympériston tuhoutumisel-
ta. Miten voimme auttaa kehitysmaiden
lapsia, joille kaikenlainen hyviksikdytto,
nilkd ja vaikeat sairaudet ovat jokapdivdistd
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elimdd? Miten voimme suojella lapsiamme
yhd levottomammassa maailmassa turvatto-
muudelta ja juurettomuudelta? Onko meilld
ylipdatinsd kykyd eldytyd ja tajuta lapsen
sisdistd maailmaa niin, ettd voisimme edes
jotenkin ymmaértdd lapsen parhaan? Onko
meilld mahdollisuuksia poistaa ennakoivasti
ongelmia, jotka johtavat lastensuojelun tar-
peisiin?

Lastensuojelun kanssa kasi kadessd kulke-
vat mielenterveysongelmat. On aivan selvié,
ettd lastensuojelun piirissd olevat lapset ovat
elaméssddn kokeneet niin vaikeita asjoita,
ettd tarvitsevat aina jonkin asteista hoitoa.
Tama puoli on mielestdni jadnyt liian pienel-
le huomiolle. Kylld lapsenkin tdytyy voida
tehdd surutyotd, kdyda lapi kipeitd tuntoja
ammattiauttajan kanssa. Meilld aikuisilla on
usein kummallinen kasitys, ettd lapsi voi
unohtaa tuskallisiakin asioita ja aloittaa ta-
vallaan aina uuden ehedn elimén melkeinpé
minkélaisten tahansa pallottelujen ja omien
vanhempien sekoilujen jilkeenkin.

Lastensuojelutyotd tekevdt ihmiset ovat
tekemisissd hyvin vaikeiden asioiden kanssa.
Voidaksemme edes jollakin tavoin uskoa
lastensuojelun mahdollisuuksiin on aivan
valttdmatonté, ettd voimavaroja lastensuoje-
lussa lisdtddn ja parannetaan. Tarvitaan vah-
vaa ammattitaitoa ja jaksamista. Jaksamista
helpotetaan sdannolliselld, jatkuvalla tydnoh-
tamalla heiddn arvonsa myds hyvin palkan
muodossa.

Ed. Rinne: Herra puhemies! Mind en ole
koskaan eldmdssini tavannut vield aitid tai
isdd, joka haluaisi nimenomaan lapsensa
pahaa. Téllaisia vanhempia ei ole olemassa-
kaan. Jokainen isd ja &iti haluaa lapsensa
parasta, mutta silti me tarvitsemme lasten-
suojelutoimenpiteitd tuhansin, jopa kymme-
nintuhansin tissdkin maassa. Tdni iltahetke-
nd on syyti jattdd poliittinen kiivailu vahdn
vihemmaksi, ja silloin tietysti on aika tér-
kedstd asiasta kysymys, jos jatin haukku-
matta thatcherismin ja Yhdysvaltain kodit-
tomat ynna muut, ynni muut. Mutta on sen
verran tirkedstd asiasta nyt kysymys, ettd
pitdisi etsid joitakin todellisia vaihtoehtoja
suomalaisen lapsen parhaaksi tai vihin pa-
remmaksi kuin nyt.

Lapsen asema ei ole koskaan itse asiassa
ollut kovin hddvi. Vain pieni etuoikeutettu

Keskiviikkona 18.

lokakuuta 1989

mddri lapsista meilldkin Suomessa on saanut
eldd lapsen ehdoin ja oikeuksin. Itse asiassa
lapsen kotihan on hédnen ldheistensd tai
vanhempiensa suhde. Kun perustarpeet on
tyydytetty, jad tdmé suhde jéljelle, ja se
suhde voi olla helvetti lapsille, mutta se voi
olla kylld ihan muutakin.

Téssd salissa me voimme vaikuttaa vain
rajalliseen osaan lapsen parhaasta puhuttaes-
sa. Olen kylld hiukan huolissani enkd kovin
vihdn asuntopolitiikan suhteen. Kylla tdssd
on hiukan samanlaisia piirteitd nyt kuin olen
vilme aikoina havainnut lukiessani uudes-
taan Pentti Haanpditd. Loistava sanoja,
loistava kirjailija! Tdssd on jotain samanlais-
ta, mitd Haanpdd kuvaa, kun suomalaista
talonpoikaa ajettiin maantielle ja vasarat
paukkuivat. On nimittdin mahdollista, jos
tatd tietd jatketaan, ettd 1990-luvulla talon-
pojat eivit ldhde, mutta lapsiperheitten huus-
holleissa paukkuvat vasarat. Jotain tdmin
kaltaista on ndhtdvissd jo nyt ja timi pitdisi
kylli ymmairtdd. Tdhdn liittyy nimenomaan
kansalaisen tyon perusoikeus, toimeentulo-
turva ja tamén kaltaiset asiat. Ne littyvit
nyt asumiseen niin paljon, ettd niin paljon ne
eivit saisi Hittyd kuin ne liittyvét.

Tailla oli puhe toivosta. Kylld tiytyy olla
jokin toivo nuorella ihmiselld, esimerkiksi se,
ettd hdn saa omalla tyolldin katon péddn
pddlle. Se toivo on suurelta osalta nuoria
mennyt. Se on otettu pois, ja siitd ei valttd-
maéttd kovin hyvdi seuraa.

Toinen tdrked asia on tietysti timd, ettd
luodaan todellisia valinnan vaihtoehtoja ih-
misille, perheille, valita lastensa hoito, van-
husten hoito jne., eritoten lasten hoito. Meil-
1a kavi Oskar Lafontaine puhumassa aatepo-
liittisessa seminaarissa. Han korosti eritoten
sitd, ettd todelliset vaihtoehdot taataan per-
heen ldhtokohdista ja palkkatyon késitettd
laajennetaan. Se oli sellainen jonkinndkdinen
tdhtihetki. Olin joskus aikoinani koti-isdnd,
vaihtelin vaippaa ja otin kantaa vidhdn ta-
hén, ettd olisi aika hyvd timmoinen palkka-
tyon kisitteen laajentaminen tehda. Kylld
sielld jotkut naistoverit hyokkésivit varsin
kiivaasti minun kimppuuni néistid mielipiteis-
td. Sen sijaan Oscar Lafontainelle kaikki
aplodeerasivat syddmen kyllyydestd. Hdn oli
pddtynyt teoreettisin pohdinnoin tdhin, mind
olin pditynyt nditten keltaisten vaippojen
parista tismilleen samaan. Mutta meilli on
toivoa! (Ed. Gustafsson: Puhuja oli aikaansa
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edelld!) — Niin, sattumalta se elimin vaihe
sattui, eldmi opettaa!

Haluaisin hyvin yksinkertaisella tavalla
tissd sanoa, miten palkkatyon késitettd voi-
daan laajentaa, koska se on nimenomaisesti
lastensuojelullinen kysymys jos mikd. Jos
mind pyyhin mukulani pyllyn kotona, minus-
ta se on palkkatyotd. Sen sijaan jos mind
pyyhin omani, niin ei se ole palkkatyotd,
mutta jos mind jddn katujyrdn alle ja minun
kdteni katkeavat, etten mind voi itse pyyh-
kid, se on taas palkkatyotd. Sama koskee
vanhusten huoltoa, kaikkia ihmisid, jotka
eivdt vol itse itsestddn huolehtia. Naitten
ihmisten eldketurva on korjattava ja saatava
tuloksia aikaan. Kylld ihmiset itse tietdvit,
mika heiddn rauhaansa, eliméntilanteeseen-
sa, parhaiten sopii. Emme me sitd tdalld
tieda, mutta meiddn pitdd se tietdd, ettd me
luomme todelliset vaihtoehdot ilman tyotto-
myyden uhkaa, toimeentulon menettimisen
uhkaa jne. Sen me kylli tiedimme.

Sitten muutama yksityiskohta. Kylld mi-
nun mielestdni on vanhempien vastuun kiel-
tamistéd, jos todella alle 12-vuotias pannaan
padttimadn siitd, joutuuko hédn johonkin
laitokseen vai eikd. Olen tatd mieltd hyvin
pitkdlle nimenomaan siind suhteessa, ettd
kylld vanhemmilla ja sosiaalityontekijoilla
nimenomaan myds on kuitenkin se perim-
miinen vastuu. Ei alle 12-vuotiasta lasta
voida asettaa niin vaikeaan tilanteeseen. Kyl-
12 meiddn aikuisten, joilla on eldminkoke-
musta, tdytyy voida se pddtds tehdd, lasta
tietysti kuullen.

Avohuollon resurssit on toinen kysymys.
Kylli me tarvitsemme kenttityontekioitd,
jotka liikkuvat nuorten parissa, jolloin tyoai-
ka alkaa illalla kuudelta ja pdittyy aamulla
kuudelta. Sen kaltaisia sosiaalityontekijoitd
tarvitaan. Silloin voidaan myodskin estdd ja
ehkéistd kovin paljon yhteiskunnasta ulos
sulkemista, kun on joitain ihmisid, jotka
vastaavat siitid ja paimentavat siti mukulaa,
koska osa eritoten 13—15-ikéisistd pojankol-
Jeista on tdysid miehid ja tdysid lapsia sa-
manaikaisesti. Kylld he tarvitsevat aikuista
ihmistd, el siitd mihinkddn pédstd. Mitd
pitemmalle siind nimenomaan aikuinen on
tukena ldsnd, se on kylld ihan vélttiméton
asia.

Alle 15-vuotiaat tiytyy voida pysdyttdd
rakkaudella mutta padttdvaisesti. Ei siind
oikeastaan ole mitdin muuta mahdollisuutta.
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On pakko pysdyttdd. Se on myGskin lapsesta
valittdmistd, kun pysdytetddn. Kylldhdn se
pysdyttiminen harmittaa monia. Mutta
muuten saattaa kdyda niin, ettd néiden alle
15-vuotiaiden kohdalla tulee sellainen tunnel-
ma, ettd tdssd ollaan kovia sankareita, mei-
hin ei pure mikéin, meille ei voida mitdin.
Sellaisiakin pojankolleja eritoten on siind
idssd, joilla tdmédn kaltainen sankaruus,
uvhoaminen saattaa nousta pahan Kkerran
pdahdn. Mutta vankila ei missddn tapaukses-
sa ole ratkaisu.

Mini olen itse esimerkki pysdyttimisestd.
Jos ei olisi pysdytetty, niin todennikdisesti
olisin Kakolassa. Kun suuri mestarikin pu-
hui aina vertauksia ja esimerkkejd, niin otan
timdn lyhkéisen puheenvuoron lopuksi esi-
merkin siitd, miten arkoja, miten vaikeita,
miten mahdottoman suurella varovaisuudel-
la mutta paattiviisyydelld kdsiteltdvid asioi-
ta nimid ovat. (Ed. Aittoniemi: miten se
tapahtui?) — Se tapahtui silli tavalla, ettd
hajottelin Saksalan tydvientalon ikkunat
Turun ldhelld. Ly6tiin pokat sisddn ja teh-
tiin kaiken ndkoistd muutakin, Onneksi ei
ollut yksilodén kdypdd vikivaltaa, mutta
muuta kaiken ndkoistd paikkojen hajotta-
mista. (Ed. Aittoniemi: Onko se vanhentu-
nut jo?) — On onneksi. Hajotettiin, rikot-
tiin. Se kadutti jalkeenpdin.

Oli aika paha juttu, jos joutui vanhan
mallisen kansakoulun johtokunnan nuhdel-
tavaksi. Mind olen kdynyt kunnialla vanhan
mallisen kansakoulun loppuun. Oli Isontalon
Uuno -vainaa, saarnamies, uskovainen mies.
Hén tuli ja nuhteli minua Valpperin kansa-
koulun johtokunnan puheenjohtajana. On
jddnyt mieleen ikéni se, ettd han puhui silmét
kiinni ja sanoi, ettd “kyll se semmottos on
Heikki, ettd ei semmost oikke sais tehda”.
Mitddn poéytikirjaa ei tehty. Mitddn doku-
menttia ei tehty. Jos olisi joku hoitosuunni-
telma tehty, niin minulle olisi kiynyt varmas-
ti huonosti. Mitddn tillaista ei tehty, mutta
jouduin kuorimaan puolipuhdasta paperi-
puuta ja jouduin aika paljonkin siti kuori-
maan elikkd tyopalvelulla sovitin timén. Voi
sanoa, ettd hyvin on kdynyt, kun tdnne olen
paassyt.

Lopuksi lohdutuksen sanoja hiirikéiville
lapsille ja heiddn huolestuneille vanhemmil-
leen. On hyvin suuri todenndkdisyys, ettd
hairikéivistd ihmisestd, lapsesta voi tulla
tallainen hyvin siysed kansanedustaja.
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Ed. P. Leppdnen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ed. Rinne perdin-
kuuluttaa alle 15-vuotiaiden pysdyttimista.
Tietysti ndmé keinot, joita hidn kertoi, ovat
mennyttd aikaa. Tdnd pdivani el nahtdvisti
ndilld keinoilla pysdytetd endd tdtd menoa,
mihin on jo osin totuttu. Hyvin useissa
perheissd on tdnd pdivand valitettavasti kaksi
vasynyttd aikuista, jotka kiyvit sielld kdan-
tyméissd, ja erddni syynd on se, ettd he
yrittdvit ansaita kahta tyoté tekemélld asun-
toa itselleen ja perheelleen. Niin kuin omassa
puheenvuorossani sanoin, lapsille useasti on
koulu, televisio ja nakkikioski, joiden kautta
mennaan tulevaisuuteen. Se on valitettavaa,
mutta se on totta.

Ed. Taina (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Mielestdni ed. Rinne hyvin mie-
lenkiintoisen puheenvuoronsa lopussa osul
kylli asian ytimeen, kun hidn kertoi omia
kokemuksiaan. Mielestdni juuri on asetettava
rajoja ndille nuorille, joilta rajat ovat hdmar-
tyneet ja jotka juuri siitd syystd joutuvat
vaikeuksiin. Eduskunnassakin sitd on tehta-
vd sdatamalld lainsdddantdd siind tilanteessa,
kun rajat himdrtyvit ja omaiset tai ldhiyh-
teis6 eividt ole rajoja asettamassa. Silloin
yhteiskunnan on se tehtidva.

Ed. Lamminen (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Ed. Tainan varsin ansiok-
kaaseen vastauspuheenvuoroon lisidn sen
verran, ettd tosiaan ndin on asia, ettd kun
lapsi tulee peruskoulun ala-asteelle ensim-
madiselle luokalle, niin opettajat hyvin usein
valittavat sitd, ettd normitus puuttuu tiysin.
Ei ole minkiddnlaisia seinid nditten kayttay-
tymiselld. Sitd aletaan hioa koulussa niin
pitkille kuin voidaan, mutta koska koulussa
ollaan vain muutamia tunteja vuorokaudes-
ta, se ei yksinkertaisesti riitd. Taméi tarkoit-
taa sitd, ettd nyt perddnkuulutan kotikasva-
tusta ja samalla my6s kodin ja koulun
yhteisty6td ja saumatonta yhteistyotd. Ei
siind ole varaa kummankaan kaivaa maata
toisen jalkojen alta, niin kuin hyvin usein
tehddan valitettavasti, silloin kun vaikeudet
ovat suuria.

Ed. Siuruainen: Herra puhemies! Hal-
lituksen selonteko lastensuojelun tilasta on
tavoitteiltaan asiallinen mutta sisdlloltddn
hyvin kylmé. Hallitus rajaa késittelyn lasten-
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suojelulasten ja -nuorten olosuhteisiin ja hei-
td tukeviin lastensuojelulainsdddinndllisiin
toimenpiteisiin. Ongelmalasten ja -nuorten
kehittymisen perussyyt jddvat selonteon ul-
kopuolelle. Selonteossa etsitddn alati pahene-
van ongelman vastuunkantajia, vanhempia,
sijaisvanhempia, koulua, huoltolaitoksia,
koulukoteja ja kuntia, ja listaa voisi pitem-
madllekin jatkaa. On selvdi, ettd vastuu on
kannettava ja siitd on jarkevésti keskustelta-
va ja huolellisesti sitd vastuuta jaettava.
Pidemmaén péélle on kuitenkin pakko keskit-
tyd ongelman ennalta ehkdisyyn ja poistami-
seen.

Kilpailuyhteiskunnan pelisddnndt eivit ole
jattdneet lapsen eduille paljon tilaa. Nykyis-
ten sukupolvien eliménkiertoon siséltyy run-
saasti kriisikohtia, joissa perhekeskeisyys ja
lapsen asema ovat tulleet jyrityiksi. Tilalle
tarjotaan korvikkeita ja “omantunnon hoi-
toa”. Muodollisilla, sindllddn hyvilld tarkoi-
tuksilla ei voida peittdd perheen ja lapsen
eldamain sisdltyvid kriisejd. Perheen biologis-
ta ja sosiaalista olemusta ei voida korvata
rahalla, kylmilld sd&dddksilld tai korvikkeilla.
Ihmisistd biologisina ja sosiaalisina yksiloini
el voida tehdd lihes robotteja ilman suuria
vaurioita.

Nykypolven vanhemmat ovat lipikdyneet
suuren yhteiskunnallisen murroksen. Paikka-
sidonnaisuus ja yhteisOsuhteet ovat murtu-
neet, opintovelat, kallis asunto ja paineet
kuluttaa entisti enemmaén pakottavat isdn ja
didin tdyspdivatyéhén kodin ulkopuolella,
jopa useisiin tydpaikkoihin yhtdaikaisesti.
Avioliiton perustaminen viivastyy, ja lapsilu-
ku laskelmoidaan ja rajataan yleensd hyvin
pieneksi. Vanhemmat ovat oravanpyOréssa,
josta ei ndytd olevan ulospadsyi. TyOnanta-
jat ottavat yhd enemmén tydvoimasta irti,
tyon ohella pitdd kouluttautua ja kestdd
kasvavaa kilpailua. Selvidminen joka kuu-
kauden laskuista ei anna ihmisille aikaa
hengéhtad. Taustalla on pelko epdonnistumi-
sesta, tyOpaikan loppumisesta tai pakkomuu-
tosta tyon perissd alueelta toiselle.

Yhteiskunnan kovuus vanhempien kautta
siirtyy lasten asemaan. Monilla vanhemmista
ei ole taloudellista mahdollisuutta jadda ko-
tiin hoitamaan pienid lapsiaan. Kodin ja
perheen hyviksi tehtyd ty6td ei haluta arvos-
taa eikad tukea rittavisti, kuten taalla asken
on todettu. Jo vauvoina lapset joutuvat
vaihtuvien kisien hoitokierteeseen, johon liit-
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tyy paljon ongelmia ja riskeji. Kaikille lap-
sille ei satu persoonan kehityksen kannalta
suotuisat olosuhteet. Sitd vastoin ennen kou-
luun menoa toki lasten on hyva tottua uusiin
olosuhteisiin. Lastensuojelun kannalta meilld
ei ole riittdvésti tietoa, mitd alle kolmivuo-
tiaan lapsen erilaiset hoitovaihtoehdot vai-
kuttavat myOhempidn kehitykseen. Kasva-
tustieteilijéilld olisi todella asiallista tyotd
tind aikana.

Perheiden hajoaminen, alkoholisoituminen
ja lasten kohtalot uusissa perheolosuhteissa
aiheuttavat syvid kriisejd. Kuntien sosiaalivi-
ranomaiset valittavat, ettd selvien huostaa-
nottotapausten toteuttaminen on pitkéllistd
ja byrokraattista. Perhehoidon ja laitoshoi-
don vélista rajaa tulisi selkiinnyttdd. Kunnis-
sa toivotaankin sosiaalityontekijdin aseman
tuntuvaa vahvistamista, silld heilld on varsin
hyvid kyky arvioida ainakin pdillikkotasolla,
mitkd ratkaisut lapsen kannalta olisivat par-
haita. Hehdn asiat tuntevat: milloin diti —
lapsi-suhde on aiheellista ja vélttamatonta
katkaista jne. Huostaanoton jilkeen lapsen
kehitystd parhaiten tukevat perheen- ja ko-
dinomaiset olosuhteet sijaiskodissa. Esitysté
sijaiskodin jatkumisesta aina 21 vuoteen
saakka on kunnissa pidetty hyvdnd. Yli
12-vuotiaan kuulemista sen sijaan on jossain
madrin epardity. Sitd pidetddn tarpeellisena,
mutta se ei suinkaan saa olla asiaan ratkai-
seva tekiji.

Koulun opetussisdllGssd tulee arvioida uu-
delleen tiedollinen, taidollinen sekd eldmiin
oppimisen aines. Erilaisten oppilaiden miné-
kehitystd pitdisi pystyd tukemaan myontei-
sesti. Suurissa luokissa on vaikea eriyttdd
opetusta kunkin tason ja tarpeiden mukaan.
Jokainen oppilas tarvitsee ainakin joskus
tunnustusta ja tukea siind, missd hdn on
hyvd. Hairiokdyttdytyminen, koulupinnaus
ja kielteinen asenne opiskeluun pitdisi pystyé
tavalla tai toisella kddntdmadn yksilod tuke-
vaksi ja myodnteiseksi. Tdssdkin on kasvas-
vaativassa tyOssa tarvitaan selonteossa esitet-
tyja koulujen henkilostolisdyksid, mutta ne
tulee sijoittaa koulu- eikd sosiaalihallinnon
piiriin.

Nykynuorten on vaikea valita ammattia.
Lapsuudessaan he eiviit ole osallistuneet tyo-
hon kuten aiemmin mm. agraariyhteiskun-
nan aikana. He ovat olleet enemmaénkin tyén
ja valvonnan kohteina pienestd ldhtien. Van-
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hempiensakaan tyostd heilld ei ole juuri
minkdédnlaista tietoa. Vanhemmat ldhtevit
aamulla ja tulevat illalla, mutta heidan eli-
minsd sisdllostd ei juuri lapsille kerrota.
Ammattikuvien nopea vaihtuminen, peru-
sammattien arvon lasku, tyopaikkojen, jotka
ovat yhteiskunnassa varsin laaja sektori ja
tuiki tdrked sektori, ja lisdksi nuorten kova
kilpailu lukion jalkeisistd koulutuspaikoista
aiheuttavat turhautuneisuutta ja vieraantu-
mista yhteiskunnasta. Nuori ei tiedd yksin-
kertaisesti, mitd tekisi ja mihin hakeutuisi.
Pditostd edellytetddn vield lilan nuorena,
l6-vuotiaana, ilman kokemusta tai nikemys-
td tyoeldmdstd tai yleensd eldmdsta.

Yhteiskunnan muutos ja nuorten sidosten
holtyminen kotiin ja kouluun luovat otolliset
olosuhteet alkoholin ja muiden haitallisten
aineiden kéytolle. Rikollisuus on lisddntynyt
huolestuttavasti yhd nuorempien ikdluokkien
keskuudessa. Nuoriso ndyttid jakautuvan
nykyaikana selvdsti médrdtietoisiin, koviin
menestyjiin ja toisaalta kilpailusta putoajiin.
Menestyjit luovat kansainvilistyvia tulevai-
suuden uwraa, turhautujat piirteleviat spray-
maalilla seiniin, sosiaalistuvat ja antautuvat
yhd enemmin laittomuuden tielle. Heidit,
jos ketkd, on saatava mukaan ennen elimén
tilanteen kdrjistymistd peruuttamattomalle
asteelle.

Herra puhemies! Selonteon kannanotoissa
ongelmalasten ja -nuorten auttamiseksi ja
ongelmien echkiisemiseksi on kannatettavia
kohtia. Tietopohjaa on laajennettava, alan
henkil6stdn koulutusta on lisdttdva, nuorten
tyohdn sijoittumista on edistettivi, virkoja
lisattdva jne. Ongelman hoidon organisaa-
tion paisuttaminen ja varojen lisddminen
16ytdd kuitenkin joskus rajansa. Jo nyt
esitetddn erdiltd tahoilta vaatimuksia sosiaa-
limenojen supistamiseen yhteiskunnassa, ei
ainoastaan Suomessa vaan laajemmin maail-
malla. Holhoavan jirjestelmdn laajentami-
sesta on piakkoin péddstivd ongelmien eh-
kdisemiseen. Me tieddmme, ettd tydvoimasta
alalla on pula ja yleensd on pula. Sosiaali-
sektoria e1 voida loputtomiin laajentaa, ja
yhteiskunnan toimintakyky edellyttdd tasa-
painoista ja tervetti kansaa, varsinkin niin
kapean lapsipohjan aikana.

Lapsiperheiden ja nuorten peruskarikot
tulee poistaa. Perheiden valinnan mahdolli-
suus lastenhoidossa pitdi mahdollistaa myos
taloudellisesti ja kdytdnnossd. Perhesidonnai-
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suutta tulee tukea lainsdddiannolld. Koulu-
tukseen ja tyollistimiseen tulee 16ytdd tiysin
uusia ratkaisuja. Elinkeino- ja rakennepoli-
tiikkan tulee tukea kunkin alueen tervettd
kehitystd eikd raastaa ihmisid, varsinkaan
lapsia, juuriltaan aina vdhidn pidstd uusiin
olosuhteisiin. Yhteiskunnalle kdy kohtalok-
kaaksi, jos tehdyt virheet tuhoavat tulevai-
suuden juuret, hyvin perhepolitiikan, lasten-
hoidon ja elimintahtoisen, osaavan nuori-
son.

Hallituksen on syytd, arvoisa puhemies,
paneutua ongelmia poistavan lainsdddannon
pikaiseen valmisteluun ja mahdoilisesti tuoda
piankin laajempi lasten asemaa yhteiskun-
nassa koskeva uusi selonteko.

Ed. Tiuri merkitddn ldsnd olevaksi.

Ed. Lamminen: Arvoisa puhemies! Ku-
ten ed. Antvuori aikaisemmin mainitsi, se-
lonteko liikkuu makrotasolla. Mind puoles-
tani yritdn tarkastella muutamaa selonte-
koon littyvdd asiaa mikrotasolta, eldvistd
elamadstd otettuna. Noin viikko sitten mainit-
sin puheessani tdssd samassa salissa, kuinka
lapsi on ikddn kuin perheen etdispdite, joka
heijastelee kodin tapahtumia ympéristdonsa.
Kodin ongelmat tulevat esiin hinen muka-
naan ja vield korostetusti sekd koulun ulko-
puolella ettd itse koulumaailmassa, joka on
yhteiskunnan mukana muuttunut varsin ra-
dikaalisti niistd pdivistd, kun me kivimme
koulua.

Perheen ongelmat, joista on jo monessa
atkaisemmassa puheessa varsin seikkaperdi-
sesti kerrottu, seuraavat siis lastakin tyopai-
kalle vanhempien esimerkin mukaisesti. Ero
on vain siind, ettd pieni lapsi ei useinkaan
osaa ilmentdd tai kertoa ahdistuksiaan tai
pahanolon tunnettaan vanhemmilleen tai
opettajalleen tarpeeksi ajoissa, jotta asialle
voitaisiin yhdessa tehdd jotakin. Liian usein
se purkautuu, kuten olemme viime aikoina
huomanneet, jarjettdomind tekoina.

Kuten meitd aikuisia niin myds lapsia
joskus tybpaikka, siis koulu, stressaa. Var-
sinkin peruskoulun tullessa lisddntyiviat myds
ongelmat koulussa, koska sekd opettajat ettd
oppilaat olivat syntyneessd tilanteessa ym-
malld. Erikoisesti nk. heikosti menestyneet
oppilaat reagoivat mm. sithen, ettid heiltd
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vihenivdt ratkaisevasti mm. kdden taitoja
vaativat oppiainect. Koulutyd vaikeutui
kummaliakin puolella kateederia synnyttden
ongelmia seka oppilaille ettéd opettajille. Vah-
vat ja tasapainoiset yksilot tietysti selvisivit
ndistakin vaikeuksista helpommin kuin esi-
merkiksi ne, joilla oli jo kotioloissaankin
tarpeeksi kestdmistd. Tassdkin kohtaa voi-
daan puhua edelleen sekd oppilaista ettd
opettajista.

Nidma ongelmat eivit ole suinkaan ajan
mittaan vihentyneet, pdinvastoin. Me olem-
me saaneet lukea juuri tdllaisten hiiriintynei-
den lasten viimeaikaisista teoista, jotka ovat
aivan aiheellisestikin herédttdneet runsaasti
keskustelua. Mutta ndmd ongelmat eivit
suinkaan synny hetkessd, yhtikkid, vaan jo
paljon aikaisemmin, ennen kuin mitddn on
tapahtunut, hilytyskellot soivat. Eri asia on,
onko kukaan huomannut tai vilittinyt lap-
sen hatihuudosta.

Mutta silloin kun keskustelun pédipaino
ndissd kysymyksissd on rangaistuksen koven-
tamisessa tai rangaistusikdrajan alentamises-
sa kuten tdssdkin salissa tavan takaa teh-
déddn, noustaan mielestini puuhun taas ker-
ran takapuoli edelld. Tassd kohtaa pitdisi
ehdottomasti selvittdd vanhaa sanontaa sa-
noen “miksi jeppe juo” eli, miten lasta voisi
auttaa. En tdlld suinkaan tahdo sanoa, ettei
rangaistuksista saist tai voisi puhua, mutta
samalla pitdisi muistaa, ettd mekin olemme
lapsista ja kanssaihmisistimme vastuussa.
Olisikohan ollut syytd auttaa jossakin eld-
méin vaiheessa esimerkiksi tdllaisen hitddn
joutuneen lapsen ditid ja isdd, opettajaa tai
tietenkin itse lasta?

Herra puhemies! Selonteossa mainitaan
aivan oikein, ettd hdiriintynyt oppilas voi-
daan siirtdd erityisluokalle tai erityiskouluun,
jossa hinté voitaisiin kuntouttaa ja palauttaa
takaisin yleisopetukseen. Ajatus on kaunis ja
kannatettava, mutta todellisuus on aivan
toisenlainen. Tamén paivdn koulussa erityis-
luokilta loytyy sairaita lapsia, koska nk.
tavallisten opettajien taidot, tiedot ja aika
eivit riitd ongelmaoppilaitten vaikeuksiin pa-
neutumiseen.

Talld hetkelld erityisluokanopettajan, ja
erikoisesti tdlld tarkoitan tarkkailuopettajan,
koulutuksen saaneiden lukumdiirda ja val-
mistus ovat minimissdédn. Kun ongelmaoppi-
laitten kuntoutusta ja opetustehtdvid hoita-
vat joko kokonaan ilman opettajapdtevyytti
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olevat tai muutaman vuoden véiliaikaisena
opettajana kokemuksensa hankkineet henki-
16t, niin mm. heidan tuekseen katson selon-
teossa mainittujen sosiaalityontekijoiden ja
lastensuojelun avohuollon virkoja perustetta-
van. Koulukuraattorin ja -psykologin virko-
jen kohdalla pelkddn kuten tidlldi moni
muukin, ettd jos ndmd virat menevit sosiaa-
litoimen puolelle, niin koulutoimi ei niisté
lilemmin hyody.

Voisin tdssd kohdin todeta 30 vuoden
yliasteen tarkkailuopettajan kokemuksella,
ettd tuskin juuri missddn ammatissa tyonte-
kija on niin yksindinen ja vailla ammatillista
tietojenvaihtoa kuin erityisopetuksessa. Mut-
ta jos koulupsykologi- ja kuraattoriratkaisu
on rahasta kiinni, kuten selonteossa maini-
taan, niin ndin ei s¢ tietysti missddn nimessa
saisi olla. Haluankin, ettd valiokuntakésitte-
lyssa tdhdn kohtaan tulee selva ratkaisu, joka
takaa my6s opetustoimeen dsken mainitut
virat ja niithin lakisddteisen valtionavun. Niis-
sd kunnissa, joissa psykologit ja kuraattorit
ovat olleet kouluviraston alaisia, yhteistyo
opettajien kanssa on ollut kitkatonta ja
hedelmaéllistd toinen toistaan auttaen. Edelld
mainitut henkilét ovat olleet opettajien apu-
na mm. akuuttien tapausten hoidossa ja
vilittdmasti.

Olenkin vakuuttunut, ettd yhteistydssd al-
kaa esiintyd kitkaa, jos psykologit ja kuraat-
torit siirretddn sosiaaliviraston alaisuuteen
kunnissa. Tdmi ei suinkaan ole tarkoitus.
Ed. Taina kokoomuksen ryhmépuheenvuo-
rossa esitti, ettd kunnat saisivat vapaasti
paattad tdstd kaytdnnostd, mutta samalla
hallituksen olisi ehdottomasti oltava rajoitta-
matta opetustoimeen saatavaa valtionapua.
Olen tdysin samaa mielta.

Niin tdssd kuin muissakin kasvatustehta-
vissd pitdisi kaiken kaikkiaan muistaa kou-
lun yksinkertainen sddntd — tehdddn siten,
miki on lapsen paras.

Ed. Rinne (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! On aivan selvé asia, ettd kouluku-
raattorien Ja psykologlen pitdd olla koulu-
toimen piirissd ja koulutoimen johdon alai-
suudessa. Mind hiukan ihmettelen, jos jotkin
tekniset rahoitusseikat, budjetointiseikat, rat-
kaisevat asian vairin. Sitd vartenhan vaitio-
varainministeriéssd on kai virkamiehid, jotka
tekevit tyonsd. Meiddn tehtdvimme on pitda
siitd kiinni, ettd henkilokunta, joka kuuluu

3005

kouluun, sijoittuu sinne. Virkamiehet hoita-
koot tekniikan.

Ed. T. Roos: Herra puhemies! Késitel-
tivind oleva selonteko on enemmén Kkuin
tarpeellinen. Se on vilttimidtén. Nien sen
kuitenkin enempi kokonaisuutena, jossa ei
ole pyritty koko sektoria koskeviin perinpoh-
jaisiin kannanottoihin tai perin syville me-
neviin ratkaisumalleihin. Niitdkin sielld toki
on, mutta ei niin paljoa, ettei olisi aihetta
jAddd odottamaan vield lisdd. Jos tdtd selon-
tekoa on lupa nimittdd liht6laukaukseksi
lapsen ja nuoren tdmdn pédivin ongelmain
tarkemmalle syynddmiselle, voidaan katsoa
oltavan vasta pitkdn tien pddssi ja voidaan
tille selonteolle antaa hyvidksyva tunnustus.

Ed. Backman puheenvuorossaan juuri to-
tesi, ettd tdssd kovassa maailmassa on vaikea
olla pehmoisid. Ndin on. Jos vanhemmilla ei
lapselle ollut tarjota muuta pehmedtd kuin
vaipat, on siinid perheessd kasvamassa taas
yksi ikdvd huolenaihe lisdd useammaliekin
viranomaiselle.

Aikuisuuteen kuuluu pidédtoksenteko ja
vastuu. Aina ei tule kysyd, miltd sinusta
tuntuu, kun ei tiedd miltdi minusta voisi
tuntua. Kasvattajavastuuseen kuuluu myos
osata sanoa ei. Silloin lapsi oppii rajan, joka
lastensuojelussa on mielestani numero 1.
Rajaton lapsi on hylitty lapsi. Konkreettinen
asia niin aikuisen kun lapsenkin tasolla on
rajojen oppiminen. Mitd kuuluu aikuisen
tassd konkreettisessa tilanteessa tehdd? Héan-
hidn toimii kasvattajana vastuullisessa suh-
teessa kasvatettavaan. Ei pidd aina kysyd
lapselta, mitd sind haluat, kun kasvatettava
ei tiedd, mitd voisi haluta. Ongelmaksi mo-
nissa perheissd onkin muodostunut se, ettd
lapsen ja aikuisen roolit ovat menneet sekai-
sin. Lapsi joutuu tekemdin paatoksid, jotka
kuuluvat aikuiselle.

Sitten muutama ajatus edellisen puhujan
tapaan entisen opettajan ndkokulmasta ja
tissdkin tapauksessa nimenomaan erityiso-
pettajan tydssd syntyneutd ajatuksia. Olen
pettynyt selonteon erddseen puutteeseen eri-
tyisopetus ja sen merkitys on siind sivuutettu
lahes kokonaan. Se on kuitenkin yhd tar-
keimmaéksi kdyvd osa peruskouluamme, va-
litettavasti asia ndin on. Yhi enemméin on
lapsia, joiden muut kuin oppimisvaikeudet
ovat sellaiset, ettd normaaliluokassa he eivit -
voi olla, enkd nyt ollenkaan ja valttiméttd
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katsele asiaa normaaliluokan opettajan tai
normaaliluokan ns. tavallisen lapsen kannal-
ta. Omassa tyossidni apukoulunopettajana
koin olevani lapsen auttaja, yhtd paljon
sosiaalityOntekijid kuin tiettyjen eldmdssa tar-
vittavien tietojen ja taitojen opettajakin.

Luokkamuotoinen erityisopetus on ikdva
kylld nyt vasta tulossa. Lainsdddinndlla,
johon kylld sosiaaliministeridé on syyton, on
siirtyminen erityisopettajaksi tehty hyvin vi-
hdn haluttavaksi. Meiltd loppuvat talld me-
nolla asianmukaisen koulutuksen saaneet eri-
tyisopettajat. Tyoni se on raskasta ja teki-
jaansd kuluttavaa. Olenkin sitd mieltd, ettd
erityisopettajain eldkeikdratkaisu on otettava
uuteen pohdintaan, muuten olemme vaikeuk-
sissa jo alkavalla vuosikymmenelld. Auttajia
eldman kolhimat lapset nyt nimittdin tarvit-
sevat.

Lapselle ja nuorelle on hinen ensimmaiinen
opettajansa kaikkein tirkein. Jos tuo opetta-
ja tyGssddn epdonnistuu, jai moni koulutiek-
si aiottu taival vain lyhyeksi, koukeroiseksi
poluksi. Sanomme noita opettajia, jotka lapsi
koulussa ensimmadiseksi kohtaa, alkuopetta-
jiksi. Sille paikalle hakeutumisen vetovoimaa
tulisi valttdmaétta lisdté, jotta parhaat voimat
sithen ty6hoén hakeutuisivat.

On myos ennakkoluulottomasti kannustet-
tava miesopettajia hakeutumaan alkuopetta-
jiksi. Siihenkin on omat syynsd, samat syyt,
kuin miesten tarpeeseen lastentarhanopetta-
jiksi. Emme néet eld endd Topeliuksen ihan-
noimaa perusperheen aikaa. Yhi useammas-
ta kodista puuttuu lapselle tirked isihahmo.
Asiansa osaava miesopettaja on hyvd isin
korvike, ja téllaisia korvikkeita nyt todella
tarvitaan.

Omasta kokemuksesta tieddn, ettd naiso-
pettaja on vahintdinkin michen veroinen
jérjestyksen yllapitdjd koulussa, parempikin
useasti. Siltikddn en voi olla tuomatta esiin
huolestuneisuutta koulujemme naisistumises-
ta. Esimerkkind voi mainita erddn espoolai-
sen yldasteen koulun, jossa tilld hetkelld on
52 naisopettajaa ja S5 miesopettajaa. Isin
korvikkeet ovat siind koulussa todella vihis-
sd. Jotta en tulisi vallan vadrin ymmarretyk-
si, en tarkoita isdn korvikkeella tunteitaan
ndyttimatontd, koskaan itkemitontid kovik-
sen esikuvaa tai kovakouraista kurinpitdjaa.
Kun Luoja kuitenkin kaikessa viisaudessaan
on luonut sekd naisen ettd michen, on lapsen

kehitykselle valttimétonta, ettd hanen kas-
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vattamiseensa osallistuu sekd diti- ettd isd-
hahmo.

Tailld on keskusteltu, dskeisessidkin pu-
heenvuorossa tuotiin se esille, koulupsykolo-
geista ja koulukuraattoreista. On erinomai-
sen hyvd asia, ettd nyt heidin merkitystiin
korostetaan ja nuo virat nostetaan valtion-
avun piiriin. Olen kuitenkin sitd mieltd, ettd
niin koulupsykologin kuin koulukuraattorin-
kin on oltava osa kunnan koululaitosta myos
valtionavun piiriin kuuluvana. Perustelen
tatd ajatusta silld, ettd ndin saadaan yhtey-
denpidosta turha sauma pois, tarpeellisiin
toimiin voidaan tarttua nopeammin. Mieles-
tini on myods tdrkedtd, ettd tilld tavalla
vastuu pysyy samojen seinien sisdlld. On
tarkedta, ettd vastataan sen kentén hoitajalle,
jolla pelikin pelataan. Pelin pidosta ei silti
tissd ole kysymys, vaan erittdin tirkedsta ja
yha tirkeAmmadksi kdyvistd tyostd. Yhtd
tarkedtd, valttimatontikin, on, ettd koulup-
sykologeille jirjestetddn asianmukaista kou-
lutusta. Koulusta hinen tulee tietdd yhtéd
paljon kuin opettajankin. Siksipd kannattaisi
miettid Tanskassa noudatettavaa kaytintoa:
koulupsykologeja tulisi meillikin kouluttaa
my0Os opettajista.

Herra puhemies! Lopuksi muutama sana
solidaarisuudesta, paremminkin sen katoami-
sesta. Siind on meiddn aikuisten nyt syyta
kysyd, kenen on vastuu. Meilld suomalaisilla
el ole varaa olla rasisteja. Kiusaamisen ja
vikivallan on vdistyttdva, solidaarisuus on
nostettava kasvun tavoitteeksi. Kolmen vii-
kon kuluttua tdalld Helsingissd jirjestetddn
nditd asioita pohtiva seminaari. Sekin on
selked merkki siitd, ettd yhteiskunnassamme
ollaan nyt havahtumassa apua tarvitsevan
lapsen ja nuoren hiddédn edessd. Tdhdn huo-
lenpitoon tima selontekokin mielestédni luon-
tevasti liittyy.

Ministeri Halonen: Herra puhemies!
Eduskunta on kayttinyt aikaa ldhes kello-
taulun ympdri lihettiessddn titd hallituksen
kiitettya ja moitittua selontekoa sosiaaliva-
liokuntaan.

Hyvin monissa puheenvuoroissa on jo
tassd ldhetekeskustelun yhteydessd toivottu
laajempaa lapsipoliittista selontekoa, ja lisik-
si monia muita toivomuksia on esitetty il-
maan. Kun kuitenkin puhemiesneuvosto on
ehdottanut, ettd asia on menevi sosiaaliva-
liokuntaan, joka™ varmasti kuuntelee vield
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asiantuntijoita toisen mokoman, ja tdmin
jélkeen meilldi on mahdollisuus palata tdalla
tehtyihin esityksiin, en ota ndihin yksityis-
kohtaisemmin tdssd vaiheessa endd kantaa.
Olen alustavasti useimpia ryhméipuheenvuo-
roja tddlld kommentoinut ja kdynyt jonkin
verran debattia kansanedustajien kanssa suo-
raan paikan paéltakin.

Yleisend huomiona toteaisin vain sen, etti
vaikka nimenomaan lapsipoliittisia puheen-
vuoroja on pidetty paljon ja toivottu laajem-
paa selontekoa, niin sitten itse asiassa selon-
teosta ja lakipaketista keskusteltaessa on
yllittdvan paljon kiinnitetty huomiota erdi-
siin yksityiskohtiin kuten ikérajoihin tai hal-
lintokuntien viliseen yhteistyohén tai sen
puuttumiseen tai sithen, mihin esimerkiksi
koulupsykologit tai koulukuraattorit olisi
hallinnossa parhaiten sijoitettava.

Tissd mielessi maan hallitukseen péin
kohdistettu syyte lievistd byrokraattistyyppi-
sestd keskustelusta ei liene aivan tuntematon
myoskddn tdmédn talon ihmisille. Nayttad
siltd, ettd kansanedustajilla, itseni mukaan
lukien, on tavattoman suuri usko myos
asiantuntijoiden kaikkivoipaisuuteen, saman-
aikaisesti kun me kaikki olemme kovasti
kannustaneet lasten vanhempia luottamaan
omaan kasvatuskykyynsi ja olemme valmiita
tukemaan heitd tdssd kasvatustyossa.

Nailld sanoilla omalta puoleltani, arvoisa
puhemies, toivotan eduskunnan sosiaalivalio-
kunnalle mielenkiintoisia ja tyontidyteisid het-
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kid sekd selonteon ettd budjettilakeihin lit-
tyvin lastensuojelupaketin yhteydessa.

Keskustelu julistetaan péittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvadksytddn
ja asia ldhetetddn sosiaalivaliokun-
taan.

Piivajirjestyksessd oleva asia:

Hallituksen esitys n:o 177 laiksi lastensuo-
jelulain ja erididen siihen liittyvien lakien
muuttamisesta

lahetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisestisosiaalivaliokuntaan, jonka
tulee pyytdd lausunto sivistysvaliokun-
nalta.

Toinen varapuhemies: Eduskunnan
seuraava tdysistunto on huomenna torstaina
kello 13.

Téysistunto lopetetaan kello 23.24.
Péytikirjan vakuudeksi:

Erkki Ketola






