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1) Hallituksen esitys laiksi kotitaloustyon viliai-
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Kolmas kisittely
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Puhemies: Toisessa kiisittelyssd paitetty,
hallituksen esitykseen sisiltyva lakiehdotus voi-
daan nyt hyviksya tai hylata.

Keskustelu:

Ed.Kankaanniemi:Arvoisa puhemies!
Tamai eduskunta on tdné pdivini 14hdossi kol-
mannelle kesdlomalleen. Samalla tavalla tekee
hallituskin eli 1ahtee kohti kesdlomataukoa. Ei-
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vit ministerit tietysti kerralla voi lomalle 1dhted,
sen hyvin kokemuksesta tieddn, mutta kuitenkin
lomakausi on alkamassa téltakin osin.

Tyollisyyden ja yhteisvastuun hallitus on
runsaan kahden vuoden aikana tehnyt hallitus-
ohjelmaansa sisaltyvit sosiaaliturvan leikkauk-
set kaikilta osin. Sen sijaan tydllisyyden paran-
tamisessa hallitus ei ole paassyt lahellekdan ta-
voitettaan.

Kasittelyssd on nyt kaksi tydllisyyden paran-
tamiseen tahtdavai lakiesitystd, jotka sisdltivit
joitakin konsteja, joilla pyritddn tydllisyyttd pa-
rantamaan. Kotityon tarkeys on tunnustettava,
se on arvokasta tyotd kaiken muun tyon ohella.
Siti ei kuitenkaan niilla lakiesityksilla, maériai-
kaisilla laeilla, saada korjattua silld tavalla kuin
tavoite olisi ja mihin pitdisi pa4std. Namai kaksi
mallia, verotuki ja yritystuki, ovat rinnakkaiset
mallit, joita eri osissa maata kokeillaan méaaraai-
kaisesti.

Kokeilujen kautta eteneminen on sindnsi
hyvi ja sopiva malli, mutta jo tissd vaiheessa on
ndhtivissa, ettd ndmi mallit tarjoavat etuja paa-
asiassa kaikkein hyvituloisimmille tdssd yhteis-
kunnassa. Voidaan ihan perustellusti sanoa, ettd
vuorineuvosten kotitéitd tuetaan valtion varoin
hallituksen toimesta, ja tdimé sopii hyvin istuvan
vasemmistovetoisen hallituksen poliittiseen lin-
jaan. Vihdvaraiset on pantu maksamaan ja vero-
etuudet ja tuki annetaan niille, joilla on kylla
muutoinkin varaa tyo6ilistda, jos vain on halua.
Halua ei ole riittavasti ollut.

Arvoisa puhemies! Nami esitykset sopivat
toki hallituksen linjaan hyvin, mutta sitd perus-
ongelmaa, joka tdssa yhteiskunnassa on tydn te-
kemisen ja tyon teettimisen osalta, niilla halli-
tuksen esityksilld ei paranneta eikd poisteta. Ko-
tityd ja remontit ovat tarkedtd ja arvokasta tySta,
mutta niiden kautta ei luoda sittenkdan pysyvia,
terveitd, tuottavia tydpaikkoja edes valtion tuella
ja byrokratiaa kasvattamalla.

Se malli, johon pitda paisti, josta on paljon
selvityksia tehty ja joka on se malli, jolla voi-
daan todella tdméan maan tydllisyystilannetta
parantaa, on se, etti tyon tekeminen tehdain
kannattavaksi myos aloilla, joilla palkkataso on
alhainen. Tim4 tapahtuu vain siten, ettd alem-
missa palkkaluokissa, alemmilla palkkatasoilla
verotusta kevennetidan selkedsti, jatetddn suuri-
tuloisten verokevennykset toteuttamatta ja ke-
vennetddn pienituloisten verotusta niin, ettd
pienituloisimmat saavat kiteensd nykyista sel-
vésti enemmiéin tekeménsa tyon tulosta. (Hali-
nii)
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Puhemies (koputtaa): Pyyddn arvoisia
edustajia rauhoittumaan ja kuuntelemaan pu-
heenvuoroa — joka tapauksessa rauhoittumaan!

Puhuja:Arvoisa puhemies! On erittdin tér-
kedd, ettd titd myos kuunnellaan ja eduskunta
osoittaa todella kiinnostusta ty6llisyysasiaa koh-
taan lahtiessddn lomalle. Tyottdmilld on jatkuva
loma ja he katsovat tinne hyvin vakavina tini
pdivdnd.

Arvoisa puhemies! Tyon tekemisen saattami-
nen edullisemmaksi kuin ty6ttdména olo on tér-
kedd. TySttdmyysturva on niin alhainen, ettd sitd
ei voida leikata, vaan kéteenjadvai palkan osaa
on kasvatettava. Se tapahtuu vain pysyvalla jar-
jestelmdlld niin, ettd verotusta kevennetdin pie-
ni- ja keskituloisten osalta. Toisaalta tyGnanta-
jien mahdollisuutta tyollistaa pitaa lisatd. Se ta-
pahtuu niin, ettd niilld aloilla sosiaaliturva- ja
muita tydnantajamaksuja maaritietoisesti alen-
netaan ja siirretdin pddomavaltaiselle puolelle.
Talle tielle on vdhin erin ja varsin nopeastikin
siirryttava.

Arvoisa puhemies! Ehdotan, ettd hyviksyes-
sadn nami lakiesitykset eduskunta lausuisi pe-
rusteluissa seuraavaa:

”Eduskunta toteaa, ettd perusongelma kotita-
lous- ja monien muidenkin téiden osalta on tydn
tekemiseen ja tyon teettimiseen kohdistuva koh-
tuuton vero- ja maksurasitus. Tydstd kiteen tule-
va osuus on liian vdhéinen ja tyon teettimisen
kokonaiskustannus on liian korkea, misti seuraa
muun muassa harmaan talouden kasvu. Naita
ongelmia ei tilapdisilla konsteilla voida korjata.

Hyvaksyessddn lakiehdotuksen eduskunta
edellyttadkin, ettd hallitus ryhtyy viipymitti toi-
menpiteisiin kotitalous- ja muun tydn tekemiseen
ja teettdmiseen liittyvdn vero- ja maksurasituk-
sen alentamiseksi pysyvasti niin, ettd erityisesti
matalapalkka-aloilla rehellinen tydllistyminen
tulee houkuttelevaksi ja kannattavaksi.”

Jos ja kun eduskunta tdmin lausuman hyvak-
syy ja hallitus sen panee tiytintdon, on myos
tyottomilld toivoa seuraavana talvikautena tyo-
paikasta ja ansaitusta kesdlomasta.

Ed. Rdsdnen: Arvoisa puhemies! Aiem-
missa kisittelyissd kayttimissdni puheenvuo-
roissa kisittelin niitd puutteita, joita ndihin esi-
tyksiin on jiinyt, joten nyt en aio niitd tissi
yhteydessa toistaa.

Haluan kommentoida Suomeen palanneen
valtiovarainministeri NiinistOn lausuntoja asias-
ta. Himmastelen sitd, ettd valtiovarainministeri
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toruu eduskuntaa siitd, etti hinen poissa olles-
saan on parannettu alun perin varsin kutistettua
kokeilua. Pikemminkin olisi odottanut, ettd hian
olisi kehunut eduskunnan ja valiokunnan hyvii
tyOtd siitd, ettd ndinkin suuri yksimielisyys saa-
vutettiin esitysta korjailtaessa. Korjattu esitys on
todellakin monella tapaa parempi kuin hallituk-
sen alkuperdinen esitys. Se kohtelee tasapuoli-
semmin eri alueiden kotitalouksia, se tuo enem-
min tydpaikkoja kuin vain kahteen paikkakun-
taan sijoitettu kokeilu ja mika valtiovarainhoi-
don kannalta kaikkein tirkeintd, se tuo enem-
mén harmaata taloutta paivanvaloon ja kartut-
taa valtion verotuloja.

Ministeri Niinistd on varmaankin perehtynyt
nithin viime aikojen tutkimuksiin ja selvityksiin,
joissa todetaan, ettd kotitalouksien tyollistdmis-
tuki oikein mitoitettuna tuo tydpaikkoja ilman
lopullista rasitetta julkiselle taloudelle. Valtion-
talouden kannalta onkin erinomainen asia, etta
valiokunta laajensi kokeilun edes koko Suomen
alueelle huolimatta niistd puutteista, joita tihin

aa.
! Samassa yhteydessd kannatan ed. Kankaan-
niemen tekeméi lausumaehdotusta.

Ed. Ala-Nissild: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ehdotan, ettd perusteluissa lausuttaisiin
seuraavasti:

”Eduskunta edellyttidd, ettd hallitus seuraa
tarkasti kotitalousvihennyksen vaikutuksia ko-
titalouksien tyodllistimishalukkuuteen ja tyolli-
syyden kehitykseen pitden tavoitteena, etti koti-
talousvihennyksen se osa, jota ei ole vihennetty
valtiolle tulevasta tuloverosta, saadaan vihentaa
kunnallisverosta.”

Lyhyesti perustelen tdmén perustelulausu-
man. Totean kuitenkin valittaen ensin sen, etti
kun meilla olisi nyt kaytettdvissa yksi konkreetti-
nen keino edistdd tyollisyyttd, yksi harvoista
konkreettisista keinoista, sitd nytei kdytetd, vaan
tyollistimismalli ji4 napertelyksi, ja tavallaan
talouden nousun aika hukataan nyt tdssa kokei-
lussa. Ei voida hyédyntaa ehki 20 000—30 000
tai, niin kuin professori Matti Virén ja ekonomis-
ti Tsupari ovat sanoneet, 50 000 tyopaikkaa,
mita olisi mahdollista saada kotitalouksien tyol-
listimismahdollisuudet hyddyntdmalld.

Tama jaa tasoltaan liian pieneksi, ja mik4 tas-
sd myo6skin on valitettavaa, timé edistda todellis-
ta patkatyotd. Hyvin pienind palasina on leipd
maailmalla, kun taso on vain 5 000 markkaa ja
joudutaan hakemaan toimeksiantoja erittdin
monelta taholta. Mydskin tyéntekijan tydsuhde-
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turvan kannalta tdma on hyvin ongelmallinen
malli. Keskustan esittimai ratkaisu olisi mahdol-
listanut pitempiaikaisen tydllistimisen ja olisi ol-
lut paljon tehokkaampi ja oikeudenmukaisempi.

Arvoisa puhemies! Miki tdssd jaa erityisen
ongelmalliseksi, on se, ettd tima malli eriarvois-
taa. Ensimmdista kertaa Suomessa tuloverotus
erilaistetaan ihmisten asuinpaikan mukaan. Nyt
Kauniaisissa, kun titd vihennysta kayttda hyo-
dyksi, pddsee 5 000 markkaa pienemmilli veroil-
la kuin esimerkiksi Kiihtelysvaarassa tai Turus-
sa. Pidan tdta veropoliittisesti erittiin onnetto-
mana linjauksena. Sen takia veromalli olisi piti-
nyt ulottaa koko maahan.

Toinen eriarvoistava piirre on se, ettd timi
jattdd 770 000 verovelvollista ulkopuolelle, siis
koko sen joukon, joka maksaa kunnalle veroa,
mutta ei maksa veroa valtiolle. Miksi siis pienitu-
loisimmat veronmaksajat pitdisi jattid pois? Sii-
hen ei ole mitdén erityistd perustetta. TAma on
ollut poliittinen valinta, viaira poliittinen valinta.
Ndin ollen pitéisi, niin kuin ponnessa esitén, ta-
voitteeksi asettaa se, etti mahdollisimman no-
peasti laki voitaisiin niin muuttaa, ettd myoskin
pienempituloiset verovelvolliset voisivat tati
hyodyntda. Esimerkiksi sellainen perhe, jossa on
tyottdmyyttd, tai ehka joku elakeldispariskunta
voisi ottaa myodskin kotityén kdyttdon ja sillid
tavalla helpottaa perheiden arkea.

Totean vield, ettd tilld voitaisiin totta kai
my0skin harmaata taloutta merkittavasti hilliti.
Nain ollen pitdisi nopeasti lakia muuttaa niin,
ettd myoskin kunnallisverotuksessa toissijaisesti
tdmd saataisiin vihentéd sen jéaikeen, jos valtion-
verotuksessa ei ole verotettavaa tuloa. Tdmdi tot-
ta kai voitaisiin huomioida sitten kuntien ja val-
tion vilisessd tulonjaossa siten, ettd kunnille
tadma ei olisi uusi rasite. Toivonkin, ettd eduskun-
ta nytlausuu selkeéin toiveen siitd, ettd edes tissa
suhteessa pienituloisia ihmisid mentiisiin vero-
tuksessa vastaan.

Ministeri Alho: Arvoisa puhemies! Perus-
tuslakivaliokunnan lausunnon mukaisesti kan-
salaisten yhdenvertaisuuteen liittyvit kysymyk-
set, joiden ongelmallisuus toki kummankin lain
osalta on ollut mydskin hallituksen tiedossa, rat-
kesi silld tavoin, etti toisessa osassa maata ko-
keillaan toista ja toisessa toista. Niinpa hallituk-
sen puolesta on ollut perusteltua muuttaa néiti
kahta esitysta niin, etta perustuslakivaliokunnan
ndkemys on voitu ottaa huomioon.

Sita vastoin voisin kylld ed. Ala-Nissildlle ker-
toa siitd, ettd kun keskusta aikaisemmassa kes-
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kustelussa liittyen Raha- ja talousliittoon on ko-
vasti seurannut sitd, mitd Ruotsissa tapahtuu,
niin Ruotsissa onkin sellainen kayttdytyminen
lisddntynyt, jossa tyOnantajat, muun muassa eris
varsin iso tyOnantaja, Trygg-Hansa, on alkanut
tydsuhde-etuna hankkia tyontekijdilleen koti-
palveluita osana tyosuhdetta nimenomaan koti-
palveluita tarjoavilta yrityksiltd. Maailmalla ja
naapurissa nayttaa kehitys menevan kylld vahidn
toiseen suuntaan, kuin tdalla keskustan puheen-
vuoroissa on esitetty.

Ed.K o mi: Arvoisarouva puhemies! Kotita-
loudet joutuvat timan kohta hyvéksyttivin lain
mukaisesti verotuksellisesti eriarvoiseen ase-
maan. Asuinpaikka ratkaisee, ketki saavat vero-
tuen kotitaloustyontekijan palkkauskustannuk-
siin.

Edella olevasta johtuen ehdotan, ettd peruste-
luissa eduskunta lausuisi: "Eduskunta edellyttda,
ettd hallitus seuraa tarkasti lain alueellisesta so-
veltamisesta saatavia kokemuksia pitden tavoit-
teena, ettd kotitaloustydn verotuki ulotetaan
koko maahan mahdollisimman nopeasti.”

Naiin kansalaiset saatettaisiin tuloverossa
tasa-arvoiseen asemaan asuinpaikastaan riippu-
matta.

Ed. Pekkarinen: Arvoisa puhemies!
Mita ministeri Alhon puheenvuoroon tulee, niin
jos nyt Suomen on syyté seurata Ruotsia jossakin
asiassa ja ne vaihtoehdot ovat joko Emu-ratkaisu
tai sitten kotitydn verotusratkaisu, niin kylla ky-
symys on kuitenkin suuruusiuokaltaan niin eri-
laisista asioista, (Min. Alho: lhanko totta? —
Min. Jaakonsaari: Tarked havainto!) ettd mie-
luummin kuitenkin siind Emu-asiassa olisi syyti
seurata Ruotsin mallia. (Ed. Zyskowicz: Kepu
voisi noudattaa Ruotsin kepun mallial) (Puhuja
siirtyy puhujakorokkeelle)

Puhuja (korokkeelta): Arvoisa puhemies!
Téassa on itse kullakin kohta kiire hoivaan. En
pitkddn teiltd aikaa vie, mutta ed. Zyskowiczin
aktiivisuus puheenvuoroni aikaan sai minut tdn-
ne hetkeksi kuitenkin viela.

Tavoitteeni ja tarkoitukseni oli muistuttaa
vain timén ratkaisun osalta siiti tosiasiasta, etta
useimpien perheiden kohdalla kotity6n tarve on
hoito- ja hoivaty6td tai sellaista remonttityOta,
joka teetetdan yleensd yksityiselld hoitajalla tai
remonttity0std puheenollen muilla tyontekijoil-
1a. Tami tyontekija voi olla ystavi, sukulainen,
naapuri tai joku muu vastaava yksityinen kansa-
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lainen. Remonttitydstikin puheenollen valtaosa
kansalaisista teettdd nima tyot tdllaisilla yksityi-
silla kansalaisilla, tyontekijoilld. Niin on tilanne
talla hetkella.

Puolessa Suomessa nyt kokeillaan suoraa tu-
kea, mutta missdin niistd tapauksista silloin,
kun yksityinen kansalainen toimii tillaisen hoi-
to- tai hoivatyon tekijind tai remonttity6n tekija-
nd tdtd tukea naihin tarpeisiin ei tule. Aika eri-
koinen ratkaisu! Vain siind tapauksessa, etti yri-
tysrekisteriin kirjattu yritys timén tyon tekee,
vain sithen tdma tuki tulee.

Arvoisa puhemies! En tiedd, kuinka moni
edustaja timén oli itselleen tarkkaan selvittinyt.
Katseista padtellen kaikki, mutta luulen, etti to-
siasiassa kuitenkaan ei. Selvd epidoikeudenmu-
kaisuus ja epitarkoituksenmukaisuus: Suurim-
paan tarpeeseen, siihen tapaan, jolla ndma tyot
teetetidin, ei suoraa tukea tule lainkaan. Tami
suoran tuen osalta.

Mité verotukeen tulee, ed. Ala-Nissild taalla jo
kertot, lyhyesti kuittaan vain hianen kertomansa,
yli 700 000 verovelvollista todella jaa tilld het-
kelld timén tukimahdollisuuden ulkopuolelie,
useimmiten pienituloiset ja nimenomaan pienitu-
loiset kansalaiset. Tdhadn vastaus on, ettd joo,
tillaiset kansalaiset saavat suoraa tukea sosiaali-
virastosta tai muilta vastaavilta tahoilta, mutta ei
néin tarvitse olla. Ratkaisu olisi voinut olla, ai-
van niin kuin taall4 esitettiin, ettd vihennysoi-
keus tai verotuki olisi kohdennettu my6s kunnal-
lisveroon.

Jos tuki olisi kohdistettu kunnallisveroon, se ei
olisi saanut eikd sen olisi tarvinnut merkiti siti,
ettd kuntia olisi rokotettu. Kunta ja valtio clea-
raa tdlld hetkellakin monia erilaisia talouskans-
sakdymisid4n ja myds tissd kohdassa olisi voitu
menetelld samalla tavalla.

Arvoisa puhemies! Nailld muutamilla ajatuk-
silla, jotka oli tarkoitus alunperin paikalta sanoa,
voi kernaasti tukea nditd ponsiesityksid, joita
tissd on esitetty.

Ed.S a si: Arvoisa puhemies! Ed. Pekkarisel-
le on syytd muistuttaa siitd, ettd pienituloiset
usein saavat naita kotipalveluita myos tuettuina
palveluina ja maksut ovat suhteellisen alhaisia,
koska usein maksut ovat sidottuja myos kotita-
louden tuloihin.

Piddn tdtd erittdin merkittivini askeleena,
kun eduskunta sdatda nama lait erityisesti siitd
syystd, ettd nyt kotitydstd tulee yhteiskunnalli-
sesti ja sosiaalisesti hyviksyttyd. Hyviksytdan
se, ettd voi tehdi tyota toisen kotona.
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Tietysti tdssa yhteydessid myos tarkedti on se,
ettd vihdoinkin kokeillaan sita, ettd jos tydnteon
verottamista pienilld tulotasoilla alennetaan,
johtaako se tyollisyyden paranemiseen. Tietysti
henkilékohtaisesti minulle on miellyttavii se,
etti verovihennysmalli vihdoinkin palaa. On toi-
saalta hyvi, ettd me kokeilemme kahta eri mallia,
verovihennysmallia ja yritystukimallia, ja kat-
somme, kumpaako enemmin kéytetddn, kum-
mastako tulee suositumpi ja kumpiko paremmin
luo tydpaikkoja, ja kokeilun perusteella sitten
ratkaisut tehddén.

Toivon kuitenkin, ettd hyvin kattavasti jarjes-
tetddn tiedotusta ndistd malleista ja siitd, milla
tavalla ne toimivat, jotta ne myos tulisivat suosi-
tuiksi kansalaisten keskuudessa.

Miti tulee sitten tdhin keskusteluun kustan-
nuksista, niin haluan korostaa sité, etta valtiova-
rainministerion asiantuntijat totesivat, etti kus-
tannukset eivit lisddnny sen johdosta, kun mallia
laajennettiin. Meilld on kokeilu kyseessd. Mieles-
tani on tirkedtd, ettd jatkuvasti kokeilua seura-
taan ja arvioidaan se, syntyyko lisdkustannuksia
vaiei. Pelkdan ehkd enemméinkin sité, etta kokei-
lun kiytt6 ei tule olemaan kovin kattavaa, ja jos

. ndin on, niin mielestdni ensi vuoden aikana olisi
tarkoituksenmukaista arvioida sitd, pitdisikd
tatd mallia jo vuonna 99 jollakin tavalla pyrkid
kehittimain ja katsomaan, ettd mill4 tavalla siitd
voitaisiin tehdd kenties suositumpi.

Miti tulee keskustan ja kristillisten esittamiin
ponsiin, mielestdni nima tehtivit kuuluvat auto-
maattisesti selvitykseen, jonka hallitus joutuu
tekemddn, ja siitd syystd ne ovat tarpeettomia.

Ed. Kem ppainen: Rouva puhemies! Ei-
vit nimai ponsiesitykset ole tarpeettomia, kun ne
eivat menneet 1api td4lla eduskunnassa varsin
monipuolisessa kasittelyssa.

Kylla hallitus on tuhrinut kovin pahasti tilai-
suuden kiyttdd hyvaa tydllistimismallia tyotto-
myystilanteessa. Se on seurausta toisen mallin
kampituksesta ja periaatteellisista erimielisyyk-
sistd hallituksen sisilla suurten puolueiden kes-
ken. Kyilahdn tdmé on johtamassa siihen, ettd
tukimallit on pingotettu sellaisiksi, ettd ei niisti
tuloksia ole tulossakaan toisin kuin ed. Sasi toi-
voo, ettd muutoksia tdhdn saataisiin. Nami
mallit ja paremmatkin mallit olivat jo valmiste-
lussa esilld, mutta hallitus ei vain niitd tinne
tuonut.

Siind tarkoituksessa mini kannatan seki ed.
Komin tekemii perustelulausumaehdotusta etti
ed. Ala-Nissildn esittimaa perustelulausumaeh-
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dotusta, ettd valittdmasti hallitus ryhtyy naitd
epikohtia korjaamaan.

Ed. K uisma: Arvoisa puhemies! Valitetta-
vasti hallituksen esitys kotitalouksien verova-
hennysoikeudesta on ollut pelkkdi néapertelyi,
valitettavasti sen takia, ettd on peldttivissi, etti
niiden esitysten toteuttaminen ei vaikuta milliin
myonteiselld tavalla tyollisyyteen. Tuntuu joskus
siltd, ettd hallitus haluaisi osoittaakin, ettei té-
mén tyyppiselld verotuksen muuttamisella voida
saavuttaa mitdédn tulosta, niin monimutkainen,
sekava ja jarjen vastainen koko tima hanke on
ollut.

Erityisesti uusien yritystukien perustaminen
tuntuu pdyristyttavaltd, kun ajattelee sitd kes-
kustelua, jossa varsin yksimielisesti yhteiskun-
nassa pari vuotta sitten nihtiin, etta pitiisi kai-
kista yritystuista paistd eroon. Selked verovi-
hennysmalli kotitalouksille loisi paljon typaik-
koja, ja toivoisi, ettd siitd huolimatta, etti timi
epéonnistunut esitys nyt on taalla menossa lipi,
tdhdn varsinaiseen kotitalouksien verohelpotus-
asiaan voitaisiin hyvin nopeasti palata.

Laajemminkin tyon verotuksen osalta tarvit-
taisiin voimakasta veroremonttia, jolla ty6n ve-
rotusta helpotettaisiin, parannettaisiin tyolli-
syyttd ja tehtdisiin harmaa talous vihemmin kil-
pailukykyiseksi. Vain verotusta muuttamalla
voimme pikaisesti vaikuttaa tyollisyystilantee-
seen. T44lla on esitetty kolme erinomaista pontta
hallituksen esityksen saattecksi. Kannatan niitd
kaikkia.

Ministeri A 1h o: Arvoisa puhemies! Kuun-
nellen opposition puheenvuoroja ja erityisesti vii-
meistd, niin onpa tullut hallitukselta erinomaisen
hyva esitys. Kylla sen tiytyy olla todella mielti
kaintdva ja paljonkin ongeimia ratkaiseva, kun
sitd ndin taytyy kehua.

Haluan vain sanoa, etti ei tdssd mitdén jrjet-
tomyyttd ja pOyristyttdvia ole ollut. Tastd on
tehty selvid tutkimuksia, on havaittu kyselytutki-
musten perusteella, ettd ongelma kotitalouksien
palvelukysynnéssi on nimenomaan erimielisyys
hinnasta, siita, ettd kotipalveluyritystarjontaa ei
ole ja ettd useimmiten perheet tarvitsevat viliai-
kaista, satunnaista apua. Ei suinkaan ole ollut
kysymys siitd, ettid tarvittaisiin kokopaiviisia
tyontekijoitd perheisiin.

Talld mallilla ja nailld laskelmilla on voitu
arvioida Valtiontalouden tutkimuskeskuksessa,
ettd noin 10 000 uutta tydpaikkaa voi syntyi.
Hallitus on totta kai omassa paédtoksessidn ja
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valmistelussaan ldhtenyt alunperin siita, ettd se
seuraa tarkoin, toteutuvatko tydllisyysvaikutuk-
set, mitkd ovat kustannukset, ja totta kai on aina
valmis tekemddn parannuksia sen vuoksi, ettd
tyollisyyden edistdminen on ollut timéankin esi-
tyksen tirkein motiivi, toiseksi harmaasta talou-
desta yritysten ja toimintojen saaminen viralli-
seksi ja kolmanneksi myds se, ettd palveluyritta-
jyyden kulttuuri saadaan luoduksi Suomeen.

Ed. Hikamies merkitddn ldsna olevaksi.

Ed. Kuisma: Arvoisa puhemies! Tdytyy
todeta, ettd ministeri Alho on melko kaukana
arkielimén todellisuudesta. Itse kylld pelkdin ja
olen melko varma, ettd esimerkiksi yritystuki-
malli, 33 markkaa maksetaan tyon tekemisestd,
painvastoin voimistaa harmaata taloutta. On pe-
lattdvissd, ettd syntyy sellaisia yrityksia, jotka
kerddvit vain tukea. On hyvin vaikea nihdi yli-
paansdkdan yritystukimallia periaatteellisesti-
kaan jarkevdna. Tassd onihan selkedsti yksi tilai-
suus taas harmaalle taloudelle levittdé lonkeroi-
taan yhteiskuntaan.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Kan-
kaanniemi ed. Rédsdsen kannattamana ehdotta-
nut perusteluissa lausuttavaksi: “Eduskunta to-
teaa, ettd perusongelma kotitalous- ja monien
muidenkin téiden osalta on tydn tekemiseen ja
tyOn teettdmiseen kohdistuva kohtuuton vero- ja
maksurasitus. Tydstd kdteen tuleva osuus on
lilan vahdinen ja tyon teettimisen kokonaiskus-
tannus on lilan korkea, mist4 seuraa muun muas-
sa harmaan talouden kasvu. Néitd ongelmia ei
tilapdisilla konsteilla voida korjata. Hyvaksyes-
sadn lakiehdotuksen eduskunta edellyttidakin,
ettd hallitus ryhtyy viipymittd toimenpiteisiin
kotitalous- ja muun tydn tekemiseen ja teettdmi-
seen liittyvan vero- ja maksurasituksen alentami-
seksi pysyvisti niin, ettd erityisesti matalapalk-
ka-aloilla rehellinen tyéllistyminen tulee houkut-
televaksi ja kannattavaksi.”

Ed. Ala-Nissild on ed. Kemppaisen kannatta-
mana ehdottanut perusteluissa lausuttavaksi:
”Eduskunta edellyttda, ettd hallitus seuraa tar-
kasti kotitalousvihennyksen vaikutuksia kotita-
louksien tyéllistimishalukkuuteen ja tydllisyy-
den kehitykseen pitéen tavoitteena, ettd kotita-
lousvihennyksen se osa, jota ei ole vihennetty
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valtiolle tulevasta tuloverosta, saadaan vihentia
kunnallisverosta.”

Ed. Komi on ed. Kemppaisen kannattamana
ehdottanut perusteluissa lausuttavaksi: “Edus-
kunta edellyttai, ettd hallitus seuraa tarkasti lain
alueellisesta soveltamisesta saatavia kokemuksia
pitden tavoitteena, etti kotitaloustyén verotuki
ulotetaan koko maahan mahdollisimman no-
peasti.”

Selonteko myoénnetian oikeaksi.

Toisessa kasittelyssd pditetty, hallituksen esi-
tykseen sisiltyvé lakiehdotus hyviaksytddn.

Eduskunta pysyy toisessa kisittelyssi teke-
méssdidn padtoksessd lakialoitteeseen sisdltyvin
lakiehdotuksen hylkdamisesti.

Lakiehdotusten kolmas kisittely julistetaan
paattyneeksi.

Puhemies: Lopuksi on pdatettavi perus-
teluja koskevista ehdotuksista.

Adinestykset ja paitokset:
Adinestys ed. Kankaanniemen ehdotuksesta

Mietintd “jaa”, ed. Kankaanniemen ehdotus
9 _ 13
ei”.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 134
jaa- ja 49 ei-a4nt4; poissa 16. (Adn. 1)

Eduskunta on hyvdksynyt mietinnon.
Adnestys ed. Ala-Nissildn ehdotuksesta
Mietintd “jaa”, ed. Ala-Nissilin ehdotus "ei”.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 135
Jaa- ja 50 ei-d4nta; poissa 14. (Adn. 2)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.
Adnestys ed. Komin ehdotuksesta
Mietintd “jaa”, ed. Komin ehdotus ~ei”.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 133
jaa- ja 51 ei-d4nt4; poissa 15. (Aan. 3)



Kotitaloustyon tukijirjestelmi

Eduskunta on hyviaksynyt mietinndn.
Asia on loppuun kasitelty.

2) Hallituksen esitys laiksi kotitaloustydn viiliai-
kaisesta tukijirjestelmisti

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys 90/1997 vp
Tydasiainvaliokunnan mietintd 10/1997 vp

Puhemies: Toisessa kisittelyssd paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksyé tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyvéksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
paattyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

3) Hallituksen esitys laiksi erdiden Suomelle Yh-
distyneiden Kansakuntien jéiseneni kuuluvien vel-
voitusten tayttimisestii annetun lain muuttamises-
ta ja laiksi rikoslain 46 luvun 1 §:n muuttamisesta

Kolmas késittely
Hallituksen esitys 262/1996 vp
Ulkoasiainvaliokunnan mietint6 12/1997 vp

Puhemies: Toisessa késittelyssd paitetyt
lakiehdotukset voidaan nyt hyviksyéa tai hylata.

Keskustelua ei synny.
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Lakiehdotukset hyviksytdan.

Lakiehdotusten kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

4) Hallituksen esitys laiksi poliisin hallinnosta an-
netun lain muuttamisesta

Kolmas kasittely
Hallituksen esitys 260/1996 vp
Hallintovaliokunnan mietinto 13/1997 vp

Puhemies: Toisessa kisittelyssid paitetty
lakiehdotus voidaan nyt hyviksya tai hylita.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyviksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas kasittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

Puhemies: Taysistunto on paittynyt.

Taysistunto lopetetaan kello 0.36.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






