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Puhetta johtaa ensimméinen varapuhemies Ant-
tila.

Nimenhuuto

Nimenhuudossa merkitiin tdysistunnosta poissa
oleviksi seuraavat edustajat:
Janina Andersson /vihr
Klaus Bremer /r
Mikko Elo /sd
Satu Hassi /vihr
Klaus Hellberg /sd
Leea Hiltunen /skl
Gunnar Jansson /r
Tarja Kautto /sd
Katri Komi /kesk
Riitta Korhonen /kok
Ossi Korteniemi /kesk
Kalervo Kummola /kok
Jaakko Laakso /vas
Paula Lehtomiki /kesk
Hannes Manninen /kesk
Kari Myllyniemi /kesk
Sirpa Pietikdinen /kok
Kirsi Piha /kok
Aulis Ranta-Muotio /kesk
Sari Sarkomaa /kok
Timo Seppéld /kok
Osmo Soininvaara /vihr
Katja Syvirinen /vas
Hannu Takkula /kesk

Erkki Tuomioja /sd
Kari Urpilainen /sd
Matti Vanhanen /kesk

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuu seuraava
edustaja:
Katri Komi /kesk

Eduskuntatyohon liittyvissé tehtiivissi ole-
vat edustajat

Merkitéin, ettd puhemiesneuvosto on késitellyt
seuraavat ilmoitukset poissaolosta tdysistunnos-
ta eduskuntatydhon liittyvin tehtdvin vuoksi:
7.9. edustajat
Mikko Elo /sd
Jaakko Laakso /vas
7.ja 8.9. edustajat
Tarja Kautto /sd
Kari Myllyniemi /kesk
Osmo Soininvaara /vihr

Sairauspoissaolot

Merkitdén, ettd puhemiesneuvosto on kisitellyt
seuraavan ilmoituksen poissaolosta tdysistun-
nosta sairauden vuoksi:
7.9.—5.11. edustaja
Erkki Kanerva /sd
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Poissaololuvat

Merkitéin, ettd puhemiesneuvosto on myOnti-
nyt seuraavat luvat poissacloon tdysistunnosta
muun syyn vuoksi:
7.9. edustajat
Satu Hassi /vihr
Klaus Hellberg /sd
Riitta Korhonen /kok
Hannes Manninen /kesk
Kari Urpilainen /sd
Matti Vanhanen /kesk
7.ja 8.9. edustajat
Aulis Ranta-Muotio /kesk
Timo Seppild /kok

Valtioneuvoston jisenten sidonnaisuudet

Ensimmaiinen varapuhemies: Ilmoitetaan, ettd
tandidn pdivatylla valtioneuvoston kirjelmélld on
eduskunnalle saapunut eduskunnan tydjérjestyk-
sen 29 §:n mukaisesti perustuslain 63 §:n 2 mo-
mentissa tarkoitettu valtioneuvoston jiseneksi ja
sisdasiainministeriksi nimitetyn Ville Itdlan sel-
vitys sidonnaisuuksistaan ja ulkomaankauppa-
ministeri Kimmo Sasin liséys hinen 22 péivina
huhtikuuta 1999 ja 2 péivand helmikuuta 2000
antamiinsa selvityksiin.

PAIVAJARJESTYKSEN ASIAT:

1) Hallituksen esitys laeiksi Euroopan yhtei-
son yleisen tutkintojen tunnustamisjirjes-
telméin voimaanpanosta annetun lain seké
ulkomailla suoritettujen korkeakouluopin-
tojen tuottamasta virkakelpoisuudesta an-
netun lain 2 §:n muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 98/2000 vp

Asia ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti sivistysvaliokuntaan.
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2) Hallituksen esitys laiksi tyontekijiin eli-
kelain muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 99/2000 vp

Asia ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti talousvaliokuntaan.

3) Hallituksen esitys laeiksi sotilasoikeuden-
kéyntilain, yleisista syyttédjisti annetun lain
9 §:n ja sotilaskurinpitolain muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 100/2000 vp

Asia lihetetddn puhemiesneuvoston ehdotuksen
mukaisesti lakivaliokuntaan, jolle puolustusva-
liokunnan on annettava asiasta lausunto.

4) Laki tieliikennelain muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 79/2000 vp (Raimo Vistbacka /ps ym.)

Ensimmiinen varapuhemies: Puhemiesneu-
vosto ehdottaa, ettd asia ldhetetidzn liikkennevalio-
kuntaan.

Keskustelu:

! Raimo Vistbacka /ps: Arvoisa puhemies! En
kovin paljon pitkitd, koska puhemiehelldkin
ndyttdd olevan aika reipas tahti.

Arvoisat edustajat! Olen keviilld jittinyt la-
kialoitteen tieliikennelain muuttamiseksi ja kera-
sin sithen muutamia, vajaat 20 nimed. Nyt, kun
liilkenne- ja viestintdministeri on paikalla, ehkd
ministeri voi mahdollisesti kommentoida, jos
hén edustajatovereitten hiirinnédltd kuulee, mitd
esitin.

Meilld on ollut aikoinaan vuonna 72 médritty
niin sanottu kahdeksankympin litkd eli kuljetta-
jakohtainen nopeusrajoitus uusille kuljettajille,
joilla oli ollut ajokortti alle vuoden. Tamai jérjes-
telmé purettiin vaonna 1996 voimaan tulleella
tieliikennelain muutoksella ja sitd perusteltiin
uusilla jarjestelmilld, joita oli periaatteessa vii-
tetty tehokkaiksi. Nyt kuitenkin tutkimuksissa on
sen jilkeen todettu kiistatta, ettd uusien kuljetta-
jien henkilévahinkojen mééri on lisddntynyt 43
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prosenttia 100 kilometrin nopeusrajoitusalueilla,
kun onnettomuuksien méaérid lisdidntyi 80 kilo-
metrin nopeusrajoitusalueilla vain yhden prosen-
tin verran. Lisdksi henkilovahinkojen midrin
muutos poikkesi merkittdvisti kokeneiden kul-
jettajien kehityksestd samana tutkimusajanjakso-
na.

Saman suuntainen kehitys tapahtui sekd mies-
ettd naispuolisilla uusilla kuljettajilla, ja suurim-
mat ongelmat tulivat nimenomaan tielti suistu-
misten yhteydessd. Tutkimuksissa on lisdksi to-
dettu, ettd ndmai suistumiset aiheutuivat litan suu-
resta nopeudesta, ja viitetddn, ettd syyni on ollut
nimenomaan se, ettd 80 kilometrin nopeusrajoi-
tus poistettiin uusilta kuljettajilta. Néistd tutki-
muksista ja onnettomuuksien médrin lisddntymi-
sestd mielestini voidaan kiistatta péitelld, ettd
100 kilometrid tunnissa oleva nopeus on uusille
kuljettajille harjoittelunopeudeksi liian korkea.

Kun vuonna 1996 titd lakimuutosta tehtiin,
ministerid perusteli titd nimenomaan silld, etti
riskikuljettajille tehd&din ohjausjirjestelmid ja
silld korvattaisiin entinen kahdeksankympin 1it-
kd. Nyt on kiynyt ilmi, ettd tillaiset ministerion
tekemit valistuskampanjat, joissa myos Liiken-
neturva on ollut mukana, eiviit ole tehonneet,
vaan tosiaan onnettomuuksien mairit ovat uusil-
la kuljettajilla lisddntyneet edelld mainitut 43
prosenttia. Tutkimuksissa on kiinnitetty huomio-
ta nimenomaan nuorten kuljettajien puutteisiin ja
sithen, ettd ndmd puutteet tavallaan minimoitui-
sivat silloin, kun nopeusrajoitus olisi ensimmadi-
send vuonna 80.

Lisiksi tdstd uudesta jirjestelmistd on tehty
viime kevédni erittdin laaja toinenkin tutkimus,
jossa todettiin, ettd ajokieltoasia, johon 96 lain
muutoksen yhteydessi viitattiin, ja uusi puhutte-
lu, jota silloin mainostettiin, ovat télld hetkelld
tdysin tehottomia. Lisédksi on todettu, ettd nykyi-
nen kaytdntd ajokieltojen médrddmisessé on tiy-
sin tehoton, koska ajokiellot ovat erittdin lyhyita
ja tulevat hyvin myohéin rekisteriviranomaisten
tiedosta poliisiviranomaisten tietoon.

Itse uskallan viittdd omaavani jonkin verran
kokemusta kdytinnon elimin tyOstd, poliisin
tyOstd, nimismiehen tydstd, silloin kun kahdek-
sankympin latkd oli kaytossd. Ne kokemukset,
joita minulla on, kertovat, etti silloin kun nuorel-
le kuljettajalle, jolla ajokortti oli ollut alle vuo-
den, laitettiin ajokielto, 14—21 pdivdd normaa-
listi, joissakin tilanteissa ehké 30 pdivad, kohdal-
lani ei tapahtunut kuin yksi sellainen tapaus, jos-
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sa oli tarpeen uudelleen mé4rita ajokielto samas-
ta rikkeestd. Silloinhan lisétdin ldtkéin pitoaikaa
silld ajalla, mink4 mittaiseksi ajokielto aikoinaan
mégdrittiin,

Itse en ymmdrrd sitd, minki takia litkennemi-
nisterid — tein tédstd aikoinaan kysymyksenkin
— vastusti palaamista aikaisempaan jirjestel-
mian. Mind olen ymmirtényt, ettd silloin kun to-
detaan, ettd olemme erehtyneet lainsdiddannossi,
nimenomaan liikenneturvallisuuskysymyksissé,
voitaisiin palata siihen parempaan aikaan ja
muuttaa lainsdidantod téltd osin. Mutta koska
ministerion taholta ei mitddn luvattu eiké ole ta-
pahtunut, niin olen tehnyt tdmén lakialoitteen ja
toivon, ettd litkkennevaliokunnassa asia otettai-
siin kasittelyyn, ja jos on liian suuri kynnys, ettd
edustajan lakiesitys menee lipi, tyydyn siihen,
ettd ministeri Heinonen tuo hallituksen nimissi
saman tyylisen esityksen.

? Lauri Kdhkonen /sd: Arvoisa puhemies! La-
kiesitys koskee henkilokohtaisen nopeusrajoi-
tuksen palauttamista nuorille kuljettajille. Mie-
lestini lakiesitykselld ei péddsti siihen tulokseen,
johon halutaan. Asia ei korjaannu holhoamalla.
Nuorten on tiedostettava tdmé asia. Luotan nuor-
ten kuljettajien omaan harkintaan. Tietysti on
myOnnettivi, ettd aina on poikkeuksia, oli sitten
henkilokohtainen nopeusrajoitus tai ei. Edelleen
litkkennevalistusta tulisi lisétd todella huomatta-
vasti, ja viittaan vield, ettd jos henkilokohtainen
nopeusrajoitus olisi voimassa, niin huomattavas-
ti lisddntyisivit ohitukset ja niissd ohituksissa
usein on myos vastaavasti erittdin suuria vaarati-
lanteita. Toivon todella, etti henkilokohtaisen
harkinnan ja valistuksen kautta ajoturvallisuus
tavallaan lisdintyy.

Ensimmiinen varapuhemies: Ed. Vistbacka
vastauspuheenvuoro, pituus yksi minuutti.

3 Raimo Vistbacka /ps (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Toteaisin ed. Kihkdselle, etti
olisi hyvd tutustua asianomaiseen tutkimukseen,
jonka perusteella nimenomaan nuorten kuljettaji-
en osalta on onnettomuuksien méird lisddntynyt
43 prosenttia nimenomaan 100 kilometrin no-
peusrajoitusalueella, mutta ei 80 kilometrin no-
peusrajoitusalueella. Tutkimus kiistatta osoittaa,
ettd sen jidlkeen kun ldtkd poistettiin, onnetto-
muudet lisdéntyivit. Mielestini silloin kun puhu-
taan ihmishengisti, vakavista loukkaantumisista
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ja todetaan, ettd valistus ei auta, tAytyy tehdd jo-
takin muuta.

4 Esa Lahtela /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Vaikka en kuulukaan tdmén aloitteen allekirjoit-
tajiin, niin aloite on hyvi. Ed. Vistbacka voisi
timmoisiin hyviin aloitteisiin kdydi kerddamassi
laajemmin nimié. Tdhin olisi nopeasti tullut var-
masti sata nimed hyvistikin.

Niin kuin aloitteen tekijd todisti vastauspu-
heenvuorossaan, tilastojen mukaan nédyttdd siltd
kuitenkin, ettd nuorten kuljettajien aiheuttamat
litkkennevahingot ovat kasvaneet. Tietysti kaik-
keahan emme pysty kitkemidn koskaan, aina on
penikkatautia olemassa nuoressa idssd ja hurjas-
teluhalua ja ndyttimisen halua. Niitdhdn me
emme voi poistaa kaikkia, mutta osalla porukas-
ta kuitenkin semmoinen virkavallan pelko ja
sanktioiden pelko on olemassa, ja jos olisi no-
peuslitki perissi, se vaikuttaisi kylld siihen, ettd
vilttimittd et niin kovasti ajettaisi. Ennen kaik-
kea on ihan luonnollista se, ettd nuorena henkil6-
ni liukkaissa olosuhteissa ja ennalta arvaamatto-
missa tapahtumissa ei hallitse enéi autoa ja ajo-
neuvoa.

Minusta on aika hassu asia, ettd aikanaan pois-
tettiin tima kahdeksankympin rajoitus, koska se-
hin on todettu hyviksi jarjestelmiksi, ja jos silld
perusteena on pelkéstidn henkildkohtainen vapa-
us, niin se pitdisi pakittaa. Se voi olla arvovalta-
kysymys ministerion taholta siin4, ettd kun on jo-
tain tehty vddrdin suuntaan, niin ei voi tulla ta-
kaisin. Sen takia olen ed. Vistbackan kanssa ihan
samaa mieltd, ettd timé pitdisi saada lépi, jos ei
aloitteen muodossa, tosin voisi liikkennevaliokun-
ta ottaa késittelyyn, jos toteaa tdrkedksi, mutta
jos on liian iso kynnys, niin toivon mukaan halli-
tus tuo tistd esityksen.

5 Liikenne- ja viestintiministeri Olli-Pekka
Heinonen: Arvoisa puhemies! Ensin tiytyy sa-
noa, etti arvovaltasyiden takia ei varmasti tissi
asiassa jatetd tekemiitti mitdén ratkaisuja. Itse
asiakokonaisuus on ddrimmadisen tirked ja vaka-
va, se, miten nuorten kuljettajien, joilla ajokoke-
musta on vihin, osalta litkkenneturvallisuutta saa-
taisiin parannettua. Meilldhén on oikeastaan kak-
si kokonaisuutta, mitd kautta tdiméd on mydskin
hallituksen pohdittavana ja toisaalta tilld hetkel-
14 vield litkenneministerién valmistelussa. Toi-
nen on kuljettajakoulutuksen uudistaminen ko-
konaisuudessaan, jota koskeva tydryhmd jétti ra-
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porttinsa jo runsas vuosi sitten. Siitd on saatu lau-
sunnnot, jotka ovat aika ristiriitaisia keskendin,
ja varmaan tyoryhmén alkuperdisen esityksen
mukaan ei tulla menemdién, mutta siind yhteni
osana on mydskin se, miten ikdrajat madrdytyvit
ja miten valvonta ajoluvan tai ajokortin saami-
sen jilkeen suoritetaan.

Toinen kokonaisuus, jossa titd asiaa ja myos-
kin itse asiassa ehdotusta, niin sanotun kahdek-
sankympin lidtkédn palauttamisajatusta, on pohdit-
tu, on liikenneturvallisuusohjelman laatiminen.
Sen osalta tarkoitus on, ettd hallitus tekisi pai-
tokset uudesta ohjelmasta vield tdmin vuoden
puolella, ja siind yhteydessd kylld tulemme niiti
kysymyksid pohtimaan ja myoskin sitd, mitkd
ovat olleet kokemukset litkin poistamisesta ja
millé keinoin tdhén akuuttiin kysymykseen saa-
taisiin parannusta. Ehkd ne suurimmat ongelmat
latkdn palauttamisessa liittyvit tind pdivini val-
vontakysymykseen, joka ei ole ihan helppo. Sen
jarjestelmin vaikuttavuus on se, jota on ehki eni-
ten kyseenalaistettu, mutta varmasti ennakkoluu-
lottomasti ja vailla arvovaltaristiriitoja titd asiaa
pohdimme.

¢ Seppo Lahtela /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Oli myonteistd kuulla ministeri Heinosen
asiaan syventynyt ja vastuuntuntoinen vastaus
tassd asiassa. Ihmettelen kylld ed. Kdhkosen pu-
heenvuoroa, jossa vihiteltiin vastuunkantamista
ja vastuuntunnon kasvattamista. Siind mielessi,
vaikka itse kuulunkin aloitteen allekirjoittajiin —
ed. Vistbacka on aloitteen masinoinut ja rakenta-
nut ja syventynyt sisdltoéon — pidian mydnteise-
ni, ettd kannetaan semmoista vastuuta ja huolta
niin, etti ajokulttuuri muuttuisi heti alun perin
kortin saatua sellaiseksi, ettd se olisi vastuuntun-
toista, nopeudeltaan s#ideltyd, hillittyd ja turval-
lista niin itselle kuin muillekin kanssamatkusta-
jille ja liikenteessd mukana oljjoille.

Toivon, ettd timid noteerataan oikein syvalli-
sesti valiokunnassa ja sen sisdlt6éon paneudutaan
jossakin muodossa, joko tdssd taikka jossakin
toisessa.

7 Matti Vaisto /kesk: Arvoisa puhemies! Mie-
lestdini ministeri Heinosen puheenvuorossa tuli-
vat olennaiset asiat esille. On siis harkittava kaik-
kia mahdollisia keinoja, joilla litkenneturvan ti-
lannetta voidaan parantaa ja onnettomuuksia vi-
hentdd. Mielestdni tilanne télld hetkelld ei ole
kaikilta osin hyvi. Nyt on tullut esille monta uut-



3028

ta asiaa, muun muassa puhelimen kéytto ajettaes-
sa, jotka osaltaan sitovat huomiota ja n#in ollen
ovat heikentdmaissi ajoturvallisuutta. Tami ehkd
nuorten osalta voi olla yksi asia, johon myos kan-
nattaisi kiinnittdd huomiota. Jos turvallisuuden
parantaminen edellyttdi sité, ettd palataan taval-
laan taaksepdin ndissd asioissa, niin tehtdkoon
niin.

Totean, arvoisa puhemies, vield asian, josta
muutama ikdihminen on ottanut minuun yhteyt-
td. He ovat keskendédn pohtineet sitd, ettd myos
ikddntyneiden osalta voisi harkita jonkinlaista
nopeuden alentamista. Jos he eivit itse sitd ym-
mérri, niin tavallaan timéikin asia voitaisiin vies-
tittdid vastaavanlaisella tavalla, ettd he ovat jo sii-
ni idssi, ettd kannattaisi alentaa ajonopeutta, jot-
ta hallitsisivat vastaan tulevat tilanteet parem-
min. Téhinkin asiaan varmaan kannattaisi kiin-
nittdd huomiota.

8 Pentti Tiusanen /vas: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ministeri Heinosen vastaus oli hyvéd. On
hienoa, etti hin seuraa keskustelua tidallidkin, toi-
sin kuin monet muut ministerit, jotka eivit juuri
ainakaan eduskunnan jidsenten aloitteita kom-
mentoi.

Mutta yleensihin ikd ei suoranaisesti milldidn
tavalla vaikuta autolla-ajokykyyn myoskién sil-
loin, kun ollaan vanhempia. On 65-vuotiaita, joi-
den autonajokyky on oleellisesti heikentynyt, ja
on sellaisia, joihin ikd ja vuodet sindnsi eivit
lainkaan vaikuta. Ja jos lisidmme vuosia mitta-
riin, niin tdmi ei suoraan korreloi kuitenkaan,
koska ihmiset ovat niin erilaisia. Tdma tésta.

Nuorten puolella kuitenkin paineet ajaa ko-
vaa, kiyttdd moottoriajoneuvoa kilpailullisesti,
ovat voimakkaita. Viittaan esimerkiksi formu-
lasirkukseen ja sen vilittimiin malleihin, yleen-
sd moottoriurheilun vaikutuksiin: kovaa, nopeas-
ti. Ikdfin kuin sen sivuvaunussa sitten istuvat sel-
laiset kielteiset asiat kuin alkoholimainonta ja tu-
pakkamainonta. Eli on syyti katsoa ja tarkastella
nimenomaan aloitteen suuntaan titd asiaa, olisi-
ko tdssd aihetta vield harkintaan, johon ministeri-
kin positiivisesti viittasi.

° Lauri Kihkonen /sd: Arvoisa puhemies!
Kaikki mahdollinen on tietysti tehtidvi liitkenne-
turvallisuuden parantamiseksi. Viime vuosina
vakavat liikenneonnettomuudet ovat lisddnty-
neet. Tutkimukseen, johon ed. Vistbacka viitta-
si, en todellakaan ole tutustunut. Mutta paityyko
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se, ja onko varmuudella n#illd tutkimuksilla pa4-
dytty siihen, ettd liikenneonnettomuuksien syy-
nd on juuri henkilokohtaisen nopeusrajoituksen
poistaminen? Eikoé syynd myds voi olla se, ettid
yleensékin nuorten liikennekdyttiytyminen on
viime vuosina muuttunut, niin kuin muutenkin
nuorten kiyttdytyminen on monessa muussakin
asiassa muuttunut viime vuosien aikana?

10 Juha Karpio /kok: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Vistbacka aikaisemman tyonsi aikana
on tietysti hyvin syvillisesti perehtynyt liikenne-
valistukseen ja liikenteessd ilmeneviin ongel-
miin. Kuten hin toteaa téssd, l4tkdn poistamisen
jilkeen ajokortin saaneiden henkildvahinkojen
miird, kun he ovat ajaneet autoa 100 kilometrin
nopeusrajoituksella, on lisdéintynyt niinkin pal-
jon kuin lihes puolella, 43 prosenttia. Eli on to-
dellakin hyvd, etti hidn on timén lakialoitteen
tehnyt, ettd n#dihin ongelmiin voidaan puuttua.
Onko se toimenpide ldtkdn palauttaminen, se on
toinen asia. Liikennevalistuksen lisddminen ja
kuljettajakoulutuksen uudistaminen varmasti
ovat yhti varteenotettavia asioita. Kuten tddlld
myds litkkenneministeri totesi, asiaa tullaan myos
perusteellisesti tutkimaan ja tarvittaessa tuo-
maan muutokset tdnne meidén kisiteltiviksem-
me.

1 Kimmo Kiljunen /sd: Arvoisa puhemies! Ne
perusteet, joita lakialoitteessa on esitetty sen suh-
teen, ettd palattaisiin tilanteeseen ennen vuotta
96, ennen tieliikennelain muutosta, tuntuvat hy-
vin painavilta koskien 80 kilometrin nopeusrajoi-
tusta vasta ajokortin saaneille. Lakialoitteessa on
minusta kuitenkin se puute, ettid tissi ei haluta
palata tilanteeseen ennen vuotta 96 kokonaisval-
taisesti. Nimittdin tdssdhin tuli samanaikaisesti
niin sanottu lyhytaikainen ajokortti, joka on kiy-
tossd pari vuotta sen jilkeen, kun ensimmdiinen
ajokortti on saatu. Sen jidlkeen menn#in vield
ajo-opetukseen mukaan ja sitten saadaan varsi-
nainen ajokortti.

Tédmd, jos seuraa ruohonjuuritasolta, kaksin-
kertainen ajokortin saamisprosessi on minun n-
kemykseni mukaan ollut tarpeeton prosessi. Se
on selkedsti lisinnyt byrokratiaa ja monessa mie-
lessi itse asiassa muodostunut eréinlaiseksi lyp-
sylehmiksi, jota autokoulut kéyttivit hyviksi.
Tidsséhdn on sekin epidkohta olemassa, ettd kun
saadaan ajo-opetuslupa muille kuin autokouluil-
le, niin ndm4 ajo-opettajat eivit voi titd tdyden-
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nysopetusta antaa, vaan se tiytyy tehdi autokou-
luissa. Se kokemus, joka allekirjoittaneella tistd
asiasta on, kylli osoittaa, ettd monasti autokoulu-
jen antama tdydennysopetus ei ole kovin merkit-
tivad, vaan on selked byrokraattinen lisd. Siind
mielessi olisin palaamassa ennen vuotta 96 voi-
massa olleeseen tieliikennelakiin tdysin.

12 Pertti Hemmilii /kok: Arvoisa puhemies!
Ed. Vistbackan tekemi lakialoite tieliikennela-
kiin lisattdviaksi uudeksi pykéliksi on hyvin pe-
rusteltu. Itse en ole saanut tilaisuutta tétd aliekir-
joittaa, mutta 1ampimdisti kannatan siti.

Yhtyen aika monenkin kollegan edelld kaytta-
miin puheenvuoroihin, muun muassa dskeiseen
ed. Kiljusen puheenvuoroon, toisin esiin ruohon-
juuritason ndkemyksen tuolta poliisity0std, jossa
pitkidn olin ennen ténne tuloani. Huomasin siel-
14, ettd kylld muutos, mikd tapahtui, kun 80 kilo-
metrin nopeusrajoitusta osoittava ldtkd poistui,
oli than havaittavissa poliisin suorittamassa tie-
liikkenteen valvonnassa. Nimenomaan nuorten
kuljettajien nopeudet lisidntyivit huomattavasti.
On mydskin ihan kiistatta todistettu, ettd nuorten
kuljettajien  aiheuttamat tieliikennevahingot
mydskin selvisti lisdéntyivit.

3 Tlkka Taipale /sd: Puhemies! Tissd yhtey-
dessid palaan hamaan menneisyyteen. Vuonna 72
perustettiin parlamentaarinen liikennekomitea,
joka otti tehtdvikseen litkennekuolemien puolit-
tamisen Suomessa viidessd vuodessa. Se toteu-
tettiin viidessd vuodessa parlamentin avulla. Sil-
loin suurimmat teot olivat tiekohtaiset nopeusra-
joitukset, kypirdpakko moottoripyoriilijéille ja
myoskin turvavydpakko. Sen ohella aluksi teh-
tiin noin 600 kilometrii pyoriilyteiti.

Saattaisi olla paikallaan perustaa sellainen
parlamentaarinen ryhmd, joka tutkii ainoastaan
liikenneturvallisuutta ja katsoo toisaalta ne pro-
sessit, jotka joka tapauksessa tapahtuvat. Esimer-
kiksi junien nopeuttamisen kautta joudutaan
poistamaan tasoristeyksid joka tapauksessa.
Mutta on myds joitakin sellaisia asioita, jotka
saattavat olla ikévid kansakunnan kannalta mut-
ta jotka olisi toteuttava, jotta voitaisiin vihentad
kuolemia téll4 hetkelld ehkd neljinnekselld. Puo-
leen ei kyetd pddsemdin ilman ddrimmaiisen suu-
ria investointeja tai automaattisia autojen ohjaus-
jérjestelmid tai muita sellaisia. Kylld tissd olisi
mahdollisuuksia yhteistydlle. Aika moni asia on
sellainen, jota ei saada ldpi ilman ylimd&drdists
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poliittista tahtoa. Kannattaisi harkita, ettd nimi
kaikki asiat koottaisiin yhteen.

4 Raimo Mihonen /sd: Arvoisa puhemies!
Kuulun itsekin lakialoitteen allekirjoittaneisiin,
mutta totean vain, ettd ennen kuin kirjoitin ti-
min alle, harkitsin huolella tita kysymysti, mut-
ta tdssd matkan varrella, kun aikaa on mennyt,
olen tullut entistd vakuuttuneemmaksi siind suh-
teessa, ettd hyviin paperiin pistin nimeni.

Tadlld ovat muutamat edustajat puheenvuo-
roissaan jo kiinnittineet huomiota siihen, ettd mi-
nisteri Heinonen on ansiokkaasti paikalla td4lla.
Titi tdytyy arvostaa. Paitsi ettd hdn on saanut jér-
jestymédn aikaa tdmin keskustelun ajaksi, hin
myds tuntee varmasti aitoa kiinnostusta kysy-
mystd kohtaan, ja se on varmasti asialle hyviiksi.
Itse kiinnitin hiinen puheessaan huomiota val-
vontakysymykseen, ettd se on yksi tekijd, voi-
daanko kenties valvoa, ndin ymmaérsin. Se on
vaikeaa, totta kai, ainahan valvontakysymykset
ovat. Mutta timi ilmeisesti ei ole ehké niin suuri
kysymys valvonnan suhteen kuin esimerkiksi jo-
kin kinnykén kdyttd, jota on minun mielestini
melkein mahdotonta valvoa autoilussa, tai ehki
nyt asutustaajamissa ja timén tyyppisissa.

Itse ihmettelin kovasti aikoinani, kun 80:n 14t-
ki, niin kuin sitd nimitettiin, poistettiin nuorilta
kuljettajilta. Ndin sen kylld takapakkina litkenne-
turvallisuuteen nidhden. Mutta olipahan sielld au-
ton takana minkilaisia litkid tai mitd tahansa,
kaikkein suurin kysymys on asenteellisuus, mei-
din asenteemme liikenteessd. Nédin myds nuor-
ten kuljettajien kohdalla. Vaikka koulukasvatus
ei nyt juuri litkkenneministerin rooteliin kai kuu-
lukaan, niin toivoisi, ettd yhteiskunnassa entisti
enemmién pidstiisiin kiinnittimién huomiota sii-
hen, milld tavoin meidin nuorisoamme kouluai-
kana ohjataan muun muassa liikennekysymyk-
sissi.

Toivottavasti valiokunta ottaa, ja uskon myds-
kin valiokunnan ottavan, vakavasti timéin kysy-
myksen ja pohdiskelevan yhdessi asiantuntijoit-
ten kanssa, miten asiassa voitaisiin edeti.

15 Ismo Seiviistd /skl: Arvoisa puhemies! Arvo-
valtakysymykset eivit saa olla koskaan esteeni
siind toiminnassa, jossa pyritdin pelastamaan ih-
mishenkii ja suojelemaan eldamai. Tdssd suhtees-
sa oli hyvin miellyttivd kuulla ministerin pu-
heenvuoro ja todeta myos se, ettd ministeri kun-
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nioittaa tdtd aloitetta ja asiaa niin suuresti, ettd
hin kuuntelee keskustelua seisten.

T#mén lisdksi meididn on tietenkin huolehdit-
tava siitd, kun budjettikisittely on edessd, ettd
meidin tiemme ovat hyvissd kunnossa, etti kaik-
ki se tehddin liikenneturvallisuuden eteen, miki
on tehtdvissd, ja tieyhteydet ja tiet ovat sellaisia,
ettd sitéd kautta ei tule tarpeettomia onnettomuuk-
sia. Itse kuulun siithen ikidluokkaan, joka on 80:n
latkdd aikoinaan kédyttdnyt. Kylld se tietylld ta-
valla hillitsi. Uskon, etti se hillitsisi edelleen, eli
ed. Vistbackan aloite on erittdin hyvé.

Sen lisdksi on luonnollisesti vield tehtivi
kaikki voitava, etti rattijuopumus ja varsinkin al-
koholin ja huumeitten sekakdytostd johtuvat vaa-
ratekijét saadaan mahdollisimman pitkalle elimi-
noitua tieliikenteesti.

6 Jukka Gustafsson /sd: Arvoisa puhemies!
Koska ministeri seisoo, niin erittdin lyhyesti.

18- ja 20-vuotiaitten poikien isénd, jotka ovat
hiljan saaneet ajokortin, ja myoskin heidin kave-
riensa eldménrytmii seuranneena voi todeta, etti
latkdn poistaminen on ollut ilmiselvé virhe. Kan-
nustan niin valiokuntaa kuin ministerikin toimi-
maan nopeasti sithen suuntaan, ettd tissd voitai-
siin ottaa askel siihen tilanteeseen, jossa aiem-
min oltiin. Ymmaérrdn kuitenkin, ettd tissd on ky-
symys hyvin paljon asenteesta ja nimenomaan
psykologiasta, ettd me kansalaisethan sitten pik-
kasen katselemme ympirillemme, kenelld téllai-
nen ldtk4 on auton perdssi. Se rauhoittaa myos-
kin nuorta ihmisti itseédiin, kun sellainen on. No-
peasti muutoksia tissi.

17 Harry Wallin /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Kun ed. Vistbacka esitti aloitteensa allekirjoitet-
tavaksi, oli helppo siihen yhty#d niiden viimeai-
kaisten tietojen takia, ettdi nimenomaan nuoret
autoilijat aiheuttavat kuolemaan johtaneita on-
nettomuuksia erittdin paljon. Itsellédnikin on tosi-
aan 19-vuotias poika ja 16-vuotias tyttd, joka toi-
vottavasti myoskin ajaa ajokortin. Ilmeisesti
asennekysymys, mihin ed. Seivdstdkin puuttui,
on se tekijé, joka aiheuttaa sen, ettd vaaratilantei-
ta tulee. Kun latki toivottavasti tulee kyttdon, se
muuttaa asennetta niin, ettd ne, joilla on takala-
sissa 80:n litké, asennoituvat aivan eri lailla kuin
ilman sité.

Liampimdsti kannatan aloitetta ja toivon, ettd
se etenee valiokunnassa.

Torstaina 7.9.2000
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18 Jlkka Taipale /sd: Puhemies! Edelleen kan-
natan sitd, ettd asia kytketddn suurempaan koko-
naisuuteen, koko liikkenneturvallisuuteen ja sen
selvittimiseen suhteellisen nopeasti vuoden tai
kahden siteelld, ja sitten tehddédn johtopadtokset.

Nuorisoa ei pidd ainoastaan kontrolloida uu-
silla sddnnoksilld, joita edustavat jirjestyssidn-
not ja mahdollisesti timé 80 kilometrin litkd. Ne
kohdistuvat koko Suomen nuorisoon, josta pas-
osa kdyttiytyy tdysin sintillisesti ja tietty osa rik-
koo sddntdjd tai ei osaa niitd noudattaa. Pitdd olla
hyvin suurta harkintaa, milloin drsytetdfin koko
Suomen nuorisoa, ja kytked se laajempiin yhte-
yksiin, joissa myoskin muut iképolvet ja me
muut mieskuskit ja erddt naiskuskit joutuvat
kontrollin alaisuuteen.

Muistakaa my0s, ettd aikanaan oli teoria, ettid
kaikki onnettomuudet johtuvat kolmesta seikas-
ta: pddosa siitd, mikd on korvien viliss4, eli ihmi-
sestd, toinen osa tiestd ja kolmas osa litkennevi-
lineistd. Tdmd teoria osoitettiin paikkansa piti-
mattomiksi, ja Sauli Hékkisen, Tyoterveys-
laitoksen ja muiden toimesta osoitettiin, etti pad-
osa onnettomuuksista liittyy liikenneympi-
ristoon, sen suunnitteluun ja siithen, ettd
liikenneympiristdd ei ole rakennettu ihmisen ha-
vaintokyvyn mukaisesti. Kun toimet kohdistet-
tiin liitkenneympérist6on mukaan lukien nopeus-
rajoitukset, jolloin ehditiéin reagoida ympiris-
toon, ne johtivat pidtulokseen. Siini ei syyllistet-
ty mitdédn ikiluokkaa. — Olin silloin muuten no-
peusrajoitustybryhmén puheenjohtaja ja Suo-
men pidetyimpid henkil6itd sind aikana, kun
loimme nopeusrajoitusjirjestelmin. Olen hen-
gissd edelleen.

1 Raimo Mihonen /sd: Arvoisa puhemies!
Kun tidlld on useissa puheenvuoroissa, muun
muassa minun puheenvuorossani, tuotu esille
nuorison asenne, niin ettei totuus unohtuisi, totta
kai titd asennetta tarvitsee itse kukin. Olen itse
autoillut vuodesta 56 ldhtien, ehkéipi kaikista pi-
simpiddn, ainakin hyvin keulalla, koko tidssd
eduskunnassa. Siind suhteessa tdytyy myoskin it-
selle ottaa vastuuta.

Nimittdin téssi oli sellainen tilanne silloin kun
aiemmin 80:n nopeusrajoituslitki oli auton taka-
na, ettd hyvin monilla meistd oli vimma péésti
ehdottomasti ohi, olipahan tilanne miki tahansa.
Tdmi ongelma kohdataan jatkossakin, jos nuoril-
le kuljettajille 80:n litké laitetaan. Joten asenne-
kasvatus, kun puhuin, ettd kouluissa nuorille sitd
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pitdd suunnata, koskee yhdelld lailla aivan sa-
moin meitd kaikkia autoilijoita.

20 Harry Wallin /sd: Arvoisa puhemies! Kylla-
hin on totta se, ettd kokemus tuo varmuutta lii-
kenteessd. Talld hetkelld on tilanne sellainen, ettd
liikenteesséd ei erota kokenutta ja kokematonta
kuljettajaa. 80:n l4itkd on mydskin varoitus siitd,
ettd edessd oleva ei ole niin kokenut kuljettaja
kuin mahdollisesti takana tuleva.

Thmetelld taytyykin, ettd Liikenneturvalli-
suustyéryhmi, joka teki erilaisia aloitteita liitken-
neturvallisuuden parantamiseksi, ei titd ottanut
ohjelmistoonsa. Sitd vastoin tuntuu jopa ihmeel-
liseltd, ettd yleistd nopeusrajoitusta alentamalla
saataisiin parempi liikenneturvallisuus.

21 Kimmo Kiljunen /sd: Arvoisa puhemies!
Ed. Taipale otti esille sen, misté liikenneturvalli-
suus erityisesti koostuu, ja hin viittasi litkenne-
ympdristéon ja -vilineisiin. Jos me todella pu-
humme liikenneturvallisuudesta ja uusista vili-
neistii, jotka ovat todella luoneet suuresti turvat-
tomuutta, miki ei suoranaisesti tdssid lakialoit-
teessa ole esilld, sellainen on tietysti kiinnykks-
jen yleistynyt kiytto. Meilld olisi kiireesti
padstivi siihen, ettd kidnnykkojen kayttd litken-
teessd kuljettajilta olisi kielletty. Se on yksi suu-
rimpia liikenneriskejd tilld hetkelld.

2 Marjaana Koskinen /sd: Arvoisa rouva pu-
hemies! Ed. Vistbackan aloite on erittdin kanna-
tettava, mutta haluan tuoda esille sen, etté litkku-
va poliisi saisi entistdi enemman pitdd tutkiaan
tien varrella. Se on yksi tehokas keino hidastaa
kulkemista. Minulla on ihan henkilékohtainen
kokemus siitd. Meidin asuntoalueellamme on 30
kilometrin nopeusrajoitus. Sielld on ollut aika
suuria ongelmia liittyen siihen, ettd kun lapset
menevit vihin kadun puolelle ja autot ajavat
60:td, 70:td, 80:td kilometrid, tulee aikamoisia
vaaratilanteita. Kun on pyytidnyt poliisia pité-
maiin tutkaa, on ollut aika kovan tydn takana, ettd
he pitivit sitd. Ehki siihen pitiisi enfisestdén pa-
nostaa, etti tutkia olisi tien varrella.

Puhun myos kokemuksesta, silld ajan vuodes-
sa noin 70 000 kilometrid autolla pitkin Suomen
teitd. Yksi ongelma on siind, ettd jos ajaa nopeus-
rajoitusten mukaisesti tieliikenteess, tahtoo olla
se tilanne, ettd tulee ohitetuksi. Meilld on kaikil-
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la kulkijoilla tieliikenteessd olemassa ilmeisesti
semmoinen, ettd ajetaan hirvedn lujaa.

Se, mitd ed. Kimmo Kiljunen toi esille, kdnny-
kin kiyttd tieliikenteessd, on yksi asia, missi il-
man muuta pitdisi tehdd niin, ettd se kielletdsn.
Se on vaaratekij.

Suureksi vaaratekijiksi koen myos tieturvalli-
suuden kannalta sen, ettd suuret rekat ajavat pik-
kuautojen joukossa. Aika monta kertaa, kun on
monta rekkaa perédkkdin, tulevat ne hankalat ajo-
tilanteet siind, kun rekkoja pitdisi pystyd myos
ohittamaan.

2 Esa Lahtela /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Ihan lyhyesti vain tistd. Ed. Taipale oikeastaan
innoitti minut nousemaan pystyyn.

Minusta tissi ei ole kysymys nuorten syyllis-
tdmisestd, vaikka laitetaankin 80:n litki takala-
siin. Kysymys on ihan ihmisen luontaisesta kehi-
tysvaiheesta. Nimittdin nuoret haluavat kokeilla,
ennen kaikkea pojat — tytot ovat vihin rauhalli-
sempia, jotta he eivit vilttiméttd halua mootto-
reilla kokeilla, miten se hurja ndyttdd. Mutta suu-
rella osalla pojista kuitenkin on kokeilunhalua
sen verran. Tieddn omista pojistani ja olen niih-
nyt lihelld niitd kavereita riittdvin paljon. Kylla
semmoisen 80 prosenttia pojista jossakin elamin
vaiheessa pitid ottaa irti, mitd koneesta saa.

Kun 80:n lidtkd on takana ja on tiedossa, ettd
jos sen ylittdd, tulee sakko tai mahdollisesti kort-
ti hyllylle, niin kyll4 siind moni isipappa ja diti on
hurjana, jos joutuu sen lunastamaan uudelleen.
Onbhan se kaverille itsellekin hidped, jos menettdi
kortin. Se ei ole kunnia-asia. Sen takia mielesti-
ni kaikille nuorille yhteinen rajoitus on sinélldsin
tasavertainen. Se on kuin oppijakso. Meidan pi-
tid oppia tdssd eldmissd kaikki pikkuhiljaa ja
saada aikuisten oikeudet. Sen takia timi on mie-
lestéini erittidin hyvé aloite. Toivon mukaan, kun
ministerl kuuntelee vield seisaallaan, hidn ottaa
tamén korvan taakse ja, kun téitd pohditaan, tuo
tanne nopeasti lakiehdotuksen. Uskon, ettd edus-
kunta sen hyvéksyy ilman isompia vastahankaan
viittamisia.

2 Olli Nepponen /kok: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kun itsekin kuulun aloitteen allekirjoitta-
jiin, haluaisin oikeastaan ed. Taipaleen innoitta-
mana nostaa esiin, ettd valtaosa nuorista on to-
della lainkuuliaisia ja hyvid, vaikkakin, niin kuin
ed. E. Lahtela totest, kokeilunhalua 16ytyy. Juuri
tuo kuuliaisuus ja tietoisuus, etten saa ajaa kuin
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80:td, pistdd ainakin suurimman osan mietti-
mién. Jo se 20 kilometrin erotus siihen, mité nyt
saa huippunopeutena ajaa, on aikamoinen monis-
sa paikoissa. Vaikkakin valvonta on ongelmallis-
ta, tietoisuus, ettd minua rajoitetaan mésrityn ai-
kaa, tuo velvollisuutta ja vastuuta kuljettajalle.
Nikisin, ettd tissi palattaisiin sithen kdytdntoon,
joka on ollut. Esimerkit viime kesiltdkin kerto-
vat, miten nuoret ovat todella syyllistyneet mo-
niin rikkomuksiin ja ylinopeuksiin ja aiheutta-
neet lukuisan mdfran onnettomuuksia.

# Erkki Kanerva /sd: Arvoisa puhemies! Ed.
Tiusanen toi ansiokkaasti esille sen, ettd kyky
ajaa turvallisesti ei vilttimittd aina riipu fyysi-
sestd idsté.

Minulla on kaikki mahdolliset ajokortit, mitd
olla voi, ja olen osan leipédni aina saanut kumi-
pyorilti. Vuonna 92 kutsuin joukon sellaisia nuo-
ria, jotka olivat varastaneet 292 autoa, tutkintoon
johtavaan ammatilliseen koulutukseen autoalal-
le. Kisailimme joskus Ari Vatasen nime# kanta-
valla radalla. Yksi ndistd pojista voitti minut joka
kerta 55 sekunnilla, vaikka hinelld ei ollut min-
kiddnlaista ajokorttia. Kaikki ndmé nuoret, jotka
olivat siihen saakka kéyttdytyneet riskialttiisti lii-
kenteessd, ovat nyt autoalan ammattilaisia ja sel-
viytyneet erinomaisella tavalla ilman 80 kilomet-
rin nopeusrajoitusta. Kasvaminen ei vialttimétti
tule holhoamisen kautta.

Kuten ed. Taipale sanoi, pitdd tarkastella ko-
konaisuutta. Yksi suuri riskitekijd on se, ettd sii-
doksemme sallivat eriparisen raskaan liikenteen.
Ne sallivat yhdistelmin, jossa vetovaunussa on
nykyaikaiset lukkiutumattomat jarrut, mutta pe-
rdvaunussa on lukkiutuvat jarrut. Se on iso riski.

Keskustelu piittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn ja asia
ldhetetdédn liikkennevaliokuntaan.

5) Laki lukiolain muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 82/2000 vp (Kimmo Kiljunen /sd)

Ensimméinen varapuhemies: Puhemiesneu-
vosto ehdottaa, ettd asia lahetetdiin sivistysvalio-
kuntaan.

Torstaina 7.9.2000
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Keskustelu:

! Kimmo Kiljunen /sd: Arvoisa puhemies! La-
kialoite koskee sdiddostd lukiolakiin erityisope-
tuksesta. Erityisopetuksellahan pyritddn autta-
maan koululaisia, joilla on oppimisvaikeuksia,
kuten esimerkiksi lukihdirio. Meilld on olemassa
jo perusopetusta koskevassa lainsddddanndssi sa-
moin ammatillista opetusta koskevassa lainsai-
dinnossd sdddokset erityisopetuksesta, mutta
néin ei ole lukiolaissa. Miksi ei? [lmeisesti syyni
on ollut se, ettéi on ajateltu, ettd lukioihin valikoi-
tuu sellainen oppilasaines, jolla varsinaisia oppi-
misvaikeuksia, kielellisid, kirjoittamiseen liitty-
vid hdiriGiti ei olisi.

Piadkaupunkiseudulla tilanne on sen kaltai-
nen, ettd 60 prosenttia peruskoulun pdittineistia
siirtyy lukioihin, jolloin voidaan sanoa, etti oppi-
lasaines on jo hyvinkin heterogeeninen, ja ilmi-
selviésti on havaittu lukihdirigitd, oppimisvaike-
uksia. Sen seurauksena muun muassa Helsingis-
sd vuonna 99 on palkattu erityisopettaja. Talld
hetkelld heitd toimii jo kaksi. Muun muassa Van-
taalla ja erdissd muissa kaupungeissa on pyritty
samaan. T&t4 toimintaa ei kuitenkaan ole lainsi4-
dénndssi sdddelty, ja se johtaa siihen, ettd saa-
daan epipdtevid opettajia lukiothin. Nimen-
omaan erityisopettajiksi midrdaikaisiin tunti-
opettajien tehtiviin ei hakeudu ehki parhaita eri-
tyisopettajia. T#ssé suhteessa soisin, ettd lukiola-
kiin tulisi lisdsdddos, joka koskisi nimenomaan
erityisopetusta.

2 1lkka Taipale /sd: Puhemies! Aloite on sinin-
si jarkevi. Vaikeasti lukih#iridisistd lahjakkais-
ta ihmisistd noin 10 prosenttia kdy lukion. Tama
on Jyviskyldssd olevan Niilo Miki Instituutin
tutkijan Leinosen selvitys. Lahjakkaat lukih&iri-
oiset valikoituvat johtajiksi, taiteilijoiksi, cate-
ring-alalle, junailijoiksi, liikemiehiksi ja moniin
muihin yhteiskunnallisesti tirkeisiin tehtidviin.
Noin 3 prosenttia ylioppilastutkinnon suoritta-
vista on vaikeahkosti lukih#iriéisid, mutta keski-
méérin lukiokynnys on aika kova.

Kiinnitin huomiota vain yhteen pulmaan ed.
Kiljusen aloitteessa. Tdmi on lievisti yldluokan
aloite sen vuoksi, ettd se koskee vain lukioita.
Tanskan nuorisovankilan kaikista asiakkaista 80
prosenttia on lukihiiridisid, Suomen nuorisovan-
kiloissa samaa luokkaa ja normaalivankiloissa
ldhes 50 prosenttia, ja niissd resursseja ei ole ti-
hin ongelmaan, vaan huumevalvontaan ja erilai-
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siin muihin kontrollitehtéiviin. On muistettava
myos, ettd jok’ikinen valintatilanne on lukihiri-
oisille hankala, mutta silti on parempi, etti luki-
ossa on enemumin lukihdiriGisid, kuten ruotsin-
kielisissd on. Munkkiniemessi kdy 90 prosenttia
lukiota ja Helsingin ruotsinkielisistikin kay 80
prosenttia. Sielld on pakko olla paljon enemmén
lukib#irioisia kuin suomenkielisilld Sorkéssi,
jossa lukiota kiy ehkd vain 40—350 prosenttia, tai
Lapissa.

Ensimméinen varapuhemies: Ed. Kiljunen,
vastauspuheenvuoro. Vastauspuheenvuoron pi-
tuus on yksi minuutti.

3 Kimmo Kiljunen /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! En ollut aivan ymmirtinyt
ed. Taipaleen puheenvuoroa, kun hin koki, ettd
minun lakialoitteeni olisi elitistinen. Kisitykseni
mukaan nimenomaan erityisopetusta on jo sii-
delty peruskoulutuksen ja myoskin ammatillisen
koulutuksen osalta. Se, etti erityisopetusta pyrit-
tdisiin nyt myoskin sd4telemddn lukioiden osal-
ta, ei tee téstd lukihdirivihin Hittyviéstd opetuk-
sesta elitistisempid.

4 Jukka Gustafsson /sd: Arvoisa puhemies!
Niin kuin lakialoitteiden luonteeseen kuuluu,
niilli voidaan nostaa tirkeitd asioita esille. Kun
olin koululainsdddinndn kokonaisuudistusta te-
kemdssd ja sdatdmaissd, niin tdytyy tietysti todeta
se, ettd luultavasti juuri ndistd syistd — kun t4dl-
14 jo tuli esille, ettd lukion opiskelija-aines nyt
noin ldhtokohtaisesti olisi sen tyyppistd, ettd til-
laista ei tarvittaisi — siti ei sitten siini ole, mutta
tima asia on syyti ottaa hyvin vakavaan harkin-
taan. Jollei tdmi aloite johda tihin lopputulok-
seen, vajaan kahden vuoden piistd eduskunta saa
koulutuspoliittisen selonteon uuden koululain-
sddddnnon kokonaisvaikutuksista. Viimeistddn
siind yhteydessd tdmid asia pitdd tosi perus-
teellisesti harkita. Mutta késitykseni mukaan on
syytd ndistd perusteluissa esitetyistd syistd pyr-
kid toimimaan jo aikaisemmin tihin suuntaan.
Tdssd yhteydessd mielellddin viittaisin esimer-
kiksi opinto-ohjausresursseihin, jotka esimerkik-
si koululainsdddianndssd jdivit resursoinniltaan
liian heikoiksi, ja nimenomaan lukion ja amma-
tillisen koulutuksen puolelta titi opiskeluvapaut-
ta on lisddntynyt. Tarvittaisiin hyvin paljon opin-
to-ohjausta ja tukea, joka my0s voisi auttaa taval-
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laan tistd ndkokulmasta, mihin timi lakialoite
tahtdd. Mutta tirkeilld asialla ed. Kiljunen on.

5 Lauri Kihkonen /sd: Arvoisa puhemies!
Niin kuin ed. Gustafsson totesi, timi lakialoite
asiana ja sen sisalto on erittdin tirked. Tall4 het-
kelldhin lukioissa nditd asioita hoidetaan taval-
laan tukiopetuksen kautta ja niin tdmén tukiope-
tuksen kuin ennen kaikkea opinto-ohjauksen ja
yleensd ohjauksen tarve on luokattoman lukion
myotd lisdadntynyt. Kytkisin tdmén asian tietylld
tavalla laajempaan kokonaisuuteen, ja timin
aloitteen, eli kuntien mahdollisuuteen hyvin-
vointipalvelujen tarjoamiseen ja turvaamiseen
tasapuolisesti. Tdhén liittyvid padtoksid ollaan
taas tdnd syksynd tekemissi. Itse kylld 1ampi-
mésti kannatan téitd lakialoitetta, ja todella térke-
44 tietysti on, ettd yleensd resurssit myos lukios-
sa taataan néitten oppimisvaikeuksienkin kautta
myShemmin hyvien lopputulosten saamiseksi.

¢ Leena Rauhala /skl: Arvoisa rouva puhe-
mies! Mielestini timd aloite on todella hyvi ja
en pidd sitd mitenkéén elitistisens ja yhdyn oike-
astaan samoihin perusteluihin, mitd ed. Gustafs-
son toi esiin, ettd koululain kokonaisuudistukses-
sa pyrittiin sitd juopaa, mikd meilld on ammatil-
lisen koulutuksen ja lukiokoulutuksen viilill4 ol-
Iut, kuromaan umpeen tekemilld se, ettd meilld
on ammatillinen koulutus ja ettd lukiokoulutus
tarkoittaa toisen asteen koulutusta. N#in, niin
kuin tddlld on tullut esille, aivan samalla tavalla
kuin ammatillisessa koulutuksessa, myés lukio-
koulun sisdlld on nditd erilaisia ongelmia, joita
tasséd ed. Kiljunen on hyvin tuonut esille. Minus-
ta tidssd me vain vahvistaisimme ja varmistaisim-
me sitd, ettd niilld olisi tasapuoliset mahdollisuu-
det edetd lukiossa, joilla niitd mainittuja ongel-
mia, joko lukihdiri6itd tai sairautta, on. Ennen
kaikkea minusta tdm3 on tirke#dd senkin suhteen
ajatellen, etti me tarvitsemme erityisosaamista
eri koulutusasteilla, mik4 vahvistaisi sitd. Limpi-
misti kannatan.

7 Kimmo Kiljunen /sd: Arvoisa puhemies! Ai-
noa seikka, joka pisti minua empiméin silloin,
kun titd lakialoitetta suunnittelin tekevéni, oli
juuri se, ettd me hiljan olemme hyviksyneet néi-
den koululakien kokonaisuudistuksen.

Kuten ed. Gustafsson toi esille, silloin joudut-
tiin pohtimaan titd erityisopetuksen jarjestdmis-
td eri koulumuodoissa. Lukiot jdtettiin niilld pe-
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rusteilla pois, joihin ed. Gustafsson viittasi, ettéd
tdma oppilasaines olisi valikoituneempaa. Todel-
lisuus on kuitenkin osoittanut sen, ettid lukioissa
myds erityisopetusta tarvitaan. Kuten totesin jo,
péadkaupunkiseudulla 60 prosenttia peruskoulun
pidttineistd aloittaa lukion ja toisena seikkana on
ilmiselvisti se, ettd kun kerran joissain kaupun-
geissa, ennen kaikkea Helsingissi, myoskin Van-
taalla, joudutaan erityisopettajia palkkaamaan lu-
kioihin, ongelma on ilmeinen. Sen takia siti tuli-
si mydskin lainsdddénnon tasolla pysty4 seuraa-
maan.

¢ Ilkka Taipale /sd: Rouva puhemies! Tein to-
della yhden virheen. Sanoin, ettd timd ehdotus
on ylaluokkainen. Se ei ole yldluokkainen. Se on
lukiolainen. Se ei kiinnitd huomiota niihin, jotka
eivit pidise lukioon, jotka eivit padse ammatilli-
seen koulutukseen. P#diosa lukihiiriGisista lah-
jakkaista ei pddse sinnekddn, enki ole nahnyt tatd
koskevia aloitteita tdélld tehtdvin. Vankiloissa
on enemmin ja ammattikoulujen ulkopuolella
enemmiin lahjakkaita lukibiiritisid kuin lukiois-
sa. En vastusta titd ehdotusta, mutta timé on til-
lainen lukiolainen ehdotus, ei siis yldluokkainen,
mutta lukiolainen ehdotus. Mini en tykkdd téilai-
sista vain yhtd kategoriaa koskevista ehdotuksis-
ta kuten edeltiiviissi asiassa jo korostin.

° Kimmo Kiljunen /sd: Arvoisa puhemies! Mi-
nulle on aavistuksen verran epéselvdi se, mitd
ed. Taipale hakee. Nyt on kysymys tietysti kou-
lulaeista ja niissd olevista sdddoksistd. Meilld on
varmasti yhteiskunnassa erilaisia vdestokategori-
oita, nuoria ihmisig, jotka ovat eri eldméntilan-
teissa, eri vaiheissa tydskennelleitd sekd tyoeld-
missi kiinni ettd mahdollisesti tybeldmistd irral-
laan tai opiskelussa. Nyt on kysymys koulutuk-
seen liittyvistd lainsddddnnostd ja koulutukseen
kytkettdvastd erityisopetuksesta. Peruskouluissa
timd erityisopetus on sididdelty lainsddaddntoteit-
se, samoin ammatillisessa koulutuksessa. Nyt
tdssd on yksi laaja koulutuskategoria eli lukiot,
jotka ovat sen ulkopuolella. Olen varmasti ed.
Taipaleen kanssa samaa mieltd, ettd meilld on
vankiloissa, eri tyyppisissd paikoissa nuoria ih-
misid, jotka tarvitsisivat tukiopetusta. Heilld ei
varsinaisesti opetusta edes ole niissd instituuti-
oissa, mutta tarvitsisivat tukiopetusta. Se on sit-
ten aivan eri ongelma ja sille tdytyy olla eri lain-
sd4dinto, joka ei ole suoraan nivoksissa koulula-
keihin.

Torstaina 7.9.2000
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Keskustelu péittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytién ja asia
lahetetéddn sivistysvaliokuntaan.

6) Laki autoverolain 51 §:n muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 83/2000 vp (Marja-Liisa Tykky-
ldginen /sd ym.)

Ensimmiinen varapuhemies: Puhemiesneu-
vosto ehdottaa, ettd asia ldhetetiddn valtiovarain-
valiokuntaan.

Keskustelu:

! Marja-Liisa Tykkykiinen /sd: Arvoisa puhe-
monista aiheista ja kyselytunnin yhteydessa
myOskin syrjdytyneiden asemasta. Oma laki-
aloitteeni kisittelee myoskin syrjdytyneitd ihmi-
sid, vammaisia ihmisi4, joita nykylainsdddantod
on osittain jo alkanut ottaa esille eri lainsdddén-
tojen yhteydessi ja antanut samanlaiset, tasa-ar-
voiset mahdollisuudet vammaisille.

Invalidiliitto ry on liikuntaelinvammaisten
henkildiden vuonna 1938 perustama valtakun-
nallinen vaikuttamisen ja palvelutoiminnan mo-
nialajérjesto. Liiton jasenind on télld hetkelld 154
paikallista yhdistystd ja niihin kuuluu noin
40 000 henkil6jdsentd. Liitto vaikuttaa yleensi-
kin siithen, etti vammaisille ihmisille turvataan
kaikki mahdoliisuudet heidén eldménsé paranta-
miseksi. Tdmin johdosta olen itse laatinut auto-
verolain 51 §:n muuttamiseen liittyvén lakiehdo-
tuksen. Tamid lakihan on tavallaan voimassa
vammaisille henkilbille, mutta totean tissi yhte-
ydessd, ettd titd lakia on tulkittu aika viljésti ja
invalidit ovat jd4neet timin lain ulkopuolelle, eli
verottaja on kéyttinyt omaa tulkintaansa. Sen
johdosta olen tehnyt timdn 51 §:n muuttamisen,
Jjoka tarkoittaa seuraavaa:

"Milloin autoa ensi kertaa rekisterditdessa sen
omistajaksi tai haltijaksi on rekisterdity sellai-
nen invalidi, jonka liikunta- ja ndkdvammasta ai-
heutuva pysyvé haitta on vihintdin 80 prosent-
tia, tai sellainen invalidi, jonka pysyva haitta-aste
on vihintidin 60 prosenttia ja jonka henkilokoh-
taiseen k#yttoon auto tulee, Helsingin piiritulli-
kamarin on hakemuksesta miarittivi asettamil-
laan ehdoilla valtion varoista maksettavaksi ta-
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kaisin vero, kuitenkin enintidin 22 400 markkaa.
Milloin hakija ajokortissa olevalla merkinndlla
tai muutoin luotettavasti osoittaa, ettd hinen on
kiytettdvid automaattivaihteista autoa, veroa pa-
lautetaan edelld mainituin edellytyksin enintdén
29 600 markkaa."

Niin olen halunnut tdmén lakialoitteen jittid
ja toivoisin, ettd valtiovarainvaliokunnan vero-
jaosto voisi kisittelyssa korjata titi lakia.

2 Esa Lahtela /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Itse tein samasta aiheesta aikanaan aloitteen sii-
ni mielessi, ettd nditd rajoja isonnettaisiin. Ndmi
markkamadriiset rajat, mitkd nykyisessd laissa
ovat olleet, nehédn ovat olleet paikallaan muis-
taakseni yli kymmenen vuotta. Siind mielessd,
kun autojen hinnat ovat nousseet aika reippaasti
sind aikana, se pitdisi kytked indeksiin ja tarkis-
taa myOs niitd rajoja, koska tind pdivind on ihan
toinen tilanne kuin silloin aikanaan, kun ndmi
markkamairiiset rajat laitettiin. Niitd ei ole in-
deksilld edes tarkistettu. Siind mielessé tdnd pii-
viand monet vammaiset henkil6t, invalidit, joutu-
vat vaikeuksiin, saavatko oman rahoitusosuuten-
sa. Sen takia pitéisi ehdottomasti my0s néitd
markkaméirii tarkistaa, mitd ed. Tykkyldinen on
lakialoitteessa esittinyt.

Lisiksi ndkisin hallitusohjelmassa jotain mai-
nintaa siit3, ettd titd koko jarjestelmad muutettai-
siin. Siti ei pitdisi toteuttaa, koska hallitusohjel-
maan kirjauksessa ajatuksenahan lienee se, jotta
koko tdmi jédrjestelmé romuttuisi ja muutettai-
siin toisen tyyppiseen systeemiin. Se kylla karsi-
si pois ilmeisesti aika paljon ihmisid sen piiristid
ja olisi huonompi jirjestelmé joka tapauksessa.
Invalidipiireissd on tietysti eri nédkéisiid kisityk-
sid ollut, mutta suurin osa ilmeisesti kannattaa
niisti jarjestoistd kuitenkin sitd, ettd vanha jir-
jestelmd olisi parempi.

3 Jlkka Taipale /sd: Rouva puhemies! Minulla
ei ole mitdin titd lakialoitetta vastaan, mutta se
on myoskin mielisairaiden vastainen laki. Olen
ollut erddssi tilaisuudessa aikanaan, Kari Vili-
mien tyoryhmén tilaisuudessa, jossa 20 vam-
maisjirjestod kaytti kukin kymmenminuuttisen
puheenvuoron. Suurella osalla vammaisjérjes-
to1std, mukaan lukien jopa nikovammaiset, pai-
pulmana olivat autoedut ja autovero. Vain kehi-
tysvammaisia ja mielisairaita tdimi ei koske.
Heilli ei ole ajokorttia. Osalla mielisairaista on
niin kovat lddkkeet, ettei ole syyti ajaa, ja lisiksi
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vammaispalvelulain kuljetustuki ei koske heité.
Taméin vuoksi toivoisin, ettd ed. Tykkyldinen
katsoisi, montako kleinbussia esimerkiksi on
Kuopion péivitoimintakeskuksilla mielisairaita
varten, jotta heitd voidaan kuskata paikalle ja
paikalta pois tai muualle siind kunnassa, tai kuin-
ka paljon taksiseteleitd tai vammaispalvelulain
edellyttimid kuljetustukia he saavat. Voin sa-
noa, ettd Helsingissd 14 000:sta 44.

Mini tuen siis titid aloitetta, mutta aina, kun
puhutaan ruumiillisesti invalideista, muistakaa
vihdisemmat ihmiset, joilla ei ole edes niiti etu-
ja, tai tuokaa ne erikseen esiin jossakin vaihees-
sa.

4 Marja-Liisa Tykkyldinen /sd: Arvoisa puhe-
mies! Ed. Taipaleen puheenvuoron johdosta ha-
luan todeta, ettd ndmé ovat kaksi eri asiaa, ja olen
hiinen kanssaan samaa mielti siitd, ettd mielisai-
raaloiden potilaille on turvattava kuljetukset.
Olen itse vaikuttanut omassa kaupungissani sii-
hen, ettd niitd on voitu turvata. Tdmi lakialoite
koskee taas invalideja, mikid on toinen asia.

> Leena Rauhala /skl: Arvoisa puhemies! Luin
lakialoitetta kysyvalld mielelld ja kun siti tarkas-
telin vihin enemmiin, olen nikemissi, etti tima
on ihan hyvd. Katson samalla tavalla kuin ed.
Taipale, ettid kylld me tarvitsemme erilaisia vaih-
toehtoja, erilaisia keinoja ajatellen juuri sitd, ettéd
meilléd on erilaisia ihmisii, erilaista vammaisuut-
ta, erilaista sairautta, niin kuin tidssi tuli ed. Tai-
paleen puheenvuorossa esille, ettd meilld on
mahdollisesti palveluautoja jne. Minusta ne ei-
vit sulje pois sitd, etteikd tdlld olisi oma arvonsa,
ettd myos tdmid lakialoite voisi myOnteisesti
menni eteenpdin. Eli taattaisiin edut joka tapauk-
sessa eri ryhmille, niin my0s niille, ja mahdolli-
sesti toisella aloitteella tai toisilla keinoin, toteu-
tettaisiin myos se, misté ed. Taipale puhui. Pidin
molempia erittdin tirkednd.

® Esa Lahtela /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Yksi nikokohta vield lisdd. Tamd on sindllidén ol-
lut hirvedn edullinen jarjestelmd yhteiskunnan
kannalta, jos ottaa huomioon nimi monet henki-
I6t, jotka tdmin edun piirissd ovat olleet. Jos
ndmd kiyttdisivit vammaispalvelulain suomia
mahdollisuuksia, se tulisi monta kertaa kalliim-
maksi veronmaksajille, mutta ei pelkéstiiin siksi
tdmd ole hyvé, vaan sen takia, ettd ndmd ihmiset
voivat omatoimisesti liikkua, mihin haluavat, ja
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auto on kdytossi. Siind mielessd timd lisdd akti-
viteettia ja omatoimisuutta ja nostaa ne ihmiset
samanlaiseen tasoon kuin kaikilla muillakin on
liikkkumisen mahdollisuuden suhteen. Pitdd ottaa
huomioon, ettd monet ndistd ihmisisti, jotka ovat
tdssd asemassa, hyvin iso osa heistéd on kuitenkin
huonotuloisia, koska vammaisuus aiheuttaa sen,
ettd he eiviit ole valttamittd toissd, ja voi olla, ettid
monikaan heistd ei ole perinyt isoja omaisuuk-
sia. Se ero tdssd on olemassa, ettéd he yleisesti ot-
taen ovat keskiméairin tulotasoltaan heikommas-
sa asemassa.

Keskustelu p#ittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdin ja asia
ldhetetdédn valtiovarainvaliokuntaan.

7) Laki arvonlisidverolain 85 §:n muuttami-
sesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 84/2000 vp (Pertti Hemmila /kok)

Ensimmiinen varapuhemies: Puhemiesneu-
vosto ehdottaa, etti asia lihetetidin valtiovarain-
valiokuntaan.

Keskustelu:

! Pertti Hemmilé /kok: Arvoisa puhemies! La-
kialoitteessani esitin elintarvikkeiden arvonlisi-
veron alentamista 12 prosenttiin ja ruokailutar-
joiluun sovellettavan alentamattoman 22 prosen-
tin arvonlisdveron alentamista 17 prosenttiin.
Painavin peruste elintarvikkeiden arvonlisive-
ron alentamiseen on Se, ettd verokantamme on
EU-maiden keskitasoon verrattuna suunnilleen
kaksinkertainen. Noudatamme kuitenkin EU:n
yhteistd maatalouspolitiikkaa ja viljelijéiden saa-
mat tuottajahinnat mairdytyvidt sen mukaan.
Kova hintakilpailu vdhentid koko elintarviketa-
louden kannattavuutta. Pitkidlld tahtdimelld mei-
din on yhdenmukaistettava arvonlisdverotuk-
semme voidaksemme olla mukana kilpailussa
yhteismarkkinoilla.

Ei ole oikeudenmukaista, etti kansalaiset saa-
vat vastatakseen EU-jisenyydestimme johtuvat
velvoitteet, mutta siitd aiheutuvat ostovoiman li-
sdykset mitétdiddin kansallisin toimin. Niin ta-
pahtui juuri EU-maiden keskitasoa korkeamman
elintarvikkeiden arvonlisdverotuksen kohdalla.

Torstaina 7.9.2000
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Jo viime keviidnd muun muassa maa- ja metsita-
lousministerimme on yhteismarkkinoilla toimi-
miseen vedoten vaatinut elintarvikkeiden arvon-
lisdveron alennusta. Viimeksi kuukausi sitten
hédn vudisti vaatimuksensa.

Arvoisa puhemies! Vuonna 1995 siddetty
elintarvikkeiden arvonlisdveron korotus 17 pro-
senttiin tarkoitettiin viliaikaiseksi toimenpiteek-
si valtiontalouden huonon tilanteen vuoksi.
Tdma alun perin 12 prosentiksi sovittu verokan-
ta, se korkeampi arvonlisidverotus, oli tarkoitus
purkaa vuoden 98 alusta lukien. Korotettu vero-
kanta tarvittiin rahoittamaan niitd taloudellisia
menetyksid, jotka aiheutuivat erityisesti suoma-
laiselle maataloudelle EU-jdsenyyden myotd.

Vuoden 1998 alusta on kohta kulunut kolme
vuotta ja luvattua veronalennusta EU:n keski-
madrdiselle tasolle ei ole kuitenkaan toteutettu.
Maatalouden tilanne ei toki ole jisenyyden myo-
td parantunut, mutta valtion talous on viimeksi
kuluneen viiden vuoden aikana kohentunut huo-
mattavasti. Enéd ei ole kansallisen tilanteen ta-
kia tarvetta arvonlisdverottaa elintarvikkeita
huomattavasti muita EU-maita ankarammin.

Arvoisa puhemies! Ensi vuodelle on luvassa
mittavat veronkevennykset ansiotulojen verotuk-
seen. Koska kyse on vain yhdesté verotuksen la-
jista, kevennykset eivit suinkaan koske kaikkia
kansalaisia. Useissa tapauksissa yrittdjit, kuten
esimerkiksi maataloustuottajat, maksavat pienis-
takin tuloistaan veron pddomatuloverona. Tél-
16in verotus on huomattavasti ankarampi kuin sa-
mansuuruisessa ansiotulossa. Siksi olisikin tér-
keidd saada veronkevennyksiin mukaan myds ai-
dosti koko kansaa koskeva ratkaisu. Elintarvik-
keita tarvitaan kiistatta jokaisessa taloudessa ja
arvonlisdveron lasku nikyisi konkreettisesti ruo-
kamenoissa. Arvonlisdveron alentaminen on pe-
rusteltua erityisesti inflaatiota hillitseviind toi-
menpiteenid. Nykyisessd taloustilanteessa mei-
dédn on syyti olla varovaisia, ettei odotettua kor-
keampi inflaatio kuittaa veronkevennysten tupo-
ratkaisun vaikutuksia.

Lakialoitteessa esittimaini elintarvikkeiden ar-
vonlisdveron alentaminen 12 prosenttiin ja ruo-
katarjoilutoiminnan arvonlisdveron alentaminen
17 prosenttiin on nettovaikutuksiltaan huomatta-
vasti alhaisempi kuin bruttosummana esiin tuotu
2,5 miljardia. Elintarvikkeiden ja ruokatarjoilun
hinnan aleneminen lisd4 taatusti kysyntéa ja silld
on myos tyollistavd vaikutus. Realistisesti voisi
arvioida verotulojen menetykset ehkid noin 800
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miljoonaksi markaksi. Valtion nykyinen talousti-
lanne huomioiden se ei ole kohtuuton summa ve-
ronkevennykseksi, joka koskisi taatusti jokaista
suomalaista.

Rouva puhemies! Valtiovarainministeri on
esittdnyt toivomuksen, ettd uusia menokohteita
ehdotettaessa samalla kerrotaan, mistid rahoitus
otetaan. Toki budjettikehys on jo kevéisesti tini
syksyni ylitetty 2,8 miljardilla. Nyt en kuiten-
kaan esitd kehyksen ylittdmistd, vaan ehdotan,
ettd timd asia otettaisiin osaksi tulevaa tuporat-
kaisua ja saatettaisiin voimaan esimerkiksi vuo-
den 2002 alusta.

2 Lauri Kidhkonen /sd: Arvoisa puhemies!
Elintarvikkeitten arvonlisiveron alentamisesta
on tehty useita kirjallisia kysymyksié, ehké laki-
aloitteitakin runsaan vuoden aikana, jonka myos
allekirjoittanut on tdssi talossa ollut. Itse myds
lampimaisti kannatan arvonlisdveron alentamis-
ta. En kdy toistamaan useimpia perusteita, joita
ed. Hemmild toi &dskeisessd puheenvuorossaan
esille. Totean vain sen, etti elintarvikkeitten ar-
vonlisdveron alentaminen on mielesténi sosiaali-
sin tapa veronalennuksiin. Sen vastustusta on
myos perusteltu sillé, ettd timéi alennus ei menisi
hintoihin. Siithen meidin on kuitenkin uskottava.
Toisaalta vastustusta on perusteltu valtion veron-
menetyksind. Mutta jos, ja kun, ja toivottavasti
vero alenee, niin on luonnollista, ettd kotimais-
ten elintarvikkeitten kulutus kasvaa voimakkaas-
ti sitd kautta, mutta myos uusien elintarviketeol-
lisuuteen syntyvien tyopaikkojen kautta valtio
saa lisdd veroja. Joka tapauksessa mielestéini
tamé olisi erittdin kannatettava yksi veronalen-
nustapa, josta juuri ed. Hemmild puhui.

3 Jukka Vibriild /kesk: Rouva puhemies! Ed.
Hemmildn lakialoite, joka nyt lidhtee valtiova-
rainvaliokuntaan, on perusteltu ja hyvé, ja olen
sen my6s allekirjoittanut. Tdalld on tuotu esille
perusteluita, etti meilld elintarvikkeiden arvon-
lisdvero on kohtuuton, kun sitd verrataan Euroo-
pan muihin maihin, ja ennen kaikkea se, miten
tarkedtd veron alentaminen olisi tavallisille kan-
salaisille. Nyt kun kerran valtiontaloudessa on
varaa ja mahdollisuuksia alennuksiin mennd, en-
nen kaikkea hyvituloisten verotusta keventii,
josta mydskin me kansanedustajina piiisemme
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osallisiksi, niin tdssi olisi todella hieno keino an-
taa koko kansalle todellista veronkevennysti.

Tietenkin sitd ihmettelee, kun nyt on juuri
budjetti tinne taloon annettu ja ed. Hemmild
edustaa hallituspuoluetta, etti ei budjettirithessi
tdtd asiaa hoidettu, vaan nyt yritetddn lakialoit-
teella sitd viedd. Tdmd on kylld paivitty jo kesé-
kuulle ja lakialoite on nyt késittelysséd, mutta mi-
nusta hallitus olisi voinut hoitaa timéin kuntoon
kerralla, ettei meidin tarvitse lakialoitteen kautta
ldhted sitd viemddn. Mind pahaa pelkéin, ettd ed.
Hemmilédn lakialoite tulee hylétyksi tai sitd ei
oteta edes kisittelyyn. Otetaan se kisittelyyn kyl-
14, mutta se hylétéddn ja vield nuijan kopautuksel-
la, ja taas sama virsi jatkuu. Ed. Hemmili ja muut
hallituspuolueiden edustajat, viekid timé nyt 14-
pi. Oppositio tulee tétd tukemaan.

4 Seppo Lahtela /kesk: Arvoisarouva puhe-
mies! Ed. Hemmilidn aloite on, niin kuin on to-
dettu kiytetyissid puheenvuoroissa, erittdin hyvi,
asiallinen ja ajankohtainen. Ihmettelen kuitenkin
pykéldan 85 siséltod. Siind todetaan, ettd rehun,
rehuseoksen ja niiden valmistuksessa jne. kiytet-
tivin aineen vero olisi 17. Téssi kisittddkseni ei
ole lahdetty siité, ettéd koko ketju olisi alennettu ja
ndhty alaspdin meneviksi. Mielestini kaikki,
miki liittyy elintarviketeollisuuteen, pakkauk-
siin, kuljetuksiin jne. pitdisi vetdd samalla kertaa
yhteen p6tkoon eli 12 prosenttiin. Siind mielessd
pidédn ihmeend, kun ed. Hemmil4 tuntee maata-
louden perusldhtokohdat ja tuotantoldhtokohdat,
ettei titd asiaa ole otettu téssé siind muodossa né-
kyviin, etti se olisi ollut kokonaisuutena 12:ssa.

Samoin myos sellainen kysymys ja nikemys,
mitd tdssi asiassa on olemassa, ettd tarjoilutoi-
minnasta olisi 17, mutta ruoasta 12. Mielestéini
vhdessd paikassa yhdelld laskulla pitiisi olla vain
vhdenlaista veroa, jolloin se olisi yksinkertaista
ja helppoa ymmirtdd, vaikka nykytekniikka
osaakin laskea sen monella lailla, mutta kyll4 sii-
td monelle yrittdjille tulee erityisid ongelmia,
kun on monenlaista veroa, monennikoistd las-
kentatapaa olemassa.

Kun ed. Hemmil4 sanoi, etti titd veroa alenta-
malla ruokailukulttuuri muuttuu, voidaan syodi
ravintolassa jne., niin tissd tulee esille kokoo-
muslainen kova hyvinvointipolitiikka, missd ol-
laan kiinnostuneita vain ravintolaelimasti eiki
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normaalirahvasta ja yksittdistd kansalaista oteta
huomioon ollenkaan.

Ensimméinen varapuhemies: Ed. Hemmilg,
vastauspuheenvuoro. Vastauspuheenvuoron pi-
tuus enintdéin yksi minuutti.

5 Pertti Hemmilid /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ottamatta kantaa muuhun
kuin siihen, ettd miksi tdssd ei ole koko ketjua
huomioitu. Ensinnidkin aloitteessani ajattelin
alun perin, ettd parempi edetd vihin lyhyemmin
askelin, jotta saisi padn avatuksi. Sen vuoksi olen
jartinyt huomioimatta esimerkiksi rehujen ar-
vonlisdverokohtelun, koskapa rehun kéyttijit
voivat vihentdd tdysiméiridisesti arvonlisidverot
verotuksessa.

® Ismo Seivisto /skl: Arvoisa puhemies! Ruo-
kamenot ja asumiskustannukset muodostavat hy-
vin merkittivin osan tavallisen suomalaisen ja
tavallisen suomalaisen perheen menoista. Var-
sinkin pienituloisten kansalaisten kohdalla pro-
sentuaalisesti leijonanosa menee néihin paivittii-
siin asioihin. Siksi on hyvin perusteltua esittdd ja
vaatia hallitukselta ruoan arvonlisdveron alenta-
mista eli ruoan hinnan laskemista.

Me olemme puhuneet ja kuulleet paljon, ettd
meidén pitdisi harmonisoida tiettyji veroja kes-
kieurooppalaisten, EU-liittolaistemme, tasolle.
Tissd suhteessa, kun katsomme ruoan arvonlisi-
veroa, niin me olemme vihin turhankin paljon
ylidkantissa suhteessa Euroopan unionin keskita-
soon, eli tuossa asiassa harmonisointi olisi ihan
paikallaan ja nimenomaan arvonlisdveron laske-
minen elintarvikkeiden kohdalla. Alkoholin ja
sellaisten asioiden kohdalla, jotka vaikuttavat
ihan suoraan kansanterveyteen ja hyvinvointiin,
harmonisointia ei tulekaan suorittaa.

Aloitteessa mainitaan tiettyji suuria lukuja.
Meidin on hyvd muistaa, kun EU-maksutkin
ovat hyvin pitkélti arvonlisdveroon ja bruttokan-
santuotteeseen perustuvia, ettd ehké alennus toi-
si hieman s##stéd niihin lisddntyviin maksuihin
Euroopan unioniin, joita my6s ensi vuoden bud-
jettiesityksessd on kaavailtu.

7 Antti Rantakangas /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Ed. Hemmilin lakialoite ruoan arvonlisi-
veron alentamisesta 17:sté 12 prosenttiin oli ja on
mielestini kaikilta osin perusteitu ja asiallinen.
Hinen puheenvuoroaan oli oikeastaan ilo kuun-
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nella. Se oli kuin musiikkia korville, jos niin voi
sanoa, niin oikeudenmukaiselta ja, voi sanoa
niin, keskustan peruslinjaa myo6tdileviltd se tun-
tui.

Téama ratkaisuhan pitdisi nyt eduskunnan to-
teuttaa. Téaltd osin voitaisiin padstd kdytinnon
ratkaisuihin siind hallitusohjelmankin kirjauk-
sessa, jossa todetaan, ettd kansalaisia kohdellaan
tasapuolisesti. Ruoan arvonlisiveron alentami-
nenhan olisi juuri sitd oikeudenmukaisuutta ja
toisi hyotyé kaikille viestoryhmille tasapuolises-
ii ja samassa suhteessa.

Ed. Seividsto aivan oikein otti EU-vertailun
esille. Suomen hallitushan ldhtee siitd, ettd ve-
ropolititkkaa harmonisoidaan monilta osin, mut-
ta jostain kumman syystd ruoan arvonlisdveron
ja -verotuksen harmonisointi on jdinyt tekemit-
td. Niinpé nyt eduskunnan pitdisi timé asia kor-
jata laajassa yhteisrintamassa, niin kuin té@élldkin
on esille tullut.

8 Esa Lahtela /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Hemmilédn aloite on ihan asiallinen ja hyvi.
Toivon mukaan hallitus ottaa onkeensa ja lihtee
mukaan tihin tai eduskunta enemmistollddn te-
kee semmoisen ratkaisun, etti timmoinen asia
toteutetaan.

Kysymys on myds asiasta, joka voisi liittyd tu-
posopimukseen. Nythidn hallituksen toimesta ei
ilmeisesti olla ainakaan suurempia veroporkka-
noita tarjoamassa tuporulettiin. Luulen silld ta-
valla, jotta tupo ei tule syntymdin ilman lisd-
porkkanoita. Joskus aikanaan tyomarkkinajdrjes-
tot esittivit, vuosia sitten, jotta elintarvikkeiden
arvonlisdveroon puututtaisiin ja sitd alennettai-
siin. Se olisi yksi elementti siind paketissa. Kun
tdnd pdivdnd kuultiin kyselytunnilla erindkoisid
puheenvuoroja ja tiedetddn, mitd aiheuttaa polt-
toaineiden hinnan korkeus ja nouseminen, inflaa-
tiovauhti, niin tdlld voitaisiin hillitd palkankoro-
tustarpeita ja mahdollisesti saada maltillinen
palkkaratkaisu aikaan. Siind mielessd ed. Hem-
milin aloite on ihan hyvd. Tamé pitéisi nyt lyké-
td yhteni osana tupopOytain.

° Timo Thamiki /kok: Arvoisa puhemies! En
malta olla kiyttdmittd puheenvuoroa kuultuani
ed. Vihridldn erittdin kannustavan puheenvuo-
ron, jossa hin kannusti ed. Hemmildd vieméidin
hallituspuolueen edustajana timén aloitteen ldpi.
Kylldhén tdm3 tirked asia on, mutta ed. Vihridli
tietdd aivan hyvin, ettei ole niin helppoa viedi
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asioita 1dpi mydskiin hallituspuolueen edustaja-
na. Nimenomaan ed. Vihridld tietdd tdmin siitd,
ettd hin oli silloin hallituspuolueen jidsen, kun ar-
vonlisidverolaki sdddettiin, ja se tuli tillaiseksi
kuin se nyt sitten on.

Voin vield todeta, ettd ed. Hemmili teki hy-
viin suuntaisen aloitteen. Minusta pifiasia on, etti
asia pysyy vireilld myos ja nimenomaan hallitus-
puolueitten edustajien toimesta. Toivoa sopii,
ettd jonakin pédivénd timikin asia ratkeaa myon-
teisesti.

0 Kyosti Karjula /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! On helppo yhtyi edelld kiytettyihin pu-
heenvuoroihin, joissa todettiin ed. Hemmilén la-
kialoite hyviksi ja perustelluksi.

Haluan kuitenkin ihan yhden niakékulman vie-
14 nostaa liséksi tihédn keskusteluun lédhinni aja-
tellen sitd, ettd ed. Hemmild hallituspuolueen
edustajana on tehnyt aloitteen ja nyt ensi vuoden
budjettiin on tulossa merkittdvid veronalennuk-
sia. Olen ihmetellyt, ettd hallituksen sisélla ei ole
kiyty laajempaa keskustelua verotuksen uudista-
misesta. Tamin lakialoitteen perusteluissa tode-
taan, miten elintarvikkeiden arvonlisivero on
meilld noin 10 prosenttia korkeampi kuin keski-
méirin Euroopan unionissa. Arvonlisdveron kor-
keus koskettaa kaikkea arvonlisdverotusta meil-
1i Suomessa. Jos ajatellaan oikeudenmukaisuut-
ta tidssd verouudistuksessa, niin sen rinnalla, ettd
me alennamme tyOn verotusta, pitdisi arvioida
kokonaisuutena myds arvonlisidverotuksen uu-
distaminen.

't Jouko Jiaiskeldinen /skl: Arvoisa rouva pu-
hemies! Ed. Hemmildn hyvd aloite on saanut
tAdlld hyvit kannustukset. Jos enemmistd nyt sa-
lissa asiasta piittdisi, niin epédileméttd timi to-
teutuisi. Kun ajattelee, ettd ed. Hemmild nyt sit-
ten veti pdivamaarin 2002:een, niin timéhén voi-
taisiin nyt tdlld enemmistolld tietysti hoitaa hy-
vinkin pian.

Oikeastaan tdmi on aivan sama asia, joka oli
olennaisena osana kristillisen liiton eduskunta-
ryhmin vaihtoehtobudjetissa. Meididn tavoit-
teemme ndissd veronkevennystilanteissa olisi
kyllé ollut, ja on edelleenkin, timén syksyn aika-
na saada veronkevennysvara kaikkien kansalais-
ten hyviéksi, ja missipé se eniten kaikkien hyvak-
si tulisi juuri kuin ruoan arvonlisdveroasiassa.
Loysimme sille my®s paikan jo ensi vuoden bud-
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jetissa. Silloin tiytyisi tinkid muista veronalen-
nuksista tdimén verran, eli sieltd nuo palvamii-
rdtkin tuohon sitten 16ytyisivit.

Toivomme hyvidd menestysti tille hankkeelle
ja toivomme, ettei nyt opposition kannustus ole
mitenkiidn heikentimissé tdmin aloitteen etene-
mista.

12 Jukka Vihriila /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Pitdd paikkansa, ettd kun elintarvikkeiden
arvonlisdveron viliaikaisesta korottamisesta so-
vittiin, se tapahtui tosin Ahon hallituksen aikana,
mutta nyt siitd on jo pitk# aika ja tilanne on muut-
tunut. Nythéin me elimme todella hyvdi aikaa,
kun veroja voidaan alentaa. Pitkésti yli 6 miljar-
dia markkaa annetaan alennuksia, niin ettd nyt ei
puututa timmdiseen, vaan alennusten tulisi kos-
kettaa koko kansaa ja nimenomaan sitd kdyhida
kansaa, josta tdssikin talossa puhutaan, vihempi-
osaisia ihmisii.

Ti44lld on nyt todella suuri yhteisymmérrys
hallituspuolueidenkin kesken. Ed. Hemmilin
aloitetta ovat kannustaneet ed. Kdhkonen, ed.
Thamiki, ed. E. Lahtela ja monet muut yli puo-
luerajojen, ed. Jddskeldinen jne. Nyt voi vain us-
koa, ettd timihidn menee ldpi. Mutta ihmettelen
vain sitten, ettd kun palataan tihin asiaan ja bud-
jettia ja verolakeja viedéddn lédpi, niin eipd vain
taida ruoan arvonlisdveroon tulla muutosta. Toi-
von todella sité ja uskon, ettd keskustaoppositios-
sa kukaan ei #idnestd titd aloitetta vastaan, jos
timi todella vieddin padmédrdtn. Hoitakaa timi
nyt hyviin satamaan.

13 Pertti Hemmilii /kok: Arvoisa puhemies! On
ilahduttavaa kuulla, ettd oppositiosta tulee noin-
kin paljon kannustusta ja kannatusta téllaisille
hyville aloitteille. On realismia myoskin, ettei
ihan kaikkea saada ihan yhtd aikaa ja ihan heti.
Nythén on nimenomaan ed. Karjulan perdinkuu-
luttamaa keskustelua kdyty verotuksesta halli-
tuksessa ja on paidytty siithen ratkaisuun, etti til-
14 kertaa eli ensi vuodelle nuo veronkevennyk-
set, jotka kohdistuvat tuloverotukseen, myo6skin
silld tavalla suosivat pienituloisia, ettd valtionve-
rotuksessa verotettavan tulon alaraja nousee
54 000:sta 67 000:een. Se on toki oikeudenmu-
kaisuus- ja tasapuolisuuskysymys.

Kiitin kovasti kannatuksesta ja kannustukses-
ta. Tami olkoon siivittdmissd asian eteenpdin
viemistd hallituspuolueen edustajana.
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4 Timo Thamiiki /kok: Arvoisa puhemies! Ed.
Vihridld muistaa aivan oikein ja tunnustaa, ettd
Ahon hallituksen aikana arvonlisdverolaki sia-
dettiin. Myonnin, ettd tilanne oli silloin aivan
toinen kuin se tind pdivdni on. Se oli taloudelli-
sen laman pahinta aikaa. Mutta suurin syy té-
ménkin lain sddtimiseen oli EU:hun kuulumi-
nen. Sen takia laki sdédettiin aikanaan.

Pidasia on, etti ed. Hemmilidn toimesta tima
hyvéd asia on vireilld. Katsotaan nyt sitten, miti
tapahtuu tidssid eduskunnassa ja asianomaisessa
valiokunnassa.

5 Pertti Hemmild /kok: Arvoisa puhemies!
Korostettakoon sitd, miksi arvonlisdvero korotet-
tiin niithin prosentteihin voonna 95. Se nimen-
omaan sdidettiin viliaikaiseksi, koska maatalou-
delle kohdistuivat huomattavat EU:hun liittymi-
sestd aiheutuvat siirtymiituet. Valtiontalouden
silloisessa huonossa tilanteessa siirtymitukia ra-
hoitettiin talla.

Keskustelu péittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytédin ja asia
lihetetddn valtiovarainvaliokuntaan.

8) Laki pakkokeinolain muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 85/2000 vp (Jouko Jaaskeldinen
/skl ym.)

Ensimmiéinen varapuhemies: Puhemiesneu-
vosto ehdottaa, ettd asia lihetetdédn lakivaliokun-
taan.

Keskustelu:

I Jouko Jidaskeldinen /skl: Arvoisa rouva pu-
hemies! Muutama ajatus tédstd. Lakialoitteen
nimi on varsin voimallinen: laki pakkokeinolain
muuttamisesta. Ehkd kuitenkaan ei kannata pii-
huomiota asettaa siihen, mikd on lakiehdotuksen
otsikko. Toki lain sisiltd saattaisi olla lainsad-
ddnndllisesti jossakin muussakin kohdassa kuin
nimenomaan pakkokeinolain muutoksena. Sen
asema lainsdddinndn rakenteessa on tietysti
my9dskin makukysymys.

Lakialoitteen taustana on oikeastaan kaksikin
huolta. Toinen huoli on se, ettd huumeitten Suo-
meen tulo ja huumeitten kiytto ovat selkeésti li-
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sdidntyneet monella tavalla hyvin valitettaviin
mittoihin ja my0skin kaikesta tédstd seuraavat asi-
at. Niitd en usko, ettd kukaan tidssi talossa, tissi
salissa pitdd hyvinéd. Kaikki pidimme niitéd kiel-
teisind.

Toinen aloitteen takana oleva seikka on se,
ettd paitsi ettd tyopaikoilla tehtivisti testeistd on
nyt oma keskustelunsa menossa ja myoskin té-
hin liittyen on lainsdfiddntod kisittelyssd, niin
kouluissa erdin paikoin tehdyistd testeisti on
kdyty keskustelua ja tehty erilaisia kirjelmid,
kannanottoja ja paitoksid. Itse asiassa tilanne on
se, ettd sielld, missi testejd on tehty tai missi nii-
td tehdidn, lainsdddinndllinen pohja on jollakin
tavalla, voisi sanoa, ollut pykélidtasolla puutteel-
linen. Varmasti on ollut kyseessi oikea tarkoitus
ja oikea toiminta. Siiné ei ole ollut vidrdd motii-
via. Tavoite on ollut oikea, mutta lainsdddinnon
pohja varmaan olisi tdsséd asiassa hyvi olla ole-
massa.

Arvoisa puhemies! Meilldhdn on todellakin
tyopaikkoja koskevaa lainsdfiddntoi télld hetkel-
14 talossa kisittelyssd. Myoskin perustuslakiva-
liokunta niitd kysymyksii tdlld hetkelld siltd osin
pohdiskelee. Siellihdn kamppaillaan tyOnanta-
jan ja tyontekijan vilisissd suhdekysymyksissi ja
mydskin eri testeihin liittyen luotettavuudessa ja
vapaachtoisuudessa jne. Varmasti siltid osin sit-
ten tullaan tekeméén asianomaisia ratkaisuja.

Kuitenkin perusléhtokohta suhteessa huumei-
siin on varmasti se, etti nehin ovat rikollinen
asia. Nehin eivit ole hyviksyttyjd missdén muo-
dossa suomalaisessa lainsdddédnnossa. Siksi jota-
kin apua myoskin koulutoimen puolelle pitdisi
asiassa saada. Kédytdnnossahdn laki voisi huo-
mattavalta osalta toimia ennalta ehkiisevind,
koska kaikilla asianosaisilla olisi tieto siitd, ettid
tdmin kaltaisiin menettelyihin voitaisiin tarvitta-
essa viranomaisten ja koulun yhteisen harkinnan
mukaan turvautua. Aloitteessa esitetidiin lisatti-
viksi pakkokeinolain 6 lukuun uusi 3 a § huu-
mausainetestausten suorittamisesta oppilaitok-
sissa. Silld sdfidettdisiin, ettd huumetestejd voisi-
vat tehdi terveydenhuoltoalan ammattilaiset tai
palveluiden tuottajat. Pddasiallinen sisélt6 ja tar-
koitus on se, ettd huumetestien jarjestiminen op-
pilaitoksissa ja kouluissa olisi mahdollista.

Tiedén, ettd asia on heréttinyt ja heréttdd kes-
kustelua myo6skin siind mielessé, mihin tdllaisel-
la ajattelulla mentdisiin. Voisi tuota ajatusta sel-
keyttdd jo tissd vaiheessa, ettd harkinnanhan pi-
tdisi olla tietysti erittdin tiukkaa, viranomaisten,
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terveydenhoitoalan ammattilaisten tekemid, ja
aina pitdisi olla kyseessd kohdistettu isku tai toi-
meunpide. Jos ilmeinen tarve on olemassa, se oli-
si oikea menettelytapa. Ei tulisi kédyttdd erdén-
laista suuriin joukkoihin ik&dn kuin varmuuden
vuoksi suuntautuvaa testid, vaan alan ammattilai-
silla varmasti olisi kykyi arvioida, milloin se on
tarpeellista.

Syksyn alkaessa myd&skin uusi siséministerim-
me antoi haastattelun. Ilahduin siitd, ettd hin
Helsingin Sanomissa haastattelun mukaan totesi
muun muassa ndin huumetestien tekemisesti.
Olisi Itidldn mukaan hyvi sddtda laki. Hinen mie-
lestiin testejd on tirkedd tehdd ainakin sellaisilla
tyopaikoilla, joilla turvallisuus voi vaarantua,
sekd oppilaitoksissa. Lakiesityksen aikataulua
Itdléd ei uskaltanut luvata, mutta hén pitdé asian
alullepanoa kiireellisyyslistan kirjessd. Pidin
tatd ministerin kantaa hyvin vastuullisena ja toi-
von, ettd timin lakialoitteen kautta tai muuten
hallitus omana toimenpiteeninsd tdmin asian
laittaisi pikaisesti hyvddn kuntoon. Ymmirtii-
sin, ettd ainakin ministeri Itdld on tihédn selkedn
kannan ottanut, ja toivon, ettd asia saadaan kun-
toon.

2 Timo IThamaiki /kok: Arvoisa puhemies! La-
kialoite on hyvd ja siihen voi aika pitkilti yhtyé.
Jotain pitdisi tehdd, eikd tdmi ole nuorten eld-
mién holhousta vaan vilittimisté heistd. Testauk-
sella on ja tulee olemaan tirked merkitys, kun
huumekiyttidji saadaan kiinni jo kidyttimisensd
alkuvaiheessa ja hén péaisee hoitotoimenpiteiden
kohteeksi. Tieto testauksista kouluissa voi toi-
mia jo ennalta ehkdisevasti.

Huumetilanne on ollut Suomessa kiyttdjien
midrdssi laskien koko edellisen vuosikymme-
nen ajan selviisti pienempi ongelma kuin mis-
sddn muualla Euroopassa. Vihiten huumeongel-
mista kérsii kaikki EU-maat mukaan laskien
edelleen nimenomaan Suomi. Tdmékin on todet-
tu tilastoissa. Mutta vaikein asia tdsséd yhteydes-
s4 on silti sen tosiasian hyviksyminen, ettdi EU:n
sisilldi huumeiden kiyttd kasvaa tdlld hetkelld
nopeimmin Suomessa.

Huumeiden kéyttd on parin vaoden aikana li-
sddntynyt rajusti. Kdyton yleistymisen ohella ha-
tietoinen organisaatio ja iljettdvintd markkinoi-
den avaamisen keinot. Kaiken taustalla piilee tie-
tysti se suuri kysymys: mikd saa nuoren, jopa
lapsen huumekoukkuun tarttumaan? Kylldhin
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jokainen tietdd, kuinka vakavasta asiasta on ky-
symys. Siis sama juttu kuin tupakoinnin tai vii-
nan kanssa latrddmisen suhteen. Se on kaiken va-
listuksen ikuinen pulma.

Suomen Gallupin STT:1le tekemén kyselytut-
kimuksen mukaan suomalaiset suhtautuvat var-
sin ankarasti huumeiden kdyttoon. Huomattava
osa vastanneista, ldhes 90 prosenttia, vaatii ny-
kyistd tiukempia rangaistuksia ja lisdd voimava-
roja poliisille ja valistukseen. Asenteet kertovat
siitd, ettd huumeita pidetiin Suomessa jo vaka-
vana ongelmana. Yllittdvin, joskin johdonmu-
kaisin tutkimustulos on se, ettd yli puolet kyse-
lyyn vastanneista hyviksyy tyopaikoille ja myos
kouluihin pakolliset huumetestit.

Huumausaineiden vastainen toiminta on Suo-
messa paljon hajautettu eri viranomaisille. Huu-
mausainekysymyksen hallinta kuuluu useille eri
hallinnonaloille, joista keskeisié sosiaali- ja ter-
veysministerion lisdksi ovat ennen muuta sisdasi-
ainministerid, opetusministerio sekid oikeusmi-
nisterid. Useissa maailman maissa huumausaine-
asioita késitellddn koordinoidusti erityisvirastos-
sa, joka edustaa useita eri osaamisalueita. Portu-
galin puheenjohtajakaudella hyviksytyssd EU:n
huumausainesuunnitelmassa vuosille 2000—
2004 painotetaan voimakkaasti huumausaineasi-
oiden kansallista koordinaatiota.

Koko viestoon seké riskiryhmiin suuntautu-
vasta toiminnasta ovat maassamme vastanneet
Iahinnd jarjestot. Jarjestdjen toiminta on voitu to-
teuttaa lihelld kansalaisia paikalliset olosuhteet
huomioon ottaen. Huumausaineilmion vaikeutu-
minen on tehnyt entistd tirkeimmiksi huumaus-
ainevalistuksen ja viestintdén tarkoitettujen voi-
mavarojen kohdentamisen.

Tosiasia kuitenkin on, ettd huumeproblema-
tilkkkaa kansanterveysongelmana ei Suomesta
poisteta hoitamalla tai hoidoilla, ei poliisi- eikd
tullivalvonnalla, ei vankiloilla eikd poliisival-
tuuksilla. Avainsana on ennaltaehkiisy ja asen-
nekasvatus. Perddnkuulutan peruskouluun terve-
ystiedon ottamista lakisésteiseksi oppiaineeksi,
jotta edes tiedon ja valistuksen suhteen nuoret
olisivat samalla viivalla ja ainakin fiksuimmat
pelastuisivat saatuaan seikkaperidisti tietoa huu-
meista, niiden vaaroista, niiden haittavaikutuk-
sesta ja myrkyllisyydesta keholle.

3 Seppo Lahtela /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Jidskeldisen ensimméiseni allekirjoit-
tama aloite, laki pakkokeinolain muuttamisesta
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koskien koulutestauksia ja kouluun liittyvid huu-
me- ja pakkohoitoa, jos nidin voisi sanoa, on mie-
lesténi erittdin ansioitunut ja hyvé aloite. Valitet-
tavasti itse en ole onnistunut sellaiseen paik-
kaan, ettd olisin pddssyt siithen allekirjoitukseni
piirtdmiin, joten nyt tissid totean, etti asia on
erittdin hyvi ja olen tdysin rinnoin siind mukana.

Erittdin hyvi ja perusteltu ajatus oli niin ed.
Jadskelaiselld kuin ed. Thamielldkin, mitd tdmi
aitheuttaa ja mitd timé tekee. Késittddkseni se,
ettd tissd yhteydessd puhutaan koulusta ja kou-
lun merkityksestd, mistéd lihdetdin liikkeelle, on
numero yksi. Mutta toinen, mihin myds laajen-
taisin titd ajatuskantaani asiassa, on se, ettd
yleensd huumetestausten salliminen, niitten to-
teuttaminen ja hyviksyminen tyopaikoilla ja
yleensikin vaativissa yhteiskunnallisissa tehti-
vissi pitdisi myos rinnastaa tihdn asiaan samalla
lailla.

Syvisti ihmettelen ja pahoittelen, ettd muun
muassa eduskunnassa on sellaista viked, joka ei
ole ndiden testausten kannalla, ei hyviksy, pa-
hoittaa mielensé ja jopa vastustaa nditd. On sel-
laisenaan aika erikoista, ettd kun Savitaipaleen
kunnassa piitettiin yldasteella ja lukiossa jérjes-
tdd vapaaehtoinen testi, niin tahidn 16ytyi oppinei-
ta ihmisid, jotka ryhtyivit kantelemaan ja viitti-
médn, ettd tissd loukataan jotenkin ihmisarvoa.
Erityisen valitettavana piddn, ettd kansalaiset
ovat kokeneet dinekkdimmit niitten testausten
vastustajat sellaisesta ryhmistd 16ytyneiksi, ettd
he ovat keskiryhméidn lukeutuvasta vihredstd
liikkkeest# taustoiltaan. Tdmaé sinénsé on valitetta-
va asia, koska kisittidikseni yleensd ottaen vih-
red litkekin naapurista katsoen on enemmaén kes-
tivissd luonnonarvoissa kuin ihmisten eldmén ra-
joittamista koskevissa asioissa kunnostautunut ja
niissd tulisi sen ehké kunnostautua eteenkinpéin.
Ellei meilli ole valmiutta hyviksyd huumeteste-
ja koulussa ja tdtd kautta myoskin hyviksyd
aloitteen mukaista jirjestelyd niin, etti se voi-
daan hoitaa pakkokeinoin, ellei se muuten ole
mahdollista, niin meilld ei ole tidssd yhteiskun-
nassa tulevaisuutta. Suomi rapautuu sisdstd ké-
sin huumeitten alla.

Aloitteen perusteluissa todetaan, ettd Suomi
cldd pahinta kauttaan huumekdyton méardssi,
mutta viitin, ettd talld kertaa tihdn mennessi pa-
hinta kauttaan. Tami ongelma tulee vield tdstd
ndilld ndkymilld moninkertaistumaan ja pahene-
maan, ellei tihin jyrkisti ja rajusti kiyda kiinni.
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Toivon, ettd eduskunnasta loytyy sellaista ryh-
tid, missd timé vapaachtoinen testaus, pakkotes-
taus luodaan yhdeksi jérjestelmiksi koulumaail-
maan, tydeldméén ja vaativiin tehtiviin pyritta-
essd. Kun itse katson tdtd asiaa yrittdjin nakokul-
masta — valitettavasti téssé salissa harvoin yrit-
tijin nikokulmasta tdtd asiaa ndhdédédn ja kuul-
Jaan — niin pidin todellisena riskind sitd, ettd
tyopaikalle soluttautuu huumekiyttdjd, joka tais-
tellessaan taloudellisten ongelmien kanssa myos-
kin suorittaa sellaista oman kéiden kauppaa, etti
siind sotkeutuvat tydnantajan ja tyontekijin raha-
varat ja omaisuus keskeninsi ja tulee sellainen
tapa ja riippuvuus, ettei tiedi oikein, kenen pus-
silla milloinkin ollaan. Téhén asiaan on vakavas-
ti ja jyrkisti suhtauduttava ja saatava parannus,
ettd asenne yleensékin muuttuu niin eduskunnas-
sa kuin koko kansan keskuudessa.

Rouva puhemies! Toivon, ettd ndmi ajatuk-
set, mitd tédssd heitin, itdisivit edes pienen hedel-
min vaikka vuosikymmenten pddhin, niin talla
Suomen kansalla olisi vield jotain tulevaisuutta
edessikin piin.

4 Leena Rauhala /skl: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Jddskeldinen on tuonut lakialoitteen,
joka on mielestini erittdin hyvin perusteltu. On
tuotu esille ne keskeiset syyt, miksi timi on vilt-
tamaton. Edelld jo ed. Thaméki toi mielestini erit-
tdin hyvin esille sen, ettd tissd samalla siiné, mil-
14 tavalla me tdhin suhtaudumme, osoitamme,
miten me vilitimme niisté, jotka ovat joutuneet
tahdn huumausaineongelmaan.

Nien erittdin tarkesnd, etti timin asian koh-
dalla, niin kuin perusteluissa todetaan, on kysy-
mys yhteistyostd eri tahojen kanssa. T#dlld on
mainittu poliisi, sosiaali- ja terveys- seki opetus-
toimi eri viranhaltijoineen. Tdm4 tarvitsee laajo-
ja toimenpiteitd. Tietysti haluaisi nidhda, ettd td-
ménkin asian kohdalla vapaaehtoisuus olisi se,
miki veisi titd asiaa eteenpdin. Mutta hyvin mo-
net asiantuntijat ja erityisesti ne, jotka ovat olleet
huumausaineitten kiyttdjien kanssa tyossd, esi-
merkiksi huumausaineisiin sortuneitten lasten di-
dit, ovat sanoneet, ettd timi on ongelma, jossa
tarvitaan pakkotoimenpiteiti.

Ed. S. Lahtela toi esille, etti tdssé voi olla ky-
symys asenteistakin, miten me suhtaudumme ta-
hin aloitteeseen. Mutta nien, ettd meilld on myos
perusoikeusuudistus tuonut sen, ettd meilld pel-
késtddn se, ettd meilld nyt jo toteutetaan testeji,
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on ongelmallista. Siksi tdlld tuotaisiin virallinen
pohja timén asian hoitamiseksi.

5 Erkki Kanerva /sd: Arvoisa puhemies! Ed.
Tidskeldisen aloitteen tarkoitus on erinomaisen
hyvi. Niin kuin ed. Thamiki sanoi, jotain pitiisi
tehdi. Mutta pakkokeinolain kiyttd on hyvin,
hyvin tarkoitussidonnaista, ja pakkokeinolaki on
rajattu kiytettiaviksi vain epéillyn rikoksen esi-
tutkintaan ja rikosprosessin turvaamiseen, ei mi-
hinkiddn muuhun. Pakkokeinolakia ei voida so-
veltaa lastensuojeluun ja terveydenhuoltoon.
Tdmi esitys ei systemaattisesti sovi pakkokei-
nolakiin. Sen sijaan poliisin ja sosiaali- ja terve-
ysviranomaisten on syyti tehdé nykyisté tiiviim-
pid yhteistyotd ennalta estivissd mielessd, mut-
ta poliisia ei pidd kutsua tekemién terveyden-
huollon, kasvattajan tai sosiaalityontekijin toiti.
Nimittdin jos yhteiskuntakirurgin veitsi ojenne-
taan sotilaan tai poliisin kiteen, niin silloin tulee
pahaa jalked.

Ed. Seppo Lahtelan onni ainakin lakivaliokun-
nan silmissi oli se, ettd hiinen nime#in ei tihin
onnistuttu metsastiméin. Taméd koko esitys on
nimittidin lakiteknisesti absurdi, mutta tavoite on
hyvd ja huumausainetesteisti varmasti tdmi
eduskunta joutuu keskustelemaan ja sen pitdd
keskustella vield tdmén talven aikana.

6 Jouko Jiiskeliinen /skl: Arvoisa puhemies!
Kun tiedin, ettd ed. Erkki Kanerva on lakia tietd-
vii myos ammattinsa puolesta, en toki kdy kiiste-
lemiin nyt nditten pykélien kohdasta lainséidin-
tostruktuurissa. Itse asiassa toki voi toinen kohta
niille varmaankin 16yty4, mutta haluan kuitenkin
muistuttaa siitd, ettd kaikki huumeisiin liittyvét
puuhat ovat kuitenkin rikollisia tdmén p#ivin
Suomessa eli perusldhtokohta on tietysti selkeds-
ti tdmin kaltainen.

Kaikki, miké tdssd toimii ennalta ehkiisevina
mydskin tdmidn kaltaisessa lainséddidnnossi, on
kaikki meille kotiin péin kansalaisina. Kun sana
kiertid, ettd tistd jad kiinni ja tullaan tutkimaan,
jos tillaista esimerkiksi koulumiljoossd tapah-
tuu, niin se on juuri sitd, mihin lainsédadinto par-
haimmillaan pystyy.

Meill4 oli muinoin kampanja Spotta ej pa gol-
vet ainakin minun idsséni vield. Himérdsti muis-
tan, ettd vanhemmissa junan vaunuissa oli tillai-
nen Ali sylje lattialle -kyltti olemassa. Se oli osa
sitd kampanjaa, jolla muinoin keuhkotauti tésté
maasta havitettiin. Toivoisin, ettd tdssi huume-
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asiassa 10ytyisi myoskin kansallinen yhteisym-
mirryskampanja, jolla padstdin tastd hirvittdvis-
td uhkasta jokaisen kohdalla. Joka tietdd ldhiym-
péristdssddn tai muuten, ettd tdhdn on jouduttu,
hinelle se on sellainen kokemus, ettei varmaan
kenellekidin sitd toivo.

7 Erkki Kanerva /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Vield selvyyden vuoksi: Jos oppilaitokses-
sa on syytd epdilld jonkun syyllistyneen huu-
mausainerikokseen, sen tasoinen epdilys, etti
esitutkintakynnys ylitetdin, totta kai pakkokei-
nolaki on kéytettivissd ja poliisi on kiytettidvis-
si. Mutta sitd ei voida soveltaa massatarkastuk-
seen, kun esimerkiksi alle 15-vuotias ei kerta
kaikkiaan voi syyllistyd rangaistavaan tekoon ja
hineen ei pakkokeinolakia voida soveltaa. Sen-
kin takia tdmi systematiikka on vaari.

Keskustelu paittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja asia
Idhetetdén lakivaliokuntaan.

9) Laki tydllisyyslain 13 §:n muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 86/2000 vp (Marjaana Koskinen
/sd ym.)

Ensimmiiinen varapuhemies: Puhemiesneu-
vosto ehdottaa, ettd asia lihetetdin tyo- ja tasa-
arvoasiainvaliokuntaan.

Keskustelu:

! Marjaana Koskinen /sd: Arvoisa rouva pu-
hemies! Tima aloite ldhtee siitd, ettd kun tihin
asti on tuettu ldhinnd tySttomien jirjestdjen oma-
toimisuutta toiminnan alkuvaiheessa eli toiminta
on pystytty saattamaan alkuun avustusten kautta,
niin lakialoitteessa otetaan kantaa siihen, etti
voitaisiin  tyOllisyyslain 13 §:44 muuttamalla
tyollisyysmiirdrahojen kautta tukea toimintaa.
Kyse on ollut ruokailutoiminnasta ja aika mones-
ta muustakin tyottdmien kannalta erittdin merkit-
tavistd toiminnasta.

Tédméi aloite on mielestini erittdin ajankohtai-
nen ja perusteltu. Esimerkiksi Piikkion tyottomi-
en kohdalla on Varsinais-Suomessa kidymissi
niin, ettd kun ei ole toiminta-avustuksia, koko
toiminta on kokonaan loppumassa. Tdmé sama



3044

ongelma on kummitellut ty6ttdmien toiminnassa
viime vuosien aikana. Ongelmana on myds se,
ettd ndmi projektit, joita tuetaan esimerkiksi EU-
varojen kautta, ovat médrdaikaisia. Esimerkiksi
Raisioon on perustettu ekotori, joka toimii erit-
tdin hyvin, mutta se on méirdaikainen projekti,
eikd tulevaisuudesta ole tietoa. Kun on pysytty
saamaan projekti kdyntiin, mifrdaikaisuus voi-
kin olla ongelma, eli toimintaa pitdisi vakinais-
taa ja aloittaminen ehkd vihén eri tyyppisend
projektina ei ole oikein perusteltua.

Olen ymmirtdnyt, ettd tyOministerion taholta
oltaisiin koko pakettia katsomassa uudestaan ja
timin tyyppisié ajatuksia my®s oltaisiin tuomas-
sa. Toiminta, mité ty6ttémilla on ollut esimerkik-
si ruokaloitten kautta, on erittdin perusteltua. Sii-
nd on olemassa sosiaalinen aspekti, myos se, ettd
ruocka on ollut sielld erittdin edullista ja pienitu-
loiset kdyhit ihmiset ovat voineet sitd tukimuo-
toa kdyttdd hyvikseen.

2 Esa Lahtela /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Marjaana Koskisen tekemé aloite on hyvi ja
ajankohtainen siind mielessé, ettd nyt monet tyot-
tomien yhdistykset ovat tulleet siihen ik&én, ettéd
periaatteessa omatoimisuusavustus ei endd riitd
niiden toiminnan ylldpitimiseen. Monet kunnat
ovat luopumassa tyottdmien yhdistysten toimin-
nan tukemisesta. Joissakin tapauksissa on aiottu
kdydd jopa perimddn vuokria néistd tiloista, jot-
ka tind pdivénd ovat tulleet jostakin Esr:n rahois-
ta rahoitettua tai jotka kunnat ovat antaneet mak-
sutta kdyttdon. Sen takia timdi toiminta pitdisi
jollakin tavalla saada, niin kuin téssd todetaan,
vakinaistettua.

Tietenk&in sitten, kun ei ole endé tyottomid, ei
endi tarvita toimistoja, mutta télld hetkelld kui-
tenkin tyottomyys ndyttdd ainakin laitaseuduilla,
laita-alueilla Suomea, olevan aika sitkeissi lop-
pumaan. Sen takia, kun ottaa huomioon tyottd-
mien yhdistysten toiminnan ja sen tarpeen yhi
edelleenkin, olisi aika surkeata, jos ne loppuisi-
vat, koska sen lisdksi, mitd ed. M. Koskinen pe-
rusteli, ettid tehdéiin edullista ruokaa ja on kahvi-
latoimintaa ja toreja, onhan se kuitenkin tyotto-
mille hyvin tirked piste ollut kaiken kaikkiaan
henkisesti; sielld on harrastustoimintaa monen-
moista, jossa voidaan yhdessd toimia. Sen takia
nékisin, ettd tdssd pitdisi 16ytyd sosiaalista miel-
td.

Italiassa on semmoisia ajatuksia vireilld, siel-
14 on tehtykin sosiaalista yrittdjyyttd, jota tue-
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taan. Téssd pitdisi ndhdd myos tydttomien yhdis-
tykset médrityn tyyppisind. Niiden ei vilttdmit-
td tarvitse tuottaa voittoa eikd pyorid omillaan,
vaan yhteiskunnan pitd3 satsata niihin niin pit-
k&dn, ettd saadaan tyottdmyys voitettua.

3 Lauri Kihkonen /sd: Arvoisa puhemies!
Toistamatta ed. M. Koskisen perusteita kannatan
tatd lakialoitetta. Totean, ettd te-keskuksissa
ndmi menettelyt ja piitkset ovat jonkin verran
eri paikkakunnilla eronneet toisistaan. Toisaalta
ndmé rahamiirit, mitd on myonnetty, ovat usein
riittimattomait ja varsinkin tissi vaiheessa vuot-
ta ne ovat jo monilta yhdistyksiltd loppuneet.
Yleensd timéd rahoitus on ollut hyvin patkittiis-
td. Toisaalta dsken jo ed. M. Koskisen puheen-
vuorossa todettiin, ettd kaiken kaikkiaan myos
ndmi kriteerit huomattavasti vuosi sitten tiuk-
kenivat.

Toistan vield, vaikka nimeni tuosta puuttuu,
ettd joka tapauksessa kannatan ldmpimaisti titd
lakialoitetta.

Keskustelu péittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytién ja asia
lahetetddn tyo- ja tasa-arvoasiainvaliokuntaan.

10) Postipalvelulaki

Liahetekeskustelu
Lakialoite LA 87/2000 vp (Esko-Juhani Tennild
/vas)

Ensimmiinen varapuhemies: Puhemiesneu-
vosto ehdottaa, etti asia lahetetiin litkkennevalio-
kuntaan.

Keskustelu:

! Esko-Juhani Tennili /vas: Rouva puhemies!
Hallituksen esitys postitoimilain tarkistamiseksi
on yhtd tyhjén kanssa. Siksi esitidnkin lakialoit-
teessani, ettd 4 §:4dn kirjoitetaan selvisti, ettd
postitoimen harjoittajan on ylldpidettéva jokai-
sessa kunnassa vihintddn yhtd sen omalla vielld
hoitamaa tdyden palvelun postitoimipistettd.
Laajoissa kunnissa ja sielld, misséd on paljon vi-
ked, pitdd olla useampia, ndin esitdn. Vain tdmi
turvaa sen, etti koko maassa on kunnolliset pos-
tipalvelut. Jos hallituksen linjalla edetiddn, posti-
toimipaikat, nimé viralliset, oikeat, vdhenevit
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entisestddn. Lapista puuttuisi jatkossa 12 kunnas-
ta Postin oma toimipiste.

Nyt ollaan, arvoisat kansanedustajat, nyt tai ei
koskaan -tilanteessa. Jollei nyt postitoimen har-
joittajaa panna jarjestykseen lailla, sitten se jdi ja
tdmi palvelutoiminta hiipuu edelleen. Odotan lii-
kennevaliokunnalta selkedd kannanottoa siind
linjassa, joka liikennevaliokunnalla aikaisem-
min on ollut, ja sitten jos ei muuta auta, niin suu-
ri sali ottaa timén asian tosissaan ja laittaa palve-
lut jarjestykseen.

2 Antti Rantakangas /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Ed. Tennilidn lakialoite postipalvelulain
muuttamisesta on mielestini oikea ja kannatetta-
va. Hallitus on pyrkinyt muun muassa ministeri
Heinosen suulla vakuuttelemaan, ettd palvelut
sdilyvit joka kunnassa, mutta mini en ainakaan
usko ndihin vakuutteluihin, koska nyt on jo kiy-
tettivissd kokemuksia niistd neuvotteluista, mitid
asiamiespostin perustamisesta eri kuntiin on kiy-
ty. Ne kertovat siité, ettd nimi korvaukset yrittéi-
jille ovat niin vaatimattomia, ettd ei niilld mitd4n
toiminnan laatua ja tasoa pystytd turvaamaan.
Esimerkkin# kéytdn noin 3 500 asukkaan Uta-
jdrven kuntaa, jossa erds yrittdji on laskenut, pal-
jonko korvausta tulisi vuodessa. Korvaus on yh-
teensd 100 000 markkaa vuodessa postipalvelu-
yrittdjille. Jokainen ymmérta, ettd ei silld raha-
summalla mitd4dn tasokasta, toimivaa ja riittavid
postipalvelua pystytd jarjestiméin. Néin ollen
laki pitiisikin tiltd osin muuttaa, ja aivan kuten
ed. Tennild sanoi, eduskunnan kiyttdd padtosval-
taa, turvata tirked peruspalvelu. Nyt on juuri se
ratkaisun aika. Yhdyn tihédn ndkemykseen.

Ed. Komi merkitddn ldsni olevaksi.

3 Seppo Lahtela /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Tennild on tehnyt erittdin ansiokkaan
lakialoitteen. Niin kuin ed. Tennild puheenvuo-
rossaan sanoi, ellei eduskunta ota tihidn kantaa,
niin t4mé asia jad retuperille ja jaa idksi hoita-
matta. Niin kuin ed. Rantakangas puheenvuoros-
saan totesi, postipalveluyrittdjd, asiamiesposti-
yrittidjd ei tule koskaan saamaan riittivii korva-
usta, eikd niilla korvauksilla voi mitenkiin in-
vestoida, kehittdd eikd luottaa tulevaisuuteen
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asiamiespostin harjoittajana. T#hdn asiaan on
eduskunnan puututtava, otettava kantaa niin, ettid
jokaisessa kunnassa sdilyviit sellaiset laadukkaat
postipalvelut, mitkd — kuten aloitteessa peruste-
luissa todetaan — on hoidettu postin omalla hen-
kilokunnalla ja toteutettu niin, etté riittivia asian-
tuntemus ja laatu tulee myoskin tarjottua ja tur-
vattua.

Mielestini, vaikka Posti onkin liikeyritys lii-
keyrityksend, tdssid asiassa, koska taustalla on
kuitenkin valtion omistajaosuus, pitdisi kyll4 tut-
kia laajemmin sellaisia mahdollisuuksia, ettd ti-
hin asiaan, Postin ympdrille, ympéttdisiin monia
muita palveluita, mitd kunnissa vield on olemas-
sa. Ei1 voi olla sellaista rajaa, ettd joku osaa vain
lukea kirjeitd ja hoitaa postiasioita, toinen osaa
hoitaa vain jotakin kela-asioita, joku osaa vain
hoitaa poliisin taikka verottajan asiamiestoimin-
taa. Miksi niitd ei voi hoitaa yhteen, yhdessa ni-
pussa ja kokonaisuutena? Téssd varmasti on
mahdollisuuksia, ettd pannaan tima asia kunnial-
liseen jdrjestykseen niin, ettd tasavallassa posti-
palvelutkin s#ilyviit.

4 Esko-Juhani Tennili /vas: Rouva puhemies!
Asiamiespostit voivat olla hyvid tdydentdjia,
mutta ne eivdt voi korvata sitd, ettd kunnasta
puuttuisi kokonaan Postin oman henkilskunnan
hoitama tiyden palvelun postitoimipiste. Niin on
my®os siksi, ettéd postitoimikin on kehittyvé ala. Ei
sitd sivutoimisena pystytd tdysin kehittimain.
Kylld siind pitdd olla ammattitaitoinen, pétevi
henkilokunta, joka omistautuu tille asialle. Pos-
tipalvelujen taso vaikuttaa tietysti asukkaiden
palvelutasoon, mutta se vaikuttaa myos siihen,
mihin yritykset sijoittuvat. Tdmi on piivinsel-
V.

> Erkki Kanerva /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Tennilén aloite on erittdin ajankohtai-
nen, nimittidin liikennevaliokunta aloitti tAndin
postitoimilain kisittelyn. Ehki ed. Seppo Lahte-
lankin on syytd muistaa, mistd tdhin on tultu, Ni-
mittdin Postin alasajo alkoi siitd, kun Postista
tehtiin osakeyhtié ja eduskunnan ote Postiin kir-
posi. Sielld noudatetaan osakeyhtitlakia ja pdi-
tokset tehddén sen mukaisesti. Hallintoneuvos-
tolla on oikeus antaa lausunto Postin tuloksesta,
mitiddn muuta roolia ei hallintoneuvostolla ole.
Lakivaliokunta kuuli kevdilli muun muassa
Kontiomien asiamiespostihoitajaa. Hin saa pos-
timerkistd 50 pennid. Hin joutuu sen myymiseen
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irrottamaan tyontekijin limpopattereiden val-
mistusprosessista ja tilittimadan kerran viikossa
22 kilometrin pidssid saamatta kustannuksia mat-
kasta. Eivit asiamiespostit nailld palkkioilla tule
menestyméidn. Mutta pieleen timi on ldhtenyt
menemadin silloin, kun Posti yhtiditettiin.

¢ Esko-Juhani Tennild /vas: Arvoisa puhe-
mies! Ed. E. Kanerva puhui juuri ydinkysymyk-
sestd, mutta nyt ollaan tilanteessa, missi ollaan.
Nyt ei ole konstia suoraan médritd bisnestettyd
postitoimintaa, nyt pitid lailla sddtdd, mitd sen lu-
vanhaltijan pitdd tehdd. Nyt pitdd panna velvoit-
teet lakiin. Téhdn ohjaukseen on nyt siirryttivi,
kun on tultu siihen, mihin on tultu. Tdmé& on nyt
ratkaisussa, pannaanko lakiin velvoitteita. Timéa
sama menettely tiytyy ulottaa myos telelakiin.
Siitd olen ihan varma, jotta koko maa tulee hoi-
dettua hyvin jatkossa.

Nyt kun kerran ollaan menty tille linjalle, ettd
ne yhtiditetdin, yksityistetddn, sitten tiytyy lail-
la hoitaa asioita, niin etti ne ovat velvoittavia.
Nythén ei ole kysymys vain Suomen Posti
Oy:std. Tulipa tille alalle sitten kilpailu tai ei tai
jokin toinen toimija, niin se sama laki velvoittaa
myoskin titéd toista valtakunnallista postitoimen
harjoittajaa. Néin esitéin tdssd lakialoitteessa, oli-
pa se kuka hyvénsa.

7 Antti Rantakangas /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Ed. Tennild hyvin vastasi ed. E. Kanerval-
le, koska kylldhdn ndin on, ettd lainsditdjini
meidin pitdd tehdi sellaisia lakeja, jotka turvaa-
vat palvelut, ja lainsédtdjin rooli on eduskunnal-
la. Ei voi menni kiertden sen taakse, ettd meilld
on osakeyhtiditi, joista valtio omistaa enemmis-
ton tai kokonaan, vaan pitdd sddtid asianmukai-
set lait. Toisaalta sitten liikenneministerio kiyt-
tdd yhtickokouksessa paétosvaltaa ja voi evistdd
ja valita edustajia. Ei meididn tilld tavalla pida
luovuttaa piitosvaltaa pois vaan kéyttdd sitd val-
taa, joka lainsétdjalla on.

Keskustelu piittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja asia
ldhetetéddn liikennevaliokuntaan.

Torstaina 7.9.2000
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11) Laki nestemiisten polttoaineiden val-
misteverosta annetun lain 2 §:n muuttami-
sesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 88/2000 vp (Merikukka Forsius
/vihr ym.)

Ensimmaéiinen varapuhemies: Puhemiesneu-
vosto ehdottaa, ettid asia ldhetetdin valtiovarain-
valiokuntaan.

Keskustelu:

! Merikukka Forsius /vihr: Arvoisa rouva pu-
hemies! Lakialoitteessa esitetddn muutettavaksi
polttoaineiden valmisteverotusta niin, ettd die-
selmoottoreissa kiytettivi rypsimetyyliesteri va-
pautettaisiin  polttoaineverosta. Lakialoitteen
taustalla on pyrkimys vihenté tieliikkenteen hii-
lidioksidipdistdjd sekd tukea verohelpotuksin
nykyistd tehokkaammin biopolttoaineiden tuo-
tannon ja kdyton lisddmistd henkildautoliiken-
teessd.

Liikennesektorilla on edessédin useita haastei-
ta, jotka liittyvit kestdvin kehityksen huomioon
ottamiseen ja erityisesti pddstdjen vihentdmi-
seen. Liikenteen osuus Suomen hiilidioksidi-
padstoistd on nykyisellddn noin neljinnes. Tielii-
kenne aiheuttaa piddstOistd noin 74 prosenttia.
Tieliikenteen hiilidioksidipédistojen véhentdmi-
nen vaatii useita toimenpiteitd, mutta yksi keino
péastojen vihentimiseksi olisi kannustaa henki-
10autoilijoita siirtyméin fossiilisista polttoaineis-
ta ei-fossiilisiin, uusiutuvista energialihteista
valmistettuihin pédastottomiin tai niukkapasstoi-
siin polttoaineisiin.

Toistaiseksi biopolttoaineiden tuotannon ja
kiyton lisddmistd ehkdisee Suomessa ankara
polttoaineverotus. Meilld peritddn bensiiniau-
toissa kiytettivistd bio- ja erikoispolttoaineista
moottoribensiinivero, samoin kuin dieselmootto-
reissa kiytettdvisti polttoaineista peritdin diesel-
Oljyvero. Tosin joitain helpotuksia Suomessakin
sentéin sallitaan. Olemme vapauttaneet poikke-
usluvan perusteella neste- ja maakaasulla kiyvit
raskaat ajoneuvot lisdverosta, mikdli kiytetty
polttoaine tidyttdd vaaditut ympiristokriteerit.

Kuitenkaan esimerkiksi rypsimetyyliesterit tai
monet muutkaan biopolttoaineet eivit ole saa-
neet polttoaineen statusta. Ympériston hyvin-
vointia ajatteleva kuluttaja joutuu meilid maksa-
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maan sievoisen summan kayttidessiin biopoltto-
ainetta autossaan, vaikka hinen kulkuvilineensi
olisikin varusteltu tidhén tarkoitukseen teknises-
ti. Tama rangaistusluonteinen verotus ehkiisee
siten varsin tehokkaasti biopolttoaineiden kysyn-
tad.

Myds autojen valmistajat pitivit ankaraa ve-
rotusta yhtend merkittiviné tuotekehityksen hi-
dasteena. Kun ei ole kysyntéé, ei kannata luoda
tarjontaakaan. Tdmd on kierre, joka voidaan kat-
kaista, jos niin halutaan. Siksi valtion on niytet-
tivi esimerkkid kansalaisille ja kannustettava
kuluttajia biopolttoaineiden kiytto6én verohelpo-
tuksin. Valtio pitdd avaimia kdsissién, silld vero-
tus ohjaa kulutusta ja tuotekehittelyd, halusimme
sitéd tai emme. Biopolttoaineesta on tehtivi ensin
autoilijoille taloudellisesti kannattava vaihtoeh-
to, jolloin energiayhtididen ja autonvalmistajien
on suorastaan pakko vastata ajan haasteeseen.
Niin saadaan pian markkinoille vaihtoehtoisia
polttoaineita ja uuden tyyppisii autoja.

Samalla kun verohuojennuksin tuetaan bio-
polttoaineiden kiytdn lisdémistd, on jérjestetti-
vi asianmukaisesti kyseisten aineiden varastoin-
ti ja jakeluverkko. Tdmad ei ole ongelmatonta eikd
halpaakaan, silld yhteiskunta on sitonut suuria
pidomia nykyisen kaltaisiin kuljetusvilineisiin
ja pidasiassa tavanomaiseen polttoainehuoltoon.
Tulemme kuitenkin aikaa myoten saamaan kor-
kojen kanssa takaisin sijoituksemme. Panostuk-
sestamme uuden tekniikan kalustoon ja uudistet-
tuun infrastruktuuriin saamme palkinnoksi ny-
kyistd puhtaamman ympiristén ja varmistamme
polttoaineen saatavuuden. Oljyvarathan ovat ra-
jalliset. Siind sivussa tulemme myds tukeneeksi
suomalaisen maatalouden kehittdmistd. Rypsi
samoin Kuin rapsi kasvaa hyvin Eteld-Suomessa,
puhumattakaan sokeriruo’osta, josta voidaan val-
mistaa muun muassa etanolia. Liséksi tekniikan
kehittyessd biopolttoaineiden tuotannon mitta-
kaava laajenee, ja hinnatkin saadaan painetuksi
nykyistd alemmaksi.

Biopolttoaineiden vapauttaminen polttoaine-
verotuksesta tukee myds hallitusohjelmamme ta-
voitetta bioenergian ja kotimaisen energian kiy-
ton edistdmisestd. EU:ssa on ollut vuosia vireilld
biopolttoaineiden verotusta helpottava direktii-
vi, mutta jisenmaat eivit ole vield niyttidneet
vihreitéd valoa sille. Suomi voisi ottaa tissd koh-
taa aktiivisen roolin ja kehittdd omaa polttoaine-
verotustaan suosimaan uusiutuvia ei-fossiilisia
polttoaineita.

Polttoainevero

3047

Arvoisa herra puhemies! Lakialoitteessa esite-
tifin nimenomaan rypsimetyyliesterin vapautta-
mista polttoaineverotuksesta. Rypsin siemenestd
voidaan valmistaa metyyliesterid, joka soveltuu
dieselpolttoaineeksi. Rypsimetyyliesterin kéy-
tolld auton polttoaineena saavutetaan merkitti-
vid ympiristohyOtyjéd verrattuna perinteisen die-
selin kdyttoon. Hiilidioksidipédstot jadvat tavan-
omaista viahdisemmiksi, vaikka rypsimetyylies-
terin valmistuksessa syntyvé hiilidioksidipasto
otetaan energiaketjulaskelmissa mukaan. Myr-
kylliset padstot, kuten hiké ja hiilivedyt, jadvit
pienemmiksi kuin perinteisessd dieselissé, sa-
moin partikkelien eli hiukkasten maird. Typen
oksidit sen sijaan ovat korkeammat perinteiseen
dieseldljyyn verrattuna, mutta katalysaattorei-
den valmistajien tavoitteena on Kehittda kataly-
saattori, joka vidhentdd typpioksidipdastojd kol-
mannekseen nykyisesti.

Tekniset ongelmat ovat rypsimetyyliesterin
kuten muidenkin biopolttoaineiden kohdalla rat-
kaistavissa, mikili halua ja resursseja 16ytyy.
Ajoneuvokdyttéon tarkoitettu rypsimetyyliesteri
ei kestd pitkdaikaisvarastointia, joten sen kdyttd
moottoripolttoaineena vaatii hallitun tuotanto- ja
varastointijarjestelmén. Myds ajoneuvojen polt-
toainejérjestelmien tiivisteisiin ja putkistoihin
tarvitaan materiaalimuutoksia. Yli 15 asteen pak-
kasella rypsimetyyliesteriin suositellaan sekoi-
tettavaksi dieseloljyd, jolloin aineen soveltuvuus
talvikdyttoon paranee. Jotkut autonvalmistajat
suosittelevat erilaisten seosten kiyttod diesel-
moottoreissa, kuten esimerkiksi puolet biodiese-
lid ja puolet normaalia dieseloljya.

Rypsimetyyliesteripohjaista polttoainetta kiy-
tetdéin liikenteen energialdhteend Ranskassa,
Saksassa, Itdvallassa ja Italiassa sekid tietenkin
meidén vihredssd naapurimaassamme Ruotsissa.
Goteborgissa on jopa vapautettu biopolttoaineita
kayttavit autot pysdkointimaksusta.

Arvoisa puhemies! Lopuksi tutkimustulos.
Tuore keskieurooppalainen uutinen ilmansaas-
teiden vaikutuksista ihmisten terveyteen puoitaa
vahvasti fossiilisten polttoaineiden kidyton vi-
hentdmistd. Britanniassa ilmestyvi ladketieteelli-
nen aikakausilehti Lancet kertoi 1 pdivina syys-
kuuta, ettd péddasiassa autoliikenteestd perdisin
olevat piistot tappavat kymmeniédtuhansia ihmi-
sid vuosittain Euroopassa. Baselin yliopiston tut-
kijoiden johdolla tehdyssi selvityksessa verrat-
tiin Itdvallan, Ranskan ja Sveitsin kuolleisuusti-
lastoja. Tutkimustuloksista kévi ilmi, ettd ilman-
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saasteiden péiteltiin olevan syynd 40 000 kuole-
maan vuodessa, vaikka tutkituissa maissa nou-
datetaan kuitenkin tiukkoja liikennep#istoji
rajoittavia lakeja. Miidrd on 6 prosenttia kyseis-
ten maiden vuosittaisesta kuolleisuudesta, eiki
luvuissa ole otettu huomioon liikkenneonnetto-
muuksissa menchtyneitd.

Tutkimuksessa myos todettiin, ettd ilmansaas-
teet aiheuttavat vuosittain 300 000 keuhkoput-
kentulehdusta, puolisen miljoonaa astmakohta-
usta ja yli 16 miljoonan tydpéivin menetyksen.
Rahassa mitattava lasku on 1,7 prosenttia tutki-
musmaiden bruttokansantuotteesta. On halytta-
vid, ettd kommentissaan toiset terveysasiantunti-
jat pitdvit tutkimusryhmin laskelmia jopa kon-
servatiivisina.

Ilmansaasteiden aiheuttamiin terveysriskei-
hin kannattaa meilldkin suhtautua vakavasti. On
ihmisten ja ympéristomme yhteinen etu, jos pys-
tymme edistiméin energiaverotuksella nykyistid
saasteettomampaa liikenndintid. Biopolttoaineet
ovat tulevaisuuden energiaa. Rypsimetyylieste-
rin vapauttaminen polttoaineverotuksesta olisi
uusi konkreettinen askel kestiiviin kehityksen
tielld. Tama verohelpotus ei kaataisi kansantalo-
uttamme, mutta se houkuttelisi uusien polttoai-
neiden kehittelyyn ja kiiyttdonottoon.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen varapuhe-
mies Mikkola.

2 Seppo Lahtela /kesk: Arvoisa herra puhe-
mies! Ed. Forsiuksen tekemi aloite, jonka alle-
kirjoittajiin itsekin lukeudun — ja ilokseni olen
huomannut, etté 13hes kaikista eduskuntaryhmis-
td on allekirjoittajia olemassa — on erittdin hy-
vd, ajankohtainen ja ansioitunut. Ed. Forsiuksen
kdyttama perustelupuheenvuoro tdssi asiassa piti
siséllédnsid kaiken sen, mitd perimmiltiin tihidn
asiaan liittyy.

Mielesténi yksi sellainen asia, mikd voitaisiin
vieli lisitéd tihidn kokonaisuuteen, on se, ettd suo-
simalla uusiutuvaa kotimaista biopolttoainetta
luotaisiin myoskin turvallisuuspoliittinen var-
muustekija niin, ettd syvin kriisin sattuessa polt-
toainehuolto varmistuisi timén viljelyn ja kas-
vun kautta. On tietysti selkedd, etti Suomessa ei
kyetd koko polttoainetarpeen edellyttdmid raa-
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ka-ainetta tuottamaan, mutta kun pééstiisiin til-
14 tdysin mitoin eteenpiin, niin varmasti timin
asian kautta myoskin viljelytekniikkaa voitaisiin
kehittii niin, ettd satomiirit olisivat suuremmat-
kin.

On erittdin hyvi ja ajankohtainen, niin kuin
sanoin, timi asia olemassa. Kun tindén kysely-
tunnilla keskusteltiin, mitd hallitus aikoo tehdi
polttonesteverotuksen ja polttonesteitten hinto-
jen alentamiseksi, niin mielestidni vihintdin ti-
hén asiaan voisi ohjata tukea, tdhén tuotekehitte-
lyyn, valmistukseen, ja sellaisia porkkanoita, etti
niin kuin ed. Forsius sanoi, auton- ja moottorin-
valmistajat ottaisivat tdimidn huomioon ja tédssd
asiassa padstiisiin sellaiseen ratkaisuun, ettd tuli-
si myo6skin timédn kéytto taloudellisesti kannatta-
vaksi.

3 Esa Lahtela /sd: Arvoisa puhemies! Ed. For-
siuksen aloite on sen verran hyvd, ettd piti tulla
ihan puhujakorokkeelle todistamaan aloitteen
hyvyytti.

Tidssd on montakin ulottuvuutta siind mieles-
sd, kun tiedetddn, miten pitkddn maadljyvarat
yleensd riittdvit. Joudumme etsiméin tulevai-
suudessa semmoisia vaihtoehtomuotoja kuiten-
kin, jos halutaan liikkua, jotka ovat jatkuvasti uu-
sintuvia. Sen takia pitemméssi pelissd me joka
tapauksessa joudumme tdmin tyyppisid otta-
maan kaytt6on.

Sitten se ulottuvuus tdssi on, ettd jo nyt voitai-
siin, vaikka 61jyd on muualta vield saatavissakin,
siirtyd semmoiseen menettelyyn Suomessa, jotta
voitaisiin lisétd uusiutuvien luonnonvarojen
kayttod. Tama on ehdottomasti kannatettava. Ed.
Forsius kévi jo laajasti ldpi sitd luonnon niko-
kannalta, piistdjen osalta, mihin téissd pidstdi-
siin. Sen takia tdmi pitdisi nopeasti toteuttaa ja
pyrkid saamaan se tilanne aikaan, jotta vaikka
pakettipellot, mitd on pienille koivuille istutettu
ja ovat taimikoita, voitaisiin myllétéd takaisin nu-
rin niskoin ja panna kasvamaan rypsié tai muita
oljykasveja, joista saa samalla tavalla 6ljy4.

Tosin tdssd on se yksi ongelma olemassa, joka
maa- ja metsitalousvaliokunnassa on joskus aina
ollut esilli. Tilld hetkelldhidn 6ljykasvituotan-
nossa on olemassa kiintiét. Sen takia, jos katsoo
tukikelpoista oljykasviviljelyd, se ei ilmeisesti
onnistu ihan vihilld, koska EU rajoittaa sen vil-
jelyalaa. Minun kisitykseni mukaan tissd ovat
myds isot dljy-yhtitt pelissd mukana siini mie-
lessd, jotta ne tuolta Amerikan mantereelta eivit
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tykkad siitd, jotta Euroopassa kiytiisiin viljele-
mé#n 6ljykasveja hirvedn paljon. Eli isot talou-
delliset lonkerot vaikuttavat my6s Suomen ryp-
sin tai muiden 6ljykasvien kasvatukseen. Sen ta-
kia se asenne pitdisi saada muuttumaan koko Eu-
roopassa, koko maailmassa, jotta me pikkuhiljaa
pédsisimme Shellin ja Esson ja nididen isojen ol-
jyjittien kahleista ja voisimme ldhted uusiutuvia
energiaveroja hyodyntdméin jatkossa.

Tihén liittyen olisin toivonut ja ihan vakaval-
la mielelld esitén, ettd myds puu voisi olla ihan
hyvi polttoaine. Itselld nimittéin sattuu olemaan
tallessa sodanaikainen hikiponttd. Se on minun
kisitykseni mukaan ihan kunnossa, tehdastekoi-
nen, Helsingissd valmistettu ja kaikki testit teh-
ty. Jos sen tidni piivini laittaisi perdkérryn kyy-
tiin ja vetdisi putket autoon, niin ilmeisesti polt-
toainevero on aika kallis. Mutta miksei myos tété
tekniikkaa voisi kehittd4? Nimittdin, eik6 olisi
aika fiksu juttu, jotta kun kesédlomaretkelle 14hti-
si, haravoisi képyjd levihdyspaikan kupeelta, ja
ei kun hikiiponttoon? Se nyt on kaikkein puhtain
energiamuoto, eikd siini olisi paljon vaivaakaan.
Silloin sota-aikana nimittdin ne olivat kdytossi
hyvin yleisesti. Minusta se ei vahingoittaisi mi-
tasin, kun meilld roskapuuta on riittidvisti ensihar-
vennuspusikoissa. Olisi toivottavaa, jotta jatkos-
sa sitd voitaisiin hyddyntdd muuhunkin kuin kat-
tiloissa energian tuotantoon, lammén tai sdhkon
tuotantoon. Sehin olisi esimerkkiné silld tavalla
muillekin eurooppalaisille, ettd Suomi on siirty-
nyt kestdvin kehityksen aikaan, johon osa aina-
kin sosialidemokraateista, ilmeisesti kaikki ovat
pyrkimissd, ja ilmeisesti ed. Forsiuksen edus-
kuntaryhmi, vihreédt, myoskin on ollut tulennéyt-
tdjdnd suomalaisessa yhteiskunnassa.

Kannatan aloitetta, ja laajennetaan sitd sillé ta-
valla, ettd hikdpontot otettaisiin kiyttoon.

Keskustelu péiittyy.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn ja asia
lihetetéddn valtiovarainvaliokuntaan.

12) Laki lasten piiviihoidosta annetun lain
11 a §:n muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 89/2000 vp (Erkki Kanerva /sd ym.)

Lasten piivihoito
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Toinen varapuhemies: Puhemiesneuvosto eh-
dottaa, ettd asia ldhetetisin sosiaali- ja terveysva-
liokuntaan.

Keskustelu:

! Erkki Kanerva /sd: Arvoisa herra puhemies!
On vahinko, ettd lakiesitys jdi viimeiseksi, koska
pari esitystd aikaisemmin vield sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnan varapuheenjohtaja, johon oli-
sin voinut nyt erityisesti vedota, oli ldsnd.

Kisilld olevan aloitteen ensimméisend allekir-
joittajana tahdon esitykseen kirjoitettujen perus-
telujen lisiksi lausua muutaman ajatuksen esi-
tyksen saatteeksi.

Aloitteessa esitetdédn lasten pdivihoitolain 11
a §:n muuttamista. Nyt voimassa olevassa muo-
dossaan lainkohta ndyttiisi takaavan, ja ilmeises-
ti sen on tarkoitettu ja luultu takaavan, kaikissa
tapauksissa alle kouluikisille lapsille subjektii-
visen oikeuden pdivihoitoon. Kdytinnossd lain
soveltaminen on kuitenkin ollut ristiriitaista sii-
né tapauksessa, ettd lapsi perusopetuksesta anne-
tun lain mukaan kuuluu niin sanotun pidennetyn
oppivelvollisuuden piiriin. Eri kunnat ovat tul-
kinneet piivahoitolakia ndissd tapauksissa eri ta-
valla.

Perusopetuslain 25 §:n 1 momentin péaisiin-
non mukaan oppivelvollisuus alkaa siind vuon-
na, kun lapsi tiyttdd seitsemin vuotta, ja paittyy,
kun perusopetuksen oppimairid on suoritettu tai
kun oppivelvollisuuden alkamisesta on kulunut
kymmenen vuotta. Mikili perusopetukselle sid-
dettyjd tavoitteita lapsen vammaisuuden tai sai-
rauden vuoksi — ndmi ovat tidssid esityksessd
oleellisia sanoja, vammaisuus tai sairaus — ei
ole ilmeisesti mahdollista saavuttaa yhdeksdssi
vuodessa, alkaa oppivelvollisuus vuotta aikai-
semmin, siis kuusivuotiaana, ja kestdd yksitoista
lIain kohtaa on katsottu voitavan tulkita niin, ettd
pidennetty oppivelvollisuus poistaa ehdottoman
oikeuden pédivihoitoon. Kun pidennetty oppivel-
vollisuus syntyy lapsen sairaudesta tai vammai-
suudesta, mahdollisuutta sanottuun tulkintaan ei
voitane pitdd kohtuullisena lapsen vanhempien-
kaan kannalta katsottuna.

Otan yhden kiytinnon esimerkin. Koulutettu,
pitkiin tydkokemuksen omaava, kolmivuorotyd-
t4 tekevi sairaanhoitaja adoptoi ulkomailta orpo-
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kodista lapsen tietoisena timéin licviistd kehitys-
vammasta. Lapsen kehitysvamma diagnosoi-
daan Suomessa. Lapsella ei nidytd olevan mah-
dollisuutta suoriutua oppivelvollisuudestaan nor-
maalin oppivelvollisuuden pituudessa, vaan hin
aloittaa koulun kuusivuotiaana osallistumalla pe-
rusopetuslain mukaiseen esiopetukseen. Yksin-
huoltajana lapsen diti hakee lapsen kunnallista
paivihoitoa, jotta voisi jatkaa tyoskentelyd pai-
kallisessa sairaalassa ja ansaita perheelleen toi-
meentulon. Pdivdhoitoviranomaisen pdatods pdi-
vihoitohakemukseen on kielteinen. P#dtoksen
perusteluiksi esitetiédn juuri nyt korjattavaksi esi-
tetty péivéhoitolain 11 a § ja perusopetusiain 25
§ sekd niiden yhteinen tulkinta. Kun lapsen oppi-
velvollisuus on alkanut, oikeus pdivihoitoon on
mennyt. Tama on tulkinta ollut erdéssd tapauk-
sessa. Lapsen huoltajana diti on velvollinen huo-
lehtimaan, ettd hinen lapsensa oppivelvollisuus
tulee suoritettua. Jittdytyyko hin tissd esimerk-
kitapauksessa tyottomaiksi vakinaisesta tyOstiidn
ja siirtyy kotiin hoitamaan sairasta lastaan toi-
meentulotuen varassa, vai kustantaako hin itse
lapsensa omilla varoillaan iltap&divihoitoon? Mo-
lemmat vaihtoehdot vaikuttavat kohtuuttomilta
tai ainakin epdoikeudenmukaisilta, kun otetaan
huomioon verraten tuoreen piivihoitolain pe-
rimméinen tarkoitus.

Arvoisa puhemies! Niin haluttaessa tukea toi-
senlaisellekin tulkinnalle on 16ydettivissa pdivi-
hoitolain 2 §:stii ja mahdollisesti vammaispalve-
lulaistakin. Pdivdhoitolain 2 § ldhtee siiti, ettd jos
erityiset olosuhteet sitd vaativat, pdivdhoitoa on
jarjestettivd  myos oppivelvollisuusikiiselle.
Sekd paivdhoitolain ettd vammaispalvelulain
johtava periaate on, ettd palveluja on jirjestettd-
vé kunnassa esiintyvin tarpeen mukaan. Kun nyt
muutettavaksi esitetty paivihoitolain 11 a § kui-
tenkin sditelee eksaktilla tavalla subjektiivisen
oikeuden rajat, kuvatussa tilanteessa sitd on kiy-
tetty lain tulkintaohjeena, kenties jopa ohi lain
Jjohtavan periaatteen, ja ehdoton oikeus paivihoi-
toon tai vastaavaan tukeen on rajattu padttymééin
oppivelvollisuuden alkamiseen.

Vammaispalvelulakikaan ei valttimittd rat-
kaise kuvattua tilannetta. Lain mukaan vammai-
sille tarkoitetut palvelut ja tukitoimet jérjeste-
tadn sisidlloltdédn ja laajundeltaan sellaisina, kuin
kunnassa esiintyvé tarve sitd vaatii. Siteerattu
vammaispalvelulain sanamuoto "kunnassa esiin-
tyvi tarve” on tulkinnanvarainen eiki takaa ku-
vatussa tilanteessa ehdotonta oikeutta tarpeelli-
seen osapiivihoitoon.

Torstaina 7.9.2000

9711272

Arvoisa puhemies! T#@nd syksyni voimaan tul-
lut esiopetusuudistus konkretisoi tdimén epikoh-
dan vieldkin havainnollisemmin.

Pelkistetysti ilmaistuna nyt ylimenokautena
vallitsee tilanne, jossa oppivelvollisuuden piiris-
sd olevalle lapselle esiopetus on oikeus, pidenne-
tyn oppivelvollisuuden piirissd olevalle velvolli-
suus. Molemmissa tapauksissa esiopetus on tun-
timadrdisesti ja ehki siséllollisestikin jokseenkin
sama, mutta vain terveelld, normaalin oppivel-
vollisuuden piirisséd olevalla lapsella on ja séilyy
subjektiivinen oikeus p#ividhoitoon.

Vallitsevalle tilanteelle on varmasti hyvid seli-
tyksid, pitdvin varmaan niitten lakien eri-ikéi-
syys. Tdmi ei-toivottu asiantila olisi kenties ol-
lut luontevinta korjata viimeistdZn esiopetusuu-
distuksen yhteydessid, mutta kun se silloin jii te-
kemaitti, se kaiken oikeuden ja kohtuuden nimis-
si on tehtdvé nyt. Sama oikeus ja kohtuus tietysti
niyttdisi vaativan, ettd kunnat soveltaisivat pii-
vihoitolakia tasapuolisesti ja analogisesti, mutta
kun kiytint6 on osoittanut, ettd niin ei aina teh-
dd, esitetty muutos on mielestéini varsin tarpeelli-
nen ja perusteltu.

Jos valiokunta vastoin luuloani, vaikkapa vain
16 nimen tdhden, jittad tdmin esityksen vanhen-
tumaan, toivon, ettid sosiaali- ja terveysministeri
saa sen kdasiinsd ja nikee timéin epikohdan ja
tuottaa hallituksen esityksen saliin. Se ei voi olla
tddlla menestymitta.

2 Lauri Kéihkonen /sd: Arvoisa puhemies! La-
kialoitteen yhteni allekirjoittajana totean, etti la-
kialoitteessa perustelut ovat varsin perusteelli-
set. Hyvin monissa kunnissa tdmi asia on hoidet-
tu, niin myos omassa kunnassani ja vieldpi ke-
silld on jdrjestetty yhdessd erityishuoltopiirin
kanssa pdivihoito pidennetyn oppivelvollisuu-
den piirissd oleville lapsille. Vaikka kunnat jir-
jestdessdin iltapdivihoidon, siitdhidn yleensd on
kyse, eivit tidhin saakaan valtionosuutta, kuiten-
kin rahallisestihan kyse on hyvin pienesti panos-
tuksesta, mutta lapsen kannalta se on hyvinkin
tiarked. Niissd kunnissa, joissa asia on hoidettu,
on ennaltachkdisevd ulottuvuus havaittu ja toi-
minta koettu tirkedksi, mutta siind mielessi la-
kialoite on tirkei, ettd tAimin kautta, niin kuin us-
kon, ettd aikanaan valiokunta timén ottaa kisitel-
tivikseen ja asia hoidetaan, kaikille lapsille taa-
taan myos iltapiivahoito.

Keskustelu paittyy.
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Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja asia
liihetetdéin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Toinen varapuhemies: Eduskunnan seuraava
tdysistunto on huomenna perjantaina kello 13.

Taysistunto lopetetaan kello 20.24.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






