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laiksi maahanmuuttajien kotouttamisesta ja
turvapaikanhakijoiden vastaanotosta valmiste-
levasti késiteltdviaksi hallintovaliokuntaan sa-
malla méardnnyt, ettd perustuslakivaliokunnan
on annettava asiasta lausunto hallintovaliokun-
nalle.
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HALLITUKSEN ESITYS

Esityksessd ehdotetaan sdddettdviksi laki maa-
hanmuuttajien kotouttamisesta ja turvapaikan-
hakijoiden vastaanotosta. Lakiehdotuksen mu-
kaan maahanmuuttajalle laadittaisiin kotoutu-
missuunnitelma, joka olisi maahanmuuttajan,
kunnan ja tyévoimatoimiston sopimus maahan-
muuttajaa ja hinen perhettdén tukevista toimen-
piteistd. Maahanmuuttajan toimeentulo turvat-
taisiin tyomarkkinatuesta ja toimeentulotuesta
muodostettavalla kotoutumistuella. Kotoutu-
mistukea voitaisiin alentaa, jos maahanmuuttaja
kieltdytyisi kotoutumissuunnitelman laatimises-
ta tai osallistumasta kotoutumissuunnitelmassa
sovittuihin toimenpiteisiin. Myos turvapaikan-
hakijan toimeentulotukea voitaisiin alentaa, jos
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hén vastaanottokeskuksen asukkaana kieltaytyi-
si ty0- tai opintotoiminnasta.

Ehdotettu laki on tarkoitettu tulemaan voi-
maan vuoden 1999 alusta.

Esityksen sddtimisjirjestysperusteluissa on
tarkasteltu esitystd toimeentulon turvaa koske-
van hallitusmuodon 15 a §n 1 ja 2 momentin ja
syrjinninkieltoa koskevan hallitusmuodon 5 §:n
2 momentin osalta. Viitaten perustuslakivalio-
kunnan kiiytantdon hallitus on todennut, ettei
ehdotus sisilli sellaista olennaista puuttumista
hallitusmuodon 15 a §&n 1 ja 2 momentissa suo-
jattuun toimeentulon turvaan, ettd lakiehdotus
olisi kiisiteltivi vaikeutetussa siditimisjarjestyk-
sessd. Syrjintikiellon osalta hallitus katsoo, ettei
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lakiehdotus ottaen huomioon hallitusmuodon
15 §:std ilmeneva tyoSllisyyden edistimistavoite
merkitse sellaista poikkeamista yhdenvertaisen
kohtelun vaatimuksesta, etti se olisi sdadettiva

vaikeutetussa sddtamisjirjestyksessi. Hallitus on
kuitenkin pitdnyt tarkeand, ettd mainituista sia-
tdmisjarjestyskysymyksistd hankitaan perustus-
lakivaliokunnan lausunto.

VALIOKUNNAN KANNANOTOT

Perustelut

Kotoutumissuunnitelma

Lakiehdotuksen 11 §n 1 momentin mukaan ko-
toutumissuunnitelma on maahanmuuttajan,
kunnan ja tydvoimatoimiston sopimus toimenpi-
teistd, jotka tukevat maahanmuuttajaa ja hinen
perhettdin yhteiskunnassa ja tydeldmassa tarvit-
tavien tietojen ja taitojen hankkimisessa. Sopi-
mus-kisitteen kdyttimistd voidaan tdssd yhtey-
dessa pitda sikali harhaanjohtavana, ettd on ky-
seenalaista, tayttyyk®d maahanmuuttajan osalta
sopimusmenettelyyn kuuluva vapaaehtoisuus ja
tasavertaisuus. Maahanmuuttajan saattaa olla
tosiasiassa pakko suostua kunnan ja tyévoima-
toimiston esittimiin ehtoihin, koska lakiehdo-
tuksen 14 §:n | momentin mukaan kotoutumis-
tuki myonnetdin, kun kotoutumissuunnitelmas-
ta on sovittu. Suunnitelman noudattaminen on
puolestaan kytketty tdysimddrdisen toimeentu-
lotuen ja tydmarkkinatuen saamiseen.

Menettelyn sopimusluonteen ndenndisyys yh-
tddltd ja kotoutumissuunnitelman merkittdvét
vaikutukset maahanmuuttajan oikeusasemaan
toisaalta nostavat esille kysymyksen oikeustur-
vasta. Asian valtiosdantdoikeudellinen merkitys
perustuu hallitusmuodon 16 §:n 1 momenttiin,
jonka mukaan jokaisella on oikeus saada oikeuk-
siaan ja velvollisuuksiaan koskeva p#dités tuo-
mioistuimen tai muun riippumattoman lainkayt-
toelimen tutkittavaksi.

Lakiehdotuksen 44 §:n perusteella kotoutu-
missuunnitelman sisaltdmastd tydvoimatoimis-
ton paitoksestd ei saa erikseen hakea muutosta
valittamalla. Muutoksenhakumahdollisuudet
madraytyvit 17 §n nojalla tydmarkkinatuesta ja
toimeentulotuesta annettujen lakien sddnndsten
mukaisesti. Muutoksenhakumahdollisuus liittyy
siten esimerkiksi tydmarkkinatuen ja toimeentu-
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Iotuen myOntamisti tai epddmista koskeviin paa-
toksiin. Valiokunta katsoo tdllaisen sdidntelyn
olevan sopusoinnussa hallitusmuodon 16 §n 1
momentin kanssa, jos on selvii, ettd tarkoitetus-
sa muutoksenhaussa on mahdollista arvioida va-
littajan vaatimuksesta myds kotoutumissuunni-
telman siséllon lainmukaisuutta. T4std kannasta
riippumatta valiokunta ehdottaa vield arvioita-
vaksi, onko kotoutumissuunnitelmaa asianmu-
kaista luonnehtia laissa sopimukseksi.

Toimeentulotuen alentaminen

Kotoutumistuki kattaa tyémarkkinatuesta an-
netun lain mukaisen tyémarkkinatuen ja toi-
meentulotuesta annetun lain mukaisen toimeen-
tulotuen. Perustuslakivaliokunta on aiemmin
katsonut, ettd toimeentulotukea voidaan kiy-
tdnndssd pitdd hallitusmuodon 15a§:n 1 mo-
mentissa tarkoitetun thmisarvoisen elamin edel-
lyttdmén valttdimittoman toimeentulon ja huo-
lenpidon takuuna siltd osin kuin turvaa annetaan
rahamaaraisind suorituksina (PeVL 31/1997 vp).
Nain ollen ehdotuksia kotoutumistuesta on toi-
meentulotukea koskevilta osin arvioitava halli-
tusmuodon 15 a §:n 1 momentin kannalta.

Lakiehdotuksen mukaan henkil6lla sailyy oi-
keus toimeentulotukeen myds muutoin kuin ko-
toutumistukena. Kieltdytyminen ilman perustel-
tua syytd kotoutumissuunnitelman laatimisesta
tai osallistumisesta suunnitelmassa yksiloidysti
sovittuihin toimenpiteisiin sekd suunnitelman
laatimatta jattimisen aiheuttaminen laiminlyon-
nilld rinnastetaan 15 §n 2 momentin mukaan
nithin perusteisiin, joiden vuoksi toimeentulo-
tuesta annetun lain 10 §:n mukaan perusosaa voi-
daan alentaa.

Toimeentulolakiehdotuksen késittelyn yhtey-
dessi valiokunta tarkasteli sita, ettd toimeentulo-
tuen perusosan alentamisen edellytyksena ehdo-



tuksessa oli tuen saajan kieltiytyminen yksi-
10idysti tarjotusta tyodsti tai tydvoimapoliittises-
ta toimenpiteestd (PeVL 31/1997 vp). Hailitus-
muodon 15 a §n 1 momentissa kyseinen perusoi-
keus on sidottu siihen, ettei henkild kykene hank-
kimaan ihmisarvoisen elamin edellyttiméai tur-
vaa. Jos henkildlle kuitenkin on tarjottu todelli-
nen mahdollisuus hankkia toimeentulonsa tyota
tekemalld tai tydvoimapoliittiseen toimenpitee-
seen osallistumalla, voidaan sanoa, ettd hin olisi
kyennyt hankkimaan perustuslaissa tarkoitetun
turvan. Téstd syystd valiokunta katsoi, ettei eh-
dotettu mahdollisuus toimeentulotuen perus-
osan alentamiseen ollut sindnsé ristiriidassa hal-
litusmuodon 15 a §:n 1 momentin kanssa. Valio-
kunta korosti kuitenkin, ettd 10 §:44 sovellettaes-
sa oli varmistettava, ettei yksittdistapauksissa
synny hallitusmuodon 15 a §:n 1 momentin vas-
taisia tilanteita, ja ettd kohtuuttomuuskriteerii
tuli tulkita perusoikeusmyonteisen laintulkinnan
periaatteen mukaisesti.

Lakiehdotuksen 15 §:n 2 momentin mukainen
sidonnaisuus kotoutumissuunnitelmaan laajen-
taa niiden seikkojen piirid, joihin liittyva yhteis-
tybhaluttomuus voi johtaa toimeentulotuen hei-
kentimiseen. Kun otetaan huomioon, etti ehdo-
tettujen sddnndsten tarkoituksena on edistdd
maahanmuuttajien osallistumista tydelaméaan ja
yhteiskunnan toimintaan, voidaan kuitenkin kat-
s0a, ettd kotoutumissuunnitelma on paitsi yleisen
edun myds yksilon oikeuksien tosiasiallisen tur-
vaamisen kannalta tirked ja hyviksyttiava jarjes-
tely. Kotoutumissuunnitelmaan voi kuitenkin la-
kiehdotuksen 11 §:n 2 momentin mukaan sisiltya
aineksia, joilla ei ole suoraa yhteytta hallitusmuo-
don 15 a §:ssé tarkoitettuun toimeentulon saami-
seen tai tyOllistymiseen. Kun hallitusmuodon
15 a §:ssé annetaan turvaa jokaiselle, ei turvan
saamista heikentymattoméana voida valiokunnan
késityksen mukaan sitoa muihin kuin sellaisiin
rajoitusperusteisiin, jotka ovat perustettavissa
perusoikeussdanndston sisdisiin seikkoihin. Ndin
ollen valiokunta katsoo, etti lakiehdotuksen
15 §n 2 momenttia tulee tismentdé esimerkiksi
siten, ettd toimeentulotuen perusosan alentami-
nen edellyttiad kieltdytymisti osallistumasta ko-
toutumissuunnitelmassa yksiloidysti sovittuihin,
tyollistymistd edistdviin toimenpiteisiin.
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Lakiehdotuksen 22 §n 4 momentin mukaan
toimeentulotuesta annetun lain 10 §:n 1 momen-
tissa tarkoitettuna kieltdytymiseni, joka voi joh-
taa toimeentulotuen perusosan alentamiseen,
voidaan pitdd sitd, etti vastaanottokeskuksen
asukas ilman perusteltua syyti kieltdytyy hinelle
soveltuvasta yksildidysti osoitetusta tyo- tai
opintotoiminnasta. Perustelujen mukaan lain-
kohdan tarkoittama tyotoiminta kisittdd muun
muassa vastaanottokeskuksen kiinteiston ja ym-
pariston siisteyteen ja kunnossapitoon liittyvid
tehtdvia. Opintotoiminta taas tarkoittaa muun
muassa kieliopetusta seké perustietoutta suoma-
laisesta yhteiskunnasta, oikeusjarjestyksestd ja
maassa oleskelevien ulkomaalaisten oikeuksista
ja velvollisuuksista. Toimeentulotuen alentamis-
perusteet on valiokunnan kisityksen mukaan
méadritelty tiltd osin liian viljisti, kun otetaan
huomioon toimeentulotuen kytkentd hallitus-
muodon 15 a §n 1 momentissa turvattuun oikeu-
teen. SAanndsti tulisikin tismentii esimerkiksi
siten, ettd tydtoiminnasta kieltiytymisen tulisi
olla toistuessaan tai muusta sellaisesta syystd
olennaista ja ettd vain tydllistymistd edistévdstd
opintotoiminnasta kieltiytyminen voisi johtaa
toimeentulotuen alentamiseen.

Valiokunta korostaa, ettd viittaus toimeentu-
lotuesta annetun lain 10 §:34n merkitsee myds
kyseisen pykilin 4 momentin mukaisten rajoi-
tusten soveltamista. Kohtuuttomuuskriteerid tu-
lee myds tdmén lakiehdotuksen mukaisissa toi-
meentulotuen alentamistilanteissa tulkita perus-
oikeusmyonteisen laintulkinnan periaatteen mu-
kaisesti.

Tyémarkkinatuki

Lakiehdotuksen 12 §:n 3 momentista ja 14 §n 1
momentista johtuu, ettd tyomarkkinatukea ei
kolmen vuoden aikana mydnneti lainkaan, jos
kotoutumissuunnitelmaa ei ole laadittu. Lakieh-
dotuksen 15 §:n 3 momentin mukaan kotoutu-
mistukena myodnnetty tydmarkkinatuki voidaan
evitd, jos maahanmuuttaja ilman pétevii syyta
kieltiytyy  kotoutumissuunnitelmassa  yksi-
16idysti sovitusta, kohtuulliseksi katsottavasta
toimenpiteestd taikka syyllistyy "muuhun sitd
vastaavaan menettelyyn”.

Hallitusmuodon 15 a §:n 2 momentin mukaan
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lailla taataan jokaiselle oikeus perustoimeentu-
lon turvaan muun muassa tyéttémyyden aikana.
Tyodmarkkinatuki on hallitusmuodon 15a §n 2
momenttiin liittyvd tyéttdmyyden aikana sovel-
lettavaksi tuleva sosiaaliturvan etuusjirjestelma.
Perustuslakivaliokunta on tulkintakdytannos-
sddn (PeVL 17/1995 vp ja 17/1996 vp) katsonut,
ettei hallitusmuoto sindnsi esti asettamasta ch-
toja perustoimeentuloa turvaavan tuen saamisel-
le. Namai ehdot voivat tydmarkkinatuen taustal-
la olevan sosiaalisen riskitilanteen, ty6ttomyy-
den, luonteen huomioon ottaen hyvin rakentua
sen varaan, ettd asianomainen itse aktiivisesti
myotdvaikuttaa sellaisiin toimiin, jotka viime
kadessd ovat omiaan edistimiin hanen tyoky-
kynsa yllapitdmista ja siilyttdmista.
Kotoutumissuunnitelmalla ja sen noudatta-
misella voidaan valiokunnan késityksen mukaan
katsoa olevan asiallinen yhteys pyrkimykseen
madaltaa tySllistymisen yksilétason esteitd. Kun
kotoutumissuunnitelmassa kuitenkin voi olla ai-
neksia, jotka eivat vilittomasti kytkeydy tyollis-
tymisen edistimiseen, valiokunta katsoo, etti ne
toimenpiteet, joista kieltdytyminen oikeuttaa
tyomarkkinatuen lakkauttamiseen, tulee tis-
mentia siten kuin edella 15 §:n 2 momentin osai-
ta on esitetty. Tyomarkkinatuen lakkauttamista
“muun sitd vastaavan menettelyn” perusteella on
valiokunnan kisityksen mukaan pidettivd pe-
rusoikeussddntelyn  tdsmillisyysvaatimuksen
kannalta lilan valjana. Tastd syystd valiokunta
katsoo, ettd sadnnoksen kyseistid osaa tulee tis-
mentéa tai se tulee poistaa lakiehdotuksesta.

Yhdenvertaisuus ja syrjintikielto

Hallitusmuodon 5 §:n 1 momentin mukaan ihmi-
set ovat yhdenvertaisia lain edessd. Kyseisen py-
kalan 2 momentin syrjintikiellon mukaan ke-
tdan ei saa ilman hyvaksyttivaa perustetta aset-
taa eri asemaan muun muassa alkuperén tai kie-
len perusteella.

Lakiehdotuksessa asetetaan maahanmuutta-
jat useassa kohdassa eri asemaan muihin Suo-
messa pysyvisti oleskeleviin henkilihin nihden.
Olennaisimpana erona on kotoutumistukena
maksettavan tydomarkkinatuen ja toimeentulo-
tuen kytkeminen kotoutumissuunnitelman laati-
miseen ja noudattamiseen.
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Perustuslakivaliokunta on aiemmin katsonut
korkean nuorisoty6ttémyyden ja tydmarkkina-
tuen kytkemisen tyollistymistd edistdviin toi-
menpiteisiin muodostavan hyviksyttivan perus-
teen ammatillista koulutusta ja tyokokemusta
vailla olevien nuorten asettamiselle eri asemaan
(PeVL 17/1995 vp ja 17/1996 vp). Lakiehdotuk-
sen tavoitteena on nimenomaisesti edistdd ja pa-
rantaa maahanmuuttajan tyoelimaén ja jatko-
koulutukseen hakeutumisen edellytyksid sekd
yleensd hdnen kykyéén toimia suomalaisessa yh-
teiskunnassa. Tdssd mielessd lakiehdotuksella
pyritddn parantamaan maahanmuuttajien ase-
maa ja edistimiddn tosiasiallista tasa-arvoa.
Maahanmuuttajien erilliskohtelulle voidaan kat-
soa tdssda yhteydessi olevan objektiiviset perus-
teet, kun otetaan huomioon, ettd maahanmuut-
tajien tyollisyystilanne on muuta viestd4 selvisti
heikompi. Tydllistymisen esteet liittyvédt usein
juuri sellaisiin seikkoihin, kuten kielitaidon ja
koulutuksen puute, joihin ehdotetuilla toimenpi-
teilld pyritdan vaikuttamaan. Valiokunta katsoo,
ettd lakichdotuksen mukaiselle maahanmuutta-
jien asettamiselle muista ryhmista jonkin verran
poikkeavaan asemaan on sellaisia syitd, jotka
muodostavat hallitusmuodon 5 §n 2 momentis-
sa tarkoitetun hyvéksyttidvidn perusteen.

Kotoutumisella tarkoitetaan 2 §&n mukaan
maahanmuuttajan yksilollistd kehitysta tavoit-
teena osallistua tydelaméén ja yhteiskunnan toi-
mintaan samalla omaa kieltdén ja kulttuuriaan
sdilyttden. Talld vaatimuksella on vilitén kyt-
kenti hallitusmuodon 14 §:n 3 momenttiin, jon-
ka mukaan siina tarkoitetuilla ryhmilld on oikeus
ylldpitidd ja kehittdd omaa kieltddn ja kulttuu-
riaan. Lakiehdotusta sovellettaessa tuleekin huo-
lehtia siit4, ettd kotouttamistoimenpiteilla ei vaa-
ranneta maahanmuuttajien oikeutta omaan kie-
leen ja kulttuuriin.

Turvapaikanhakijan sdildénotto

Vastaanottokeskuksessa voidaan 25 §:n perus-
teella jarjestdd ulkomaalaislain 46 §:ssd tarkoitet-
tu turvapaikanhakijan sdilodnotto siten kuin
asetuksella tarkemmin sididetddn. Sainndksen
tarkoituksen mukaan siildonotto voidaan jirjes-
t4a vastaanottokeskuksessa sen sijaan, etté se nyt
jarjestetddn joko vankilassa tai poliisin pidatysti-



loissa. Tami pyrkimys on valiokunnan késityk-
sen mukaan sindnsi hyviaksyttiva, Sdiléonoton
jarjestdminen vastaanottokeskuksen yhteyteen
voi kiytinndssi parantaa sailoon otetun turva-
paikanhakijan asemaa lisadmalla esimerkiksi hi-
nen mahdollisuuksiaan saada erilaisia koulutus-
palveluja. Hallituksen esityksen perusteluissa
(s. 27) on todettu, ettd sdil66n otettujen vartioin-
nista aiheutuu kustannuksia sisdasiainministe-
rién hallinnonalalle. Tarkoitus siten lienee, kuten
asianmukaista onkin, ettd poliisi huolehtii sii-
166n otettujen vartioinnista myoés vastaanotto-
keskuksen yhteydessa olevissa tiloissa.

S4dnnodstad arvioitaessa on otettava huo-
mioon, etti ulkomaalaisen sidilédnotto merkitsee
hallitusmuodon 6 §:n 3 momentin tarkoittamaa
vapaudenmenetystd ja sdiloonoton jarjestimi-
nen sisaltdd merkittivaa julkisen vallan kdytt6a.
Perustuslakivaliokunnan vakiintuneen kiytin-
non mukaisesti merkittavaa julkisen vallan kiyt-
td4 tarkoittavia tehtdvia ei voida lahtokohtaises-
ti antaa muille kuin viranomaisille. Sdiléonoton
jrjestdmista ei ole 25 §:ssd rajoitettu valtion tai
kuntien yllapitimiin vastaanottokeskuksiin,
vaan sddnndksen sanamuoto mahdollistaa sii-
166noton jirjestimisen myods yksityisen yhteison
yllapitamaén vastaanottokeskukseen. Valiokun-
nan kisityksen mukaan 25 §:n sanamuotoa tulee
tdsmentdd niin, ettd turvapaikanhakijoiden sai-
166notto voidaan jarjestdd vain julkisyhteisén
ylldpitdméassa vastaanottokeskuksessa.

Samalla valiokunta on kiinnittinyt huomiota
25 §:n asetuksenantovaltuuteen. Perusoikeuk-
sien rajoittamisesta tai niiden kayttdmisen kan-
nalta keskeisista seikoista ei voida saataa asetuk-
sella. Sdiloonoton edellytykset ja sailoonotosta
paattiminen samoin kuin siilédnoton sisaltd
midriytyvit sen mukaan, mitd asiasta sdadetdin
ulkomaalaislain 45-—52 §:ssd. Lakiehdotuksen
25 §:44 tulee valiokunnan mielesti tismentii
maininnoin siité, ettd sdiloonotossa noudatetaan
ulkomaalaislain sdannoksid ja ettd asetuksella
voidaan sdatai siilodnotto jarjestettiviksi vain
julkisyhteison yliapitdmassi vastaanottokeskuk-
sessa. Jos sdildonoton kdytinnodn jirjestdmisen
perusteista tarvitaan muitakin sddnnoksid, on ne
annettava lailla.
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Muita seikkoja

Lakiehdotuksen 3 §n 2 momentin mukaan tur-
vapaikanhakijoiden vastaanoton piiriin kuuluu
Suomessa turvapaikkaa hakenut henkild siten
kuin asetuksella sdddetdin. Esityksen peruste-
luissa on selostettu, miten asia on tarkoitettu
maariteld. Ehdotettu soveltamisalasiannos
madrittdd muun muassa 22 §:n sidnndsten hen-
kilollisen ulottuvuuden. Kyse on siten perusoi-
keuden toteutumiseen liittyvin etuuden henki-
161lisestd soveltamisalasta. Tastd syystd valio-
kunta katsoo, ettd maiiritelmdi ei voida jattida
asetuksenantajan harkintaan. Lakia tulee tarkis-
taa siten, ettd siind perusteluista ilmenevin tavoin
tyhjentavisti saannelliin, milloin henkild kuu-
Iuu turvapaikanhakijoiden vastaanoton piiriin.

Lakiehdotuksen 13 § koskee kotoutumistuen
saamisen edellytyksid. Pykidlin 1 momentin mu-
kaan kotoutumistuki mydnnetiin, jos maahan-
muuttaja on taloudellisen tuen tarpeessa ja nou-
dattaa kotoutumissuunnitelmaansa. Pykédldn 2
momentti koskee maahanmuuttajan oikeutta
saada kotoutumistukea suunnitelman mukaisen
kotoutumista edistdvan toimenpiteen aikana.
Jilkimméinen momentti jittid jossain mairin
episelviksi sen suhteen 1 momentissa sdadettyi-
hin edellytyksiin. Epaselviksi jad myds 1 mo-
mentin 2 kohdan suhde 15 §:n 2 ja 3 momentin
yksityiskohtaisiin sddnnoksiin kotoutumissuun-
nitelman noudattamatta jittimisen seuraamuk-
sista. Valiokunta katsoo, ettd lakiehdotuksen
13 §:44 on syyta selventdi.

Lausunto

Edell4 esitetyn perusteella perustuslakivaliokun-
ta kunnioittavasti esittia,

ettd lakiehdotus voidaan kiisitelli valtio-
pdivdjdrjestyksen 66 §:ssd sdddetyssd jér-
Jjestyksessd, jos valiokunnan sen 3 §:n 2
momentista, 15 §:n2 ja 3 momentista sekd
22 §:n 4 momentista tekemdt valtiosddn-
tooikeudelliset  huomautukset otetaan
asianmukaisesti huomioon.
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Helsingissa 12 paivani kesikuuta 1998

Asian ratkaisevaan kasittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

pj.  Ville Itdli /kok Jorma Kukkonen /sd
vpj. Johannes Koskinen /sd Osmo Kurola /kok
jds.  Tuija Brax/ vihr Johannes Leppéanen /kesk
Esko Helle /vas Jukka Mikkola /sd
Gunnar Jansson /r Riitta Prusti /sd
Juha Korkeaoja /kesk Veijo Puhjo /va-r
Valto Koski /sd Maija-Liisa Veteldinen /kesk
Heikki Koskinen /kok vjds. Jouko Jaaskeldinen /skl (osittain).



