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livaltaisten arviovero- ja harkintaveropäätösten 
tekemisen. Lakialoitteeseen n:o 152 sisältyvän 
lakiehdotuksen mukaan verotuslain harkintave­
rotusta koskevat säännökset sekä niihin liittyvä 
tappiontasauslain säännös kumottaisiin. 

Valiokunta on käsitellyt asian ja todennut 
hallituksen esitykseen sisältyvät lakiehdotukset 
tarkoituksenmukaisiksi. Hallituksen esityksen 
perusteluihin yhtyen valiokunta on päättänyt 
asettua puoltamaan hallituksen esitykseen si­
sältyvien lakiehdotusten hyväksymistä. 

Käsittelemiensä aloitteiden suhteen valiokun­
ta on asettunut kielteiselle kannalle. 

V aliakunta kunnioittaen ehdottaa, 
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Asian ratkaisevaan käsittelyyn valiokunnassa 
ovat ottaneet osaa puheenjohtaja Salolainen, 
varapuheenjohtaja Breilin, jäsenet M. Järven­
pää, Linna, Manninen, Muurman, Niskanen, 

että Eduskunta päättäisi hyväksyä 
hallituksen esitykseen sisältyvät lakieh­
dotukset muuttamattomina. 

Samalla valiokunta, jonka käsittelyn pohjana 
on ollut hallituksen esitys, ehdottaa, 

että lakialoitteet n:o 42 (1980 vp.) 
ja 152 hylättäisiin. 

Vielä valiokunta ehdottaa, 

että toivomusaloite n:o 110 (1980 
vp.) hylättäisiin. 

Rantala, Rosnell, Siren, A. Stenbäck ja Tenhiä­
lä sekä varajäsenet Kangas, Pohjala, Poutanen, 
Puolanne, Uitto ja Valtonen. 

Vastalause 

Hallitus esittää eräitä lievennyksiä harkinta­
verotukseen. Mielestämme ehdotukset eivät kui­
tenkaan ole riittäviä. 

Harkintaverotus soveltuu huonosti yleiseen 
oikeustajuntaan, koska siinä verovelvollinen 
joutuu maksamaan veroa olemattomasta tulosta. 
Mielestämme harkintaverotuksesta tulisi koko­
naan luopua. 

Harkintaverotusta on perusteltu sillä, että 
näin turvataan kunnalle mahdollisuus saada ve­
rotuloja sen alueella toimiviita yrityksiltä. Tätä 
tavoitetta harkittaessa on muistettava, että yri­
tykset tuovat kuntiin työpaikkoja ja sitä kautta 
verotuloja. Monessa kunnassa yritykset joutu­
vat lisäksi maksamaan kuntien järjestämistä 
energiahuolto- ym. palveluista. 

Mielestämme harkintaverotuksesta tulee ko­
konaan luopua. Tämän vuoksi ehdotamme, että 
verotuslain 72 §:n 1 momentin 4 kohta sekä 
2, 3 ja 4 momentti kumottaisiin. 

Hallituksen esityksen viides lakiehdotus liit­
tyy tulolähteen tappion määrittelyyn harkinta· 
verotusta sovellettaessa. Koska ehdotamme har­
kintaverotuksesta luovuttavaksi, tulisi tappion­
tasauksesta tuloverotuksessa annetun lain 10 § 
myös kumota. 

Edellä sanotun perusteella ehdotamme, 

että hallituksen esitykseen sisältyvä 
2-4 lakiehdotus hyväksyttäisiin muut­
tamattomana sekä ensimmäinen ;a vii­
des lakiehdotus näin kuuluvina: 



Liikkeiden ja kiinteistöjen harkintaverotus 

1. 

Laki 
verotuslain 72 §:n kumoamisesta 

Eduskunnan päätöksen mukaisesti kumotaan 12 päivänä joulukuuta 1958 annetun vero­
tuslain (482/58) 72 §:n 1 momentin 4 kohta sekä 2, 3 ja 4 momentti, sellaisina kuin ne 
ovat, 72 §:n 2 momentti 24 päivänä kesäkuuta 1968 annetussa laissa (367 /68), 3 momentti 
14 päivänä toukokuuta 1976 annetussa laissa (388/76) ja 4 momentti 31 päivänä joulu­
kuuta 1974 annetussa laissa (1024/74) (poist.). 

5. 

72 § 
(Poist.) 

Laki 

Voimaantulo- ja soveltamissäännös 
(Kuten valiokunnan mietinnössä.) 

tappiontasauksesta tuloverotuksessa annetun lain (pois t.) 10 §:n kumoamisesta 

Eduskunnan päätöksen mukaisesti kumotaan tappiontasauksesta tuloverotuksessa 24 päi­
vänä kesäkuuta 1968 annetun lain (362/68) 10 § (poist.). 

Voimaantulo- ja soveltamissäännös 

3 

4 ja 10 S 
(Poist.) (1 mom. kuten valiokunnan mietinnössä.) 

(2 mom. poist.) 
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Asser Stenbäck 
Toivo T. Pohjala 

Ulla Puolanne 
Pertti Salolainen 




