1989 vp. — VaVM n:o 18 — Esitys n:o 38

Valtiovarainvaliokunnan mietinté n:o 18 halli-
tuksen esityksen johdosta laiksi liikevaihtoverolain 16 ja 27 §:n
viliaikaisesta muuttamisesta

Eduskunta on 31 pidivdni maaliskuuta 1989
#hettdnyt valtiovarainvaliokunnan valmistele-
sasti kisiteltdviksi hallituksen esityksen n:o 38
aiksi liikevaihtoverolain 16 ja 27 §:n valiaikai-
sesta muuttamisesta.

Liikevaihtoverolain 16 §:n (945/82) 1 mo-
mnentin mukaan liikevaihtoveron m#ird on 16
syrosenttia myynnin verotusarvosta. Tavaran
maahantuonnissa, jossa vero lasketaan tavaran
iikevaihtoverottomasta arvosta, liikevaihtove-
-0 on 19,05 prosenttia tullausarvosta.

Hallitus on 17 pdivdnd maaliskuuta 1989
-oteuttanut revalvaatioratkaisun, jonka tarkoi-
wuksena on hidastaa inflaatiokehitystd ja
sdesauttaa osaltaan taloudellisen kehityksen ta-
sapainottumista. Revalvaatiosta aiheutuvan
kulutusmahdollisuuksien kasvun vdhentdmi-
seksi hallitus ehdottaa liikevaihtoveroa koro-
-ettavaksi puolella prosenttiyksikollda. Liike-
vaihtoveron korotus olisi voimassa 1 pdivisti
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Asian ratkaisevaan kisittelyyn valiokun-
1assa ovat ottaneet osaa puheenjohtaja Miki-
Hakola, varapuheenjohtaja Luttinen (osittain),
asenet E. Aho, Ajo (osittain), Hokkanen,
Hamaldinen (osittain), Jdrvenpidi (osittain),
Laaksonen, Lahti-Nuuttila, Maijala, Malm,
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kesdkuuta 1989 alkaen 30 pdivdidn marraskuuta
1989,

Lakiehdotuksen mukaan veron mdiird olisi
siten 16,5 prosenttia myynnin verotusarvosta.
Tavaran maahantuonnissa liikevaihtovero olisi
19,76 prosenttia maahantuodun tavaran tul-
lausarvosta.

Valiokunta on kisitellyt asian ja todennut
hallituksen esitykseen sisdltyvdn lakiehdotuk-
sen tarkoituksenmukaiseksi. Hallituksen esi-
tyksen perusteluihin yhtyen valiokunta on
paittinyt asettua puoltamaan hallituksen esi-
tykseen sisdltyvan lakiehdotuksen hyvidksymis-
ta.

Valiokunta kunnioittaen ehdottaa,

ettd Eduskunta pddttdisi hyviksyd
hallituksen esitykseen sisiltyvin lakieh-
dotuksen muuttamattomana.

Mattila (osittain), Pekkarinen, Ranta, Rusanen
(osittain), Sasi, Savolainen, Tenhidld ja Vilja-
nen (osittain) sekd varajidsenet Ahonen (osit-
tain), Renlund (osittain), Seppéanen, Tiuri (osit-
tain), Valli ja Vihridld (osittain).
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Vastalauseita

Loysdd rahaa, joka lisdd kulutuskysyntda
revalvaation vaikutuksesta, voidaan vetdi pois
markkinoilta, Siihen tarkoitukseen pitdisi kui-
tenkin kiyttdd muunlaisia vilillisid veroja kuin
liikevaihtoveroa. Esimerkkejd mainitunlaisista
veroista sisdltyy lakialoitteeseen n:o 24.

Haluamme jittda hallituksen tehtdvéksi sen
selvittdmisen, mik niisti tai muista vastaavista
veroista olisi talouspolittiisesti ja muutoinkin
perusteltu.

Verotusta pitiisi kehittdi yleisesti resurssi- ja
haittaverotuksen suuntaan muutoinkin eika
vain tidmin revalvaatioratkaisun yhteydessi.

Ndin syntyvdn verokertymin kasvua tulee
sitten kdyttda liikevaihtoveron alentamiseen
niin, ettid vilttimittémyystavaroiden ja ympé-
ristoystaviilisten hyddykkeiden verotus keve-
nee. Se olisi perusteltua sekd sosiaalisesti ettd
ympéristonsuojelullisesti.

Liikevaihtoveron korottaminen ei ole oikea
ratkaisu, silld se ei erottele haitaketta hyédyk-
keestid eiki tarpeellista vilttdmattomastd. Kun
liikkevaihtovero lisdksi kohdistuu erityisen an-
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Esko Seppénen

Hallituksen taannoinen p#iatés revalvoida
markka osoittaa talouspolitilkan ajautuneen
tasapainovaikeuksiin. Vaihtotasevajeen arvioi-
tu kasvu lihemmais 20 mrd mk:aan ja inflaa-
tion nouseminen ratkaisevasti kilpailijamai-
tamme korkeammaksi vaativatkin pikaisesti ta-
louden tervehdyttimisohjelman laatimista ja
sithen sitoutumista.

Hallituksen revalvaation jilkihoitopaketti si-
sdltdd kuitenkin pari yksittdistd talouspolittista
toimenpidettd, jotka nekin ovat vairid. Toinen
niistd toimista on lvv:n viliaikainen korotta-
minen 0,5 prosenttiyksikolla.

Keskustan eduskuntaryhmi pitdd periaat-
teessa hyviksyttdvand verotuksen painopisteen
vihiistd siirtdmistd kulutuksen, erityisesti ym-
paristod rasittavan kulutuksen suuntaan. Yk-
sittdisend toimenpiteend ja esitetylld tavalla
Ivv:n korotus ei kuitenkaan ole mielestimme
perusteltu.
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karasti pienituloisiin (esimerkiksi monet eli-
keldiset) ja suurimenoisiin (esimerkiksi kaikki
lapsiperheet) kansalaisiin, sen tilapaistikain
korotusta ei voida hyviaksyi. Vaikka esitykselld
onkin samalaisia tuloeroja lisddvia vaikutuksia
kuin punamustahalilituksen muullakin veropo-
litiikalla ja vaikka se siind mielessd on *’linja-
kas’’, hallituksen esitys olisi pitdnyt hylatai.
Ehdotammekin,

ettd valiokunnan mietintoon sisdltyva
lakiehdotus hyldttdisiin ja

ettd mietinnon perusteluissa lausut-
taisiin:

”Valiokunta edellyttda, ettd hallitus tuo
eduskunnalle liikevaihtoveron korottamisen si-
jasta pikaisesti esityksen siitd, miten revalvaa-
tion lisddmidn kulutuskysyntddn vaikutettai-
siin siirtdiméll4 verotuksen painopistettd haitta-
ja resurssiverotuksen suuntaan turhakkeiden ja
haitakkeiden verollepanolla.”’

Timo Laaksonen

Lvv:n korotus kohdistuu suhteellisesti ran-
kimmin samoihin videstdéryhmiin, joihin myoés
hallituksen verouudistus ja revalvaation seu-
rauksena tapahtuva korkotason nousu sattuvai
kipeimmin. Erityisesti pieni- ja keskituloiset,
asuntovelalliset lapsiperheet menettiavit ve-
rouudistuksessa ja lainakorkojen nousun vuok-
si. Ja juuri samoihin lapsiperheisiin kohdistuisi
merkittdviasti myos lvv:n korotus.

Jos hallitus olisi ollut valmis korjaamaan
verouudistuksen epidkohdat yleensi ja erityises-
ti mainituilta osin, olisi lvv:n korotus kenties
ollut hyvidksyttdvissd. Kun hallitus ei tdng
vuonna niin tee, on esitys syytd hylata.

Lisdksi liikevaihtoverokannan viliaikainer
korottaminen on jaykkiliikkeisyytensd vuoksi
muutoinkin erittdin huono suhdannepoliittiner
viline. Hyvin todennikoéistd on, ettd hintoihir
viliaikainen korotus jai liahes tdysimadrdisens
30.11.1989 jilkeenkin.
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Korotetun lvv-prosentin viliaikainen sovelta- Edelld olevan perusteella ehdotamme,
minen aiheuttaa my6s melkoisen byrokratian
lisadantymisen. Lisdksi se johtaa verovelvollis- ettd mietintoon sisdltyvd lakiehdotus
:en epidjohdonmukaiseen kohteluun eriissi ta- © hylattéisiin.

pauksissa, mm. ostovdhennysten ja kesken-
srdisten tdiden kohdalla.

Helsingissd 27 paivand huhtikuuta 1989

Mauri Pekkarinen Jukka Vihriild Hannu Tenhidla
Matti Maijala Esko Aho






