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Valtiovarainvaliokunnan mietintö n:o 37 hallituksen esityksen 
johdosta laiksi vaatteiden tullitlomasta maahantuonnista eräissä 
tapauksissa annetun lain muuttamisesta 

Eduskunta on 4 päivänä syyskuuta 1992 lä­
hettänyt valtiovarainvaliokunnan valmistelevas­
ti käsiteltäväksi edellä tarkoitetun hallituksen 
esityksen n:o 117. 

Valtiovarainvaliokunnan asettamassa vero­
jaostossa, joka on valmistellut mietinnön valio­
kuntaa varten, ovat olleet kuultavina hallitus­
neuvos Jari Hagelstam valtiovarainministeriös­
tä, kaupallinen neuvos Matti Oivukkamäki ja 
lähetystöneuvos Anna-Maija Korpi ulkoasiain­
ministeriöstä, kaupallinen sihteeri Jarl Gustafs­
son kauppa- ja teollisuusministeriöstä, ylitarkas­
taja Laila Lehto tullihallituksesta, tutkimuspääl­
likkö Juhani Pennanen kilpailuvirastosta, pää­
sihteeri Leena Simonen Suomen Kuluttajaliitos­
ta, toimitusjohtaja Jussi Peitsara Vaatetusteolli­
suuden Keskusliitto VATEVA ry:stä, johtaja 
Veli-Matti Kankaanpää Tekstiiliteollisuusliitos­
ta, toimitusjohtaja Antti Aartela Tekstiili- ja 
Jalkinetoimittajat ry:stä edustaen myös Kaupan 
Keskusliittoa sekä tutkija Heikki Korhonen ja 
projektipäällikkö Bodil Wikman edustaen Suo­
men kehitysmaakauppayhdistysten liittoa. 

Vaatteiden tullittomasta maahantuonnista 
eräissä tapauksissa annetun lain (47/92) tarkoi­
tuksena on säilyttää Suomessa sellainen elinkel-
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Asian ratkaisevaan käsittelyyn valiokunnassa 
ovat ottaneet osaa puheenjohtaja Mattila, vara­
puheenjohtaja Luttinen, jäsenet Heikkinen, Jo­
kiniemi, Kallis, Laaksonen, Lahti-Nuuttila, 
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poinen vaatetusteollisuus, jolla on kansainväli­
sesti riittävät toimintaedellytykset. Suomessa 
vaatteita valmistavalle kotimaiselle yritykselle 
annetaan lain perusteella mahdollisuus tuoda 
tullittomasti vaatteita maahan. Tullittoman 
tuonnin edellytyksenä on, että yritys on Suomes­
sa valmistanut tuontiaan vastaavan määrän 
vaatteita. Vaatteiden palkkatyövalmistus on kyt­
ketty Suomen vapaakauppajärjestelyihin. 

Hallitus ehdottaa vaatteiden tullittomasta 
maahantuonnista eräissä tapauksissa annettua 
lakia muutettavaksi siten, että laissa tarkoitettu­
ja vaatelajeja ja vapaakauppamaita sekä lisätar­
vikkeiden tullauskäytäntöä koskeviin säännök­
siin tehtäisiin eräitä tarkistuksia, joilla pyritään 
toisaalta saattamaan säännökset nykyistä tilan­
netta vastaaviksi ja toisaalta keventämään tul­
lauskäytäntöä. 

Hallituksen esityksessä mainituista syistä ja 
saadun selvityksen perusteella valiokunta pitää 
lakiehdotusta tarpeellisenaja puoltaa sen hyväk­
symistä. 

Valiokunta kunnioittaen ehdottaa, 

että lakiehdotus hyväksyttäisiin muut­
tamattomana. 

Luukkainen, Malm, Ryynänen, Savolainen, Tiu­
ri, Vihriälä ja Vähäkangas sekä varajäsenet 
Backman, Lahtinen, Linnainmaa, Niinistö, Ren­
ko, Savela ja Törnqvist. 
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Vastalause 

Hallituksen lakiehdotus diskriminoi samalla 
alalla olevia kauppoja, suunnittelijoita ja maahan­
tuojia antamalla Suomessa valmistusta harjoitta­
ville vaatetusyrityksille mahdollisuuden tuoda 
maahan tullittomasti kotimaista tuotantoa vastaa­
van määrän vaatteita. Epätasa-arvoinen kohtelu ja 
kilpailuedun antaminen vain tietyille yrityksille es­
tää myös uusien yrittäjien alalle tulon. 

Laki vaatteiden tullittomasta maahantuonnis­
ta ei ole odotuksista huolimatta johtanut kulut­
tajahintojen alenemiseen, eikä tekstiiliteollisuu­
den kotimaisten investointien tekemiseen. Näin 
ollen hallituksen työllisyyspoliittiset perustelut 
ovat ontuvia, sillä diskriminoiva teollisuuspoli­
tiikka ei ole omiaan lisäämään yrittäjyyttä, eikä 
näin ollen lisää suomalaista työllisyyttä. 
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Hallituksen esitys siitä, että materiaali on 
tuotava Suomeen ennen lähettämistä ulkomaille 
työstettäväksi, lisää täysin turhaa kuljetusta ja 
on siten kestävän kehityksen periaatteiden vas­
tainen. 

Kyseinen laki on myös kaupan vapauttamisen 
ja solidaarisen kehitysmaapolitiikan vastainen. 
Toimivan ja tehokkaan kehitysyhteistyöpolitii­
kan mukaista olisi kohdella kehitysmaita saman­
arvoisesti teollisuusmaiden kanssa, eikä siis sää­
tää uusia kaupan esteitä. 

Edellä esitetyn perusteella ehdotan, 

että lakiehdotus hylättäisiin. 

Hannele Luukkainen 


